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RESUMO

Heidegger afirma que o discurso (Rede) deixa ver aquilo “sobre o que” (Worlber)
discorre e o faz para todos aqueles que discorrem uns com 0s outros. Investigamos a
estrutura “como” (Als Struktur) desse “sobre o que”, exposi¢ao do compreendido em
conjunturas (Bewandtnis) significativas que se deixa ver no discurso. A compreensao
(Verstand) descobre conjunturas onde o0s entes surgem como possibilidades
significativas de ser, se expdem hermeneuticamente explicitando o compreendido
“como” algo. Os entes sdo possibilidades na abertura compreensiva ao mundo (Welt)
como significancia (Bedeutsankeit) e que, no desenvolvimento junto aos outros, sao
significados e expostos articuladamente “como” algo discorrido no discurso (Rede). Esse
caminho nos levou a eleger, prioritariamente, Ser e Tempo para mostrar esse “como”
hermenéutico sendo a explicitacdo do compreendido que se deixa ver no discurso, pois
ali medita-se sobre o mundo, o discurso e a estrutura “como”. Come¢amos com a
mundanidade do mundo e a significancia aberta na compreensdo que se explicita
hermeneuticamente e se deixa ver no discurso. O que ¢é a estrutura “como” (Als

Struktur)? Qual sua relagdo com discurso (Rede)? E entre eles e o discorrido (Woruber)?

Palavras-chave: Heidegger, significancia, significagcdo, compreensao, “como”.



ABSTRACT

Heidegger states that the discourse (Rede) lets you see what "about what™ (Woruber)
talks about and does so for all those who talk to each other. We investigate the structure
"as" (Als Struktur) of that "about what™ exposition of the understood in conjunctures
(Bewandtnis) that is allowed to be seen as speech. Comprehension (Verstand) discovers
conjunctures where the entities arise as significant possibilities of being that are
elaborated hermeneutically exposing the understood "how" something. Entities are
possibilities in the comprehensible opening to the world (Welt) as significance
(Bedeutsankeit) and that, in development with others, are articulated meaning and
exposition "as" something discursed in the discourse (Rede). This path led us to choose,
first and foremost, Being and Time to show this hermeneutic "how" being the explicit
comprehension that is seen in the discourse, because there one meditates on the world,
the discourse and the "how" structure. We begin with the worldliness of the world and
the open significance in the comprehension that is expressed hermeneutically and is seen
in the discourse. What is the "how" structure (Als Struktur)? What is your relation with

discourse (Rede)? And between them "about what™ is discussed (Woruber)?

Keywords: Heidegger, significance, meaning, compreehension, "how".
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INTRODUCAO

Esta investigagdo busca compreender o que Martin Heidegger entende ser a estrutura
“como” (Als Struktur) ou “como” hermenéutico (Als hermeneutische). Em Ser e Tempo
a estrutura “como” ¢é a “estrutura de explicitagao [Ausdrucklichkeit] do compreendido”
(HEIDEGGER, 2005, p. 205). Se o compreendido é o aberto na compreensdo e esta €
um modo de ser da pre-sencga, entdo o compreendido é a expressao da propria pre-senca,
0 modo como se apropriou de si tornando-se ela mesma como compreensibilidade que,
articulada em significagdes, expde, conjunturalmente, o compreendido, a pre-senca
mesma. Essas significacbes compreensiveis sdo as referéncias (Verweisung) do discurso,
o falado nele, os modos “como” se explicita o compreendido em significados, “como” 0
falado ¢ circunvisto, “[...] estructura-como planteada en las clases de 1925 y 1926, y
abiertamente establecida como esquema originario en Ser y tiempo [...]” (BAY, 1998, p.
62). A compreensibilidade (Verstandlichkeit), o compreendido a cada vez na
compreensdo, articulada (Rede) discursivamente em significacdes, permite explicitar

esse compreendido em suas “possibilidades possiveis”, “como” algo conforme

(Bewandtnis) o modo como foi articulado e compreendido.

O que investigamos aqui também contribui para entender como Heidegger propde
superar as dualidades metafisicas, superar o distanciamento entre homem e mundo que
a tradigdo pds em circulagao e refletir de que modo se relacionam os “polos™, por
exemplo, homem e mundo, ser e ente, sujeito e objeto, parte e todo, dentro e fora. Para
Heidegger a estrutura ‘“como” (Als Struktur) ou ‘“como” hermenéutico (Als
hermeneutische), fazendo alusdo a tradicdo hermenéutica, faz a articulagcdo entre o todo
e as partes, abre o ente como possibilidades de ser em significacdes na abertura articulada
da compreensdo ao seu mundo, tornando-o compreensivel, cujas significacdes
descobrem os entes e os expdem nas conjunturas nos modos “como” foram descobertos,
exposicdo que so é possivel referenciando-se aquele mundo de diversos “modos”, em
diversos “comos”. O “como” se encontra “antes” da disting@o entre sujeito e objeto, Pois
para que haja acesso do sujeito ao objeto este ja deve ter sido acessivel ao sujeito, o que
é feito pelas significacBes (Bedeuten), que permitem que o ente, antes apenas como

possibilidades significativas de ser, exponha-se “como” sendo isso ou aquilo, em suas



“possibilidades possiveis.” E o discorrido, a abertura hermenéutica “prévia” mostrada

no discurso nos diversos modos de se mostrar.

A tradicdo metafisica, de acordo com Heidegger, interpretando insuficientemente
Avristételes, defende que a verdade seja encontrada na proposi¢do, em um predicado que
pro-pde o sujeito, proposicdo que seria a possibilitadora da verdade. Afirma também que
0 estagirita tenha defendido que a verdade é a concordancia do pensamento com o ente
(HEIDEGGER, 2004, P. 108). Heidegger critica essas concepgdes e segue por um
caminho diferente, pois acredita que a proposi¢ao estd na verdade, ndo a verdade nela.
Sendo assim, Heidegger questiona a proposi¢cdo como lugar da verdade e parte para
descobrir um ambito mais originario, ontoldgico, em que a verdade se d& e em modos,
pois a existéncia de diversas interpretacdes de logos “como” proposi¢do, “como” razio,
“como” juizo, “como” conceito, defini¢do, fundamento, relagdao, proporgao fizeram com
que ele se perguntasse como poderia o discurso modificar-se tanto para que logos
signifique tudo isso e, justamente, no uso da linguagem cientifica. O discurso passa a ser
remetido para esse ambito hermenéutico mais fundamental onde os entes se d&o e a partir
de onde podem ser mostrados. Da proposicao (logos) rumo ao que lhe funda, ele chega
a uma concepc¢ao de logos mais originaria que traduz como Rede e cujo ambito de

descobrimento é hermenéutico, compreensivo.

A compreensao projeta significacdes e abre seu mundo e possibilita, assim, que os entes
se abram em suas possibilidades reciprocas o que permite que a pre-senca compreenda
ser num sentido, ela compreende articuladamente o compreendido tornando-o
compreensivel e explicitavel em conjunturas “como” isso ou aquilo. Essa indole
significativa do compreender descobre, em remissfes significativas, os entes, e esse
permanente descobrimento significativo nas ocupacBes € 0 compreensivel
(Verstandlichkeit)!, ja articulado como discurso (Rede) e indiscernivel dele, pois o
discurso é sempre sobre algo uno, discurso e discorrido, articulacao e articulado que € a
compreensibilidade, ou seja, explicitacdo da compreensdo. Nao ha nada “dentro” do

discurso e ele ndo articula algo “fora” dele, mas ele ja é compreensibilidade (articulada).

L A compreensibilidade (Verstandlichkeit) é o dar-se permanente da compreensdo, assim como a mundanizagio
(Weltlichkeit) é o dar-se de mundo.
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Ninguém discursa sobre nada, a articulagdo sempre articula alguma coisa, aquilo sobre
o0 que se fala é sempre mostrado no falar. Aquilo sobre o qué (Wortiber) o discurso (Rede)
discorre se elabora (Ausarbeitung) hermeneuticamente em “comos” (Als) conforme a
atualizacdo de suas referéncias (Verweisung) nas circunvisdes da ocupacao
(compreensibilidade). O aberto na compreensdo € articulado, re-une o desvelado e o
velado, pois esse aberto é a significancia projetada pela compreensdao num horizonte
hermenéutico de sentido em que 0 ente pode ser exposto junto com 0s entes com 0s quais
se elabora. O mundo, aberto e antecipado, vivenciado significativamente nas ocupagdes

quando de sua mundanizacao, se expde em ‘“‘comos’ nas conjunturas.

O “como” (Als) se apropria hermeneuticamente do aberto “como” algo compreensivel
articulado em significacoes, algo explicitado “como” algo em conjunturas, onde este
“algo” ¢ referenciado, significado na significancia, remissoes referenciais que ja foram
consolidadas na ocupacdo cotidiana, na lida compreensiva. O “como” acontece ali na
conjuntura, onde o descoberto articulado numa perspectiva € tornado proprio e exposto
em modos, conforme as possibilidades de ser da pre-senca, conjuntura que ressalta a
importancia da hermenéutica nas meditacfes de Heidegger e do “como” que ¢ a ligagado
entre a parte e o todo, o todo aberto ¢ explicitado “como” “partes” nas conjunturas, partes
compreensiveis apenas naquela abertura. Heidegger, desse modo, ndo trata a
compreensdo como ligada apenas as questfes textuais, mas como 0 proprio
desenvolvimento fatico da pre-senca, desenvolvimento hermenéutico, de exposicao,
traducdo, interpretacdo do todo quando no desenvolvimento das partes que s6 ganham
seu sentido e compreensibilidade no todo. Trata-se, portanto, da propria estruturacdo da
pre-senca, da ek-sisténcia, que ¢ circular, circulo hermenéutico em que o “como” ja se
apropriou do todo da compreensdo e 0 expOe nas situacdes, que fundam-se no todo
encaminhado num sentido prévio, apropriagdo que torna préprio o mundo publico,
compartilhado. Nessa espécie de circulo fundacional, o dar-se de mundo é compreendido
em perspectiva, num sentido em que o mundo mundaniza como articulacdo de remissdes
referenciais significativas na ocupacdo que instaura o sentido antecipado e descobre o
ente compreensivel, ou, ao inverso, o descoberto s6 pode se ex-por na significancia

articulada aberta na compreensao.
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Para alcancar nosso objetivo, dividi o trabalho em dois capitulos, cada um com duas
divisdes. No primeiro capitulo, trato sobre a mundanidade do mundo, momento mais
amplo, previamente dado a compreensdo antecipadora e estrutural da pre-senga em sua
exposicdo de si. Mundo que sera acessivel como significancia, cujas significacdes
estruturadas como discurso (Rede) abrem a possibilidade de irmos a estrutura desse
discurso, que sera discutido no segundo capitulo. Veremos que 0 “como” hermenéutico
expde a relacdo do homem com o mundo, do ente que ndés somos com 0s outros entes,
pois a fala, a escuta, o siléncio estruturam-se sobre algo compreensivel num sentido
aberto e que os possibilita, compreensivel que € de diversos modos e, assim,

hermeneuticamente, 0 mundo é exposto e falado.

No primeiro capitulo discutimos a nogéo de mundanidade do mundo, ou seja, 0s modos em
que o mundo se d&, e a significancia, o carater remissional de mundo, dimensdo que
possibilita a apropriacdo e o desenvolvimento da compreensdo em significados, onde o
mundo mundaniza. Pretendemos acompanhar o modo como Heidegger alcanga o0 modo de
dar-se do mundo, partindo de concepcdes Onticas do que seja 0 mundo, como colecdo de
subsistentes ou como conceito, categorias tentativas que falham, pois, quando da
conceituacdo do mundo ele ja estd presente de diversos modos, ja esta pressuposto. Para
acessar isso que estad tdo proximo, seguimos para acessar 0 mundo mais proximo da pre-
senca, 0 mundo circundante. Para acessar este mundo partimos, com Heidegger, para a
interpretacdo ontoldgica dos entes que se dao dentro do mundo, aquilo com que lidamos
cotidianamente, com que nos ocupamos, pois, acredita Heidegger, o acesso ao mundo se da
praticamente, nos diversos modos com que lidamos e, para isso, precisamos ja ter acessado
0 ente em sua totalidade, 0 mundo ja deve ter mundanizado para que a pre-senga possa acessar
0 ente particular ao seu modo, no modo de ser da pre-senca e no modo de ser do ente que é
em funcdo do ser da pre-senga. Esse mundo circundante é o apropriado onde “algo” torna-se

compreensivel.

Caminhando para o segundo subcapitulo do primeiro capitulo, os entes de “dentro do
mundo”, porém, ndo sdo acessados em si mesmos, mas significativamente. Lidamos com
signos, instrumentos que remetem a totalidade conjuntural e que mostram a circunvisdo na

ocupacao os modos de lidar com os entes, com a cadeira na cozinha, na sala de aula, na Igreja.
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Essa lida com signos € significativa, ou seja, esses signos referenciam-se aos outros signos
da totalidade significativa na qual sdo sendo, referindo-se. Os instrumentos signos
significam, se enviam e reenviam permanentemente, se referenciam ao todo significativo do
qual faz parte seu ser, suas possibilidades de serem conjuntamente. Nessa conjuntura os entes
como signos, significando, ja ndo se diferenciam, pois sdo juntos, como entes €, nisso, Sao 0
mesmo. Essa totalidade significativa em que os entes sdo juntos chama-se significancia,
remissoes da acdo de significar. O mundo mundaniza, se da aqui, quando o ente particular é
sendo suas possibilidades significativas, em remissdes referenciais significativas. Nos
encaminhamos para 0 segundo capitulo tendo em vista que o ente aberto em suas
possibilidades significativas em remissdes referenciais num mundo se constituird como
“algo” compreendido e que sera explicitado “como” algo, “como” hermenéutico, o que se

deixa ver na fala.

No segundo capitulo comegamos discutindo a estrutura “como” ou “como” hermenéutico
que é a estrutura de explicitacdo do compreendido. Em Ser e Tempo é a apropriacdo do
compreendido pela compreensdo em que a compreensao torna-se ela mesma, € a explicitacdo
dessa compreensdo em “modos”. E abertura hermenéutica prévia que, articulada, torna-se o

compreensivel explicitado em significacGes, aquilo com que se lida e sobre o que se fala.

A compreensdo abre o ente na significancia em suas possiveis significacdes, aparecendo
como “algo” indefinido, indiscernivel da compreensdo mesma, pois, compreendendo, se
apropriando do compreendido, a compreensdo torna-se ela mesma e ndo outra coisa qualquer.
A compreensdo se da nas conjunturas, torna-se compreensibilidade, compreensédo
compreendendo, que ja esta articulada em significagdes na conjuntura quando aquele “algo”
indiscernivel ¢ explicitado “como” sendo algo, ele mesmo, o primeiro “algo”, ndo outra coisa
qualquer, pois ¢ a compreensdo compreendendo em seus diversos modos, ¢ 0 mesmo “algo”
em diversos “modos” de ser sendo na significancia, nos modos de significar, nos diversos
modos em que a a¢do de significar constituir significados. A compreensdo imprépria torna-

se propria nas conjunturas.

A apropriacdo do compreendido ocorre entre aqueles que se desenvolvem juntos, em que 0
ente que somos que se faz junto aos outros N0 Manuseio, NO USO OU NO NA0 Uso numa rede de
finalidades contextuais projetadas e antecipadas em que o manuseado vai sendo descoberto,

tornando-se compreensivel em significacBes, explicitando-se “como” sendo, significando
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iIsso ou aquilo. Partindo, portanto, de um horizonte hermenéutico de sentido os entes
compreendidos o0 sd3o como “algo” e que tornam-Se compreensiveis, expressaveis em
“comos” em vista das possibilidades da pre-senca, em significagdes compreensivas
articuladas, “como” hermenéutico. Portanto, na lida com significados ja se supde o “algo”
compreensivel que se explicita como “algo” que vai sendo descoberto, vai sendo explicitado
nas acdes de significar nas conjunturas significativas, as significagbes compreensivas
descobrem hemeneuticamente os entes no mundo, pois “a pre-senga se compreende em seu
proprio ser a partir daquele ente com quem ela se relaciona e se comporta de modo
essencial, primeira e continuamente, a saber, a partir do “mundo”” (HEIDEGGER, 2005,
p. 43).

No segundo subcapitulo discutiremos a nocdo de discurso (Rede) que, de acordo com
Heidegger, deixa ver aquilo sobre o que discorre para todos 0s que discorrem conjuntamente,
discorrido que € o articulado na articulagdo, no discurso, 0 que se mostra hermeneuticamente,
o compreensivel explicitando-se. O discorrido sé é visto por todos propriamente, pois ja
apropriaram-se de seus mundos significativos e o explicitaram e, assim, o discurso pode
mostrar essas remissdes de significaces explicitadas. A pre-senca compreende e, como
existencial, ao compreender ela ja esta “fora”, junto ao compreendido o que revela a
dissolu¢do das fronteiras entre “dentro” e “fora” ¢ a instalagao de modos de relacionamento.
O discurso, como é sempre sobre algo, € sobre o compreendido na conjuntura, o
compreensivel em significaces que da existéncia ao discurso que fala, escuta, ouve sempre
a partir dessas significacdes compreensiveis. Rigorosamente, discurso € articulacdo da
compreensibilidade (Verstandlichkeit) em significaces que estrutura uma totalidade
significativa e de onde podem ser desmembradas significacdes e, dai, palavras,
compreensivel que é o ente em sua significacdo, a partir de sua articulagdo, “como” sendo
isso ou aquilo, pois é descoberto hermeneuticamente nas conjunturas. Discursar, portanto, é
articular a compreensibilidade em significacfes avivadas nos diversos modos de se ocupar,
na lida, significacbes que remetem referencialmente a significancia familiar aberta na
compreensdo. Os “modos” de se ocupar, de lidar articuladamente sdo expressos em
significacdes que descobrem, na circunvisdo, os entes em “comos”, explicitando o
compreendido, o compreensivel nas conjunturas, sdao a pre-senca compreendendo e se

explicitando em significacOes, pois ja vive nelas, explicitacdo em significados que sdo
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mostrados no discurso, que deixa ver aquilo sobre o que discorre, o modo “como” lida com
o ente compreendido a partir do modo ‘“como” ele se explicitou em significacdes

compreensiveis.

As traducbes que utilizaremos serdo utilizadas conforme a exigéncia do contexto e sera
ressaltado sobre que palavra em alemdo nos referimos. Portanto, utilizaremos Bewandtnis
em suas duas traducdes, conformidade e conjuntura de acordo com as exigéncias do contexto,
para alcancar maior dindmica textual e clareza. Assim serd com Auslegung que significa tanto
interpretacdo como exposicdo. As outras palavras que mais aparecem serdo mantidas,
conforme a tradugdo que seguimos, de Marcia Schuback, como Verstand (compreensédo)
Verrstandlichkeit (compreensibilidade), Umgang (Lida), Bedeutsankeit (significancia),
Verweisung (referéncia), Bezug (remissdo), Welt (mundo), Weltlichkeit (mundanidade),
Umsicht (circunvisdo), Rede (discurso).
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CAPITULO 1.

A mundanidade do mundo (Die Weltlichkeit der Welt) e a significancia
(Bedeutsankeit).

Neste capitulo, pretendemos pensar como se constituem a mundanidade do mundo (Die
Weltlichkeit der Welt) e a significancia (Bedeutsankeit). O mundo como remissGes
significativas e como um caréater da pre-senga, em que nos ocupamos, lidamos com coisas
e pessoas. Lida que se d& de modo significativo, na significancia, onde ocorrem as
significagcbes. A ocupacdo se consolida previamente nas remissdes referenciais
significativas e, por isso, a pre-senca pode lidar significativamente, pois ja carrega consigo
tais significacdes, carrega consigo seu mundo. A estruturacdo dessas significacdes €
possivel no discurso que articula a compreensibilidade em significagdes, cujo discorrido
baseia-se na exposicdo conjuntural do compreendido, discutidos no proximo capitulo,
compreendido que decorre do modo com que se lida significativamente no mundo, objeto

deste capitulo.

No item 1.1 deste capitulo discutirei a no¢cdo de mundanidade do mundo, os modos e as
nocdes que Heidegger mobiliza para acessa-la, dado que o que surge, no modo como
surge para a pre-senca?, so se faz na e a partir dessa mundanidade, 0 ente se mostra
guando o mundo mundaniza, da-se permanentemente mundo, um carater da pre-senca,
acontecimento de um momento estrutural do fenbmeno do mundo possivel na lida
cotidiana com os entes em seus significados na significancia. Lida (Umgang) e

significancia (Bedeutsankeit) serdo discutidos no item 1.2, pois a significancia é a

2 Utilizamos neste trabalho a tradugdo de Ser e Tempo feita por Marcia Schuback (2005) e, por isso, para manter a
uniformidade e evitar utilizar outros tradutores mantivemos a traducéo de Dasein por pre-senca, que traz uma ideia de
ligagdo com o tempo, ndo um presente estatico, mas dindmico como ela mesma explica no livro, ekstatico. Além disso, ela
também traduz Verstandlichkeit, termo utilizado neste trabalho, por compreensibilidade, termo mais préximo ao termo
compreensdo (Verstehen), também assim utilizado aqui, diferente de Fausto Castilho que traduz por entendibilidade o que
€ muito proximo de entender podendo haver confusdo com teoria do conhecimento ou o entendimento de sujeitos. Como
afirma Kahlmeyer-Mertens (2013, p. 104): “Num segundo momento, o que poderia ser considerado um uso originario do
latim nos induz a problemas conceituais, ao exemplo: a tradugdo da palavra “Verstehen” por entendimento, que, ao tentar
aproximar tal vocabulo alemdo do latino “intellegere”, acaba por colocar de lado o termo compreensio, crucial para a
tradicdo hermenéutica que — de Schleiermacher a Dilthey — fala alto na filosofia heideggeriana marcando indelevelmente a
obra aqui enfocada. Tal escolha ainda sugeriria a errénea interpretacéo de que o projeto da ontologia fundamental contido
em Ser e tempo passaria por uma teoria de faculdades (faculdades dentre as quais estaria o entendimento, o que,
absolutamente, ndo ocorre).”
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estrutura remissional do mundo que mundaniza nos modos de lidar, de se ocupar, lida
que é significativa, acdo de significar, pois 0 mundo, a totalidade de significacdes, ja se
deu e s6 assim a pre-senca pode acessar o ente particular que é quando referindo-se a

essa totalidade que lhe da sentido e o tornou compreensivel.

O caminhar deste trabalho, portanto, comec¢a na mundanizacao e na significancia dadas
previamente e consolidadas na lida cotidiana significativa familiar. SignificAncia esta
cujo sentido articula-se como discurso ou fala (Rede) que é sempre sobre “algo” ja
compreendido em significagdes possiveis e que se explicita na conjuntura como “algo”,
em seus usos possiveis, o falado da fala, “algo” compreensivel que se explicita em
significagdes “como” algo para o ser da pre-senca. Iniciaremos investigando o mundo
em remissdes de significados, mundo compartilhado e apropriado nos modos de se
ocupar, nos modos de lidar que sdo significativos e, portanto, partem da significancia
familiar na qual a pre-senca &, significacdes que referem-se a essa totalidade significativa

que € o mundo em remissoes.

No segundo capitulo, discutiremos o que abre essa significincia onde 0s entes sdo
apropriados “como” algo em suas possibilidades significativas e explicitados “como”
algo compreensivelmente articulado em uma estrutura significativa de onde surgem as
palavras — articulacdo discutida logo ap0s que deixa ver o que articula, discurso que
deixa ver o discorrido, o compreensivel se explicitando. Partimos do mais ontico, da lida
significativa com simplesmente dado num mundo cotidiano, impessoal que absorve a
pre-senca e caminhamos até o que possibilita essa lida, a articulacdo em significados
com 0S quais a pre-senca se ocupa, com 0s quais ela exercita vivamente na lida, onde o
ente que sSomos e 0S outros encontram-se e reencontram-se permanentemente em
conjunturas. Esse ¢ o modo de se encaminhar conforme o principio hermenéutico “ir do
claro ao escuro”,® da lida cega com o simplesmente dado para a significancia e ao que
Ihe abre, a compreensdo e, depois, para o discurso que deixa ver os modos “como” se

ocupa.

3 Heidegger, em sua meditacio em Platdo: o Sofista, utiliza o “principio da hermenéutica: do claro para o escuro. De
Aristételes para Platdo” e, seguindo esse caminho, afirma que ir do claro ao escuro “ndo é inaudito [mas] segue o antigo
preceito da hermenéutica, de que se deve partir da interpretagdo do claro para o obscuro” (20124, p. 10-11).
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1.1. A mundanidade do mundo (Die Weltlichkeit der Welt).

A mundanidade do mundo foi discutida por Heidegger no terceiro capitulo de Ser e
Tempo.* O fil6sofo descreve o mundo como fendmeno que mostra-se a si mesmo e, nesse
mostrar-se, nos propusemos a meditar como a pre-senca humana® o acessa, ou seja,
acessa a si mesma como mundo, como tendo carater de mundo, pois, “enquanto ser-no-
mundo a pre-senca descobre o mundo em seu ser, isto &, ela da sentido e significancia ao
mundo e, reciprocamente, ¢ constituida por esta mundanidade do mundo” (FERREIRA,
2013, p. 87). Heidegger afirma que o cumprimento dessa tarefa de acesso parece trivial e
que, por isso, acredita-se poder prescindir dela, ndo levar em consideracdo o mundo onde
0 ente se mostra na totalidade, o que, na verdade, € um equivoco, pois em tudo o que se
faz, no que se diz, no que se compreende o0 mundo j& estad sempre pressuposto e, por isso,
deve ser tornado visivel. Como a primeira parte de nosso trabalho se concentra mais nesse
capitulo, iniciamos nossa discussdo aqui discutindo os modos de acesso a mundanidade
do mundo e a significancia que, como veremos, € o carater referencial de mundo,
estrutura formal da mundanidade onde cle é apropriado em significa¢des, em “modos”
ou “comos”, pois enquanto se permanece no simples lidar, absorvido e disperso nas
ocupacgbes, mantém-se num mundo cotidiano, improprio, que se abriu, mas nado

propriamente.

Diga-se, de antemao, que no acesso ao mundo proprio, a mundanidade néo se trata de
acessar uma coisa fechada, em que ha, de um lado, o que acessa e, de outro, o objeto a
ser acessado, um em si. Mas é o proprio movimento dos modos de acessar a pre-senca
gue é o que pretendemos meditar, ou seja, o carater dindmico da existéncia, de acessar esse
carater da pre-senca. Acesso que se faz hermeneuticamente. Pretende-se clarear que o

modo fundamental de existir da pre-senca ocorre num circulo hermenéutico em que as

4 Traducédo de Marcia Schuback, 2005, 152 edicéo.

5 Em diversos momentos Heidegger utiliza expressdes como “presenga humana™, o “ente que nds somos” para referir-se ao
homem e diferenciar da pre-senca propriamente dita, do movimento conjunto em que homem e mundo fazem-se
reciprocamente.
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possibilidades significativas de ser do ente em seu sendo, o compreensivel, é articulado
em significagcdes e explicitado em conjunturas. O apropriado e 0 exposto 0 sdo em
“comos” hermenéuticos. Mas por que, para acessar o mundo, temos que acessar o ente,
NOs concentrarmos nas “coisas’ ou instrumentos?
O instrumento sé pode ser o que é num todo instrumental que sempre pertence
a seu ser. Quer dizer, um instrumento somente se mostra naquilo que ele é
quando referenciado a outros instrumentos em uma totalidade instrumental.
Esta totalidade é a propria expressdo da mundanidade do mundo. Apés 1927,
Heidegger abandona o uso do termo “instrumento” e institui o termo “coisa”
para se referir a mundo. Segundo ele, “a coisa coisifica no sentido de, como

coisa, reunir e conjugar numa unidade, coisificar é aproximar mundo”
(FERREIRA, 2013, p. 86).

O instrumento € sendo, instrumentalizando, referenciando-se ao todo instrumental do
qual faz parte e aos instrumentos que ele ndo é. Ele, portanto, retine nele as diferentes
manifestacdes das “coisas” em seu ser, sendo, reine em si a totalidade instrumental na
qual se insere. O modo de ser do intramundano constitui o “nexo” que, por sua vez,
constitui as totalidades, instrumental, referencial, conjuntural, significativa que relne,
antecipadamente, os entes no mundo manifestando sua mundanidade e, cuja reunido
antecipada de ser e ente em totalidades, expressam a constituicdo ontoldgica do ente
como sendo circular (FERREIRA, 2013, p. 89-90). Dai o fato de essas totalidades serem

a propria expressdo da mundanidade.

Em A mundanidade do mundo, terceiro capitulo de Ser e Tempo, Heidegger descreve o
mundo como fendmeno, como um “mostrar-se a si mesmo”’, um “momento estrutural do
ser no mundo” (HEIDEGGER, 2005, p. 103). Nos aproximaremos dessa nogao de
mundo como fenbmeno, o0 que se mostra em si mesmo, com o objetivo de acessa-la. Para
tanto, o fildsofo alemao alerta que néo se trata apenas de listar a configuracéo, o aspecto
do conjunto de entes que simplesmente se dio no mundo, enumerar as ‘“coisas” e
amontoa-las, soma-las e, assim, mostra-las no mundo como se fossem entes dentro de

um ente mundo.

O que poderia significar descrever o mundo como “fendomeno”? Seria deixar e
fazer ver o que se mostra no “ente” dentro do mundo. O primeiro passo
consistiria, entdo, em elencar tudo o que se d& no mundo: casas, arvores,
homens, montes, estrelas. Podemos retratar a “configuragdo” destes entes e
contar o que neles e com eles ocorre. Mas € evidente que isSo permanecerd um
oficio pré-fenomenoldgico que, do ponto de vista fenomenoldgico, ndo pode
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ser relevante. A descricdo fica presa aos entes. E 6ntica (HEIDEGGER, 2005,
p. 103).

Na&o se trata, portanto, de listar um conjunto de “coisas” que se ddo no mundo, de coisas
gue nos aparecem como casas, mesas, etc. Mundo ndo € um conjunto de coisas, um
somatorio de subsistentes que se dao isoladamente para um observador de fora, do ponto
de vista fenomenoldgico. N&o se trata de “deixar e fazer ver” o que se mostra “no ente”
dentro do mundo, como se houvesse um ente e seu dentro, “nele”, “no” ente e que este
estaria “dentro do mundo”, dentro do que estd fora dele. Esse modo de descrever o
mundo, como sendo uma enumeracao de entes que se ddo dentro do mundo e buscar
neles, em sua “esséncia”, o que se mostra € o modo pré-fenomenoldgico de operar e
permanece preso aos entes, ndo chega ao ser do ente. Mundo ndo € uma colecéo de entes,
nao sdo relacbes entre entes. Como, entdo, acessar o fendmeno do mundo,

fenomenologicamente?

Descrever o “mundo” fenomenologicamente significa: mostrar e fixar numa
categoria conceitual o ser dos entes que simplesmente se ddo dentro do mundo.
Os entes dentro do mundo s&o as coisas, as coisas naturais e as coisas “dotadas
de valor”. O seu carater de coisa torna-se problema; e na medida em que o
carater de coisa das coisas dotadas de valor se edifica sobre o carater da coisa
natural, o tema primério é o ser das coisas naturais, a natureza como tal
(HEIDEGGER, 2005, p. 104).

Heidegger segue por outro caminho, diferente daquele que elenca um conjunto de entes
dentro do mundo e, com isso, pretende dizer o que é o fendmeno da mundanidade do
mundo. Heidegger segue por um caminho de interpretacdo do ser desses entes, buscando
a “categoria conceitual” dos entes que se diao dentro do mundo. Mundo ndo é um
conceito do ser das coisas, dotadas de valor ou naturais, mas questiona-se a coisalidade
da coisa. Assim, se as coisas de valor e seu carater de coisa, sua coisalidade “se edificam™
sobre o carater natural € sobre esse carater que se deve concentrar a atencdo para dizer o
que a coisa de valor é, sua “natureza”, sua “esséncia”®. Permanecendo no nivel éntico,
as “coisas de valor”, os produtos do espirito, da cultura estariam, em esséncia, fundados

sobre a ‘“natureza”. Deveriamos, portanto, ir para tras da coisa de valor, ao que lhe

% Na tradigio metafisica, esséncia é aquilo que esta por trés, o que funda uma suposta aparéncia, aquilo que aparece. Ha,
portanto, uma aparéncia e uma esséncia, esta € subjacente aquela e que mantém a possibilidade daquela aparecer. Contra
essa oposicao metafisica entre a esséncia como pura possibilidade e a existéncia como aquilo que efetivamente aparece, em
nosso caso, a esséncia (wesen) é o proprio aparecer do que aparece. Ndo ha algo por trés, fundando algo fundado, mas o
préprio movimento de mostracdo disso que se mostra, que é a esséncia disso que se mostra de determinado modo.
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fundamenta, alcangar sua “natureza como tal” numa “categoria conceitual” e “fixa-1a”
supostamente alcan¢ando o fendémeno do mundo e, assim, poderiamos dizer o que ela ¢,
como ele se d& “naturalmente”, “objetivamente”. Heidegger, porém, afirma que também

nao é por esse meio que alcangcariamos o mundo como fenémeno.

Nem um retrato éntico dos entes intramundanos nem a interpretacdo ontolégica
do ser destes entes alcancariam, como tais, o fendmeno do “mundo”. Em ambas
as vias de acesso para o ser “objetivo” ja se pressupfe, e de muitas maneiras, o
“mundo” (HEIDEGGER, 2005, 104).

Para acessarmos 0 mundo o caminho néo seria, portanto, colecionar entes conforme seus
aspectos, num somatoério de coisas internas que revelaria 0 mundo externo; nem buscar
o ser desse ente, seu conceito, sua “natureza”, pois em si “a natureza ¢ um ente que vem
ao encontro dentro do mundo e que pode ser descoberto, seguindo-se caminhos e graus
diferentes” (HEIDEGGER, 2005, p. 104). Em ambos os casos ja se pressupde, de muitos
modos, 0 mundo mantendo-lhe velado e, assim, regendo as investigacfes e descri¢des e
ele mesmo ndo sendo acessado, o que revela que a busca pelo fundamento do real
fracassa, pois ignora-se os fundamentos da propria busca. Assim, em ambos 0S acessos
se perderia de vista 0 modo de acessar. Mundo néo &, portanto, aquilo que a pre-senca

nao é, algo oposto a ela.

Quando o filésofo aleméo persegue um modo de acessar e descrever o0 mundo como
fendmeno ele pretende alcancar o que esta subentendido na questdo do mundo, que nao
¢ o mundo individual, “subjetivo”, que cada um tem o seu, nem apenas um mundo
“comum”, em que cada um de nds, sem duvida, estd, mas que mundaniza. “Mundanidade
€ um conceito ontoldgico e significa a estrutura de um momento constitutivo do ser-no-
mundo. [...] determinago existencial da pre-senca [...], ¢ em si mesma um existencial”’
(HEIDEGGER, 2005, p. 105), ou seja, sendo um existencial, a estrutura de um momento
constitutivo, a mundanidade determina existencialmente a pre-senca e, portanto, seu
mundo. A pre-senca é dindmica de constituicdo ontolégica de homem e mundo em suas
possibilidades conjuntas, é sendo possibilidades de ser, de fundamentar-se, cujo ser esta

sempre em jogo e, por isso, ela pode, em seu ser, isto &, sendo, escolher-se, ganhar-se ou

7 Na traducio que utilizamos, da Marcia Schuback, existencial refere-se a ontolégico e existenciério a dntico.
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perder-se (HEIDEGGER, 2005, p. 77-78). Se “mundo” é um carater da propria pre-senga”
(HEIDEGGER, 2005, p. 105), de seu sendo possibilidades de ser, entdo mundanidade do
mundo é a determinacg&o existencial de seu ser, a partir de um momento constitutivo de
seu proprio caréater, de ser possibilidades. E um momento de constituicio de si, de por-
se, de realizacdo do real. O carater de mundo é de ser possibilidades que mundanizam,

estruturam a constituicdo da pre-senca.

O que Heidegger nos diz é que mundano € um modo de ser da pre-senca como mundo e,
portanto, um “pressuposto” seu. Mundanidade ndo é um modo de ser de um ente
simplesmente dado no mundo, um intramundano do qual a ontologia tradicional partiu
para interpretar o mundo. Intramundano que nesse sentido ¢ também a “natureza” como
um ‘“‘conjunto categorial das estruturas ontoldgicas de um ente determinado, que vem ao
encontro dentro do mundo” (HEIDEGGER, 2005, p. 106). Mundanidade € a
determinacao existencial das possibilidades de ser da pre-senca, determinacao existencial
que inclui um modo de compreender a “natureza”. POr isso a “natureza” ndo poderatornar
compreensivel a mundanidade, pois o carater mundano de seu mundo passaria por cima
do fenémeno da mundanidade, tentando compreender o mundo a partir de categorias,
conceitos, entes e ndo de si mesma, do modo como é compreendida. Veremos que a

discussdo de Heidegger com Descartes segue essa problematica.

Para se “ver o mundo” na estrutura de um momento do fazer-se da pre-senca humana,
na mundanidade e para nos encaminharmos para os modos de se ocupar, modos de lidar
significativo do homem com os entes, porém, € preciso partir do “modo de ser mais
proximo dapre-senga”, ou seja, do ser-no-mundo cotidiano de onde deve-se extrair as
estruturas essenciais, as que se mantém ontologicamente determinantes em todo modo
de ser de fato da pre-senca, cujo mundo mais préximo é o mundo circundante.
O mundo mais préximo da pre-senca cotidiana € o mundo circundante. Para se
chegar & ideia de mundanidade, a investigacdo seguird o caminho que parte
deste carater existencial do ser-no-mundo mediano. Passando por uma
interpretacdo ontoldgica dos entes que vém ao encontro dentro do mundo

circundante é que poderemos buscar a mundanidade do mundo circundante
(circumundanidade) (HEIDEGGER, 2005, p. 107).

Justamente, para se ter acesso a mundanidade do mundo, ou seja, a um momento do
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fazer-se da pre-senca humana, ao modo como ela se d4, deve-se tentar acessar aquele
mundo mais proximo a ela, o mundo circundante, onde somos na maior parte das vezes
e gque se encobre quando somos. Partindo do “carater existencial” do ser-no-mundo, de
sua mundanidade mediana, 0 modo de ser cotidiano que na maior parte das vezes ela ¢,
a investigacdo busca interpretar ontologicamente os entes que vém ao encontro dentro
do mundo, interpretar o ser dos subsistentes, como estes aparecem a pre-senca e, assim,
poderemos acessar a mundanidade do mundo mais proximo a pre-senca, ou seja, obter
um conceito ontoldgico que indicara a estrutura de um momento constitutivo do ser-no-

mundo que determina existencialmente a pre-senca.

“Préximo” — e distante — € uma nocdo ligada a espaco e, portanto, o mundo circundante é
0 “espaco” mais proximo da pre-senca que, na verdade, espacializa. Sabemos, mais uma
vez, que ndo se trata de dualismos, de um proximo “fora” da pre-senca do qual ela tenta
se “aproximar”’, mas esse “mundo mais proximo da pre-senga” ¢ aquele que lhe constitui
de maneira mais significativa, pois o carater espacial da pre-senca ha de ser esclarecido
a partir de sua mundanidade e ndo o contrario, a pre-senca, ja estando num espago, ser
esclarecido por ele (HEIDEGGER, 2005, p. 107). Por isso, préximo e distante, a
espacialidade do mundo circundante, deve ser compreendida a partir de um momento
estrutural do fazer-se da pre-senca humana e ndo a partir da posicdo do homem dentro

de um espaco homogéneo abstrato constituido a priori.

Circundante aponta para uma espacialidade constitutiva da pre-senca e Heidegger a
examina distinguindo-a da “tendéncia ontoldgica cartesiana” que tentava interpretar o
mundo como res extensa (HEIDEGGER, 2005, p. 107). Assim, Heidegger intenta
discutir a questao do circundante e, portanto, da espacialidade a partir de trés etapas e
constréi sua nocdo em contraposicdo a nocdo de mundo cartesiana. As trés etapas
discutidas no mesmo capitulo trés de Ser e Tempo, A mundanidade do mundo, sao:
analise da mundanidade circundante e da geral; esclarecimento da analise da
mundanidade, por contraposi¢ao a ontologia do “mundo” de Descartes; o circundante do
mundo circundante e a “espacialidade” da pre-senca (HEIDEGGER, 2005, p. 107). A
mundanidade do mundo s6 nos interessa na medida em que caminhamos para o

esclarecimento do “como” hermenéutico, objeto direto deste trabalho. Portanto,
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discutiremos brevemente os dois Gltimos itens e mais detidamente o primeiro, que diz
respeito mais diretamente ao nosso trabalho, trazendo elementos dos outros quando

esclarecerem nosso objeto.

Heidegger constrdi seu conceito de mundanidade do mundo tendo como “ponto de apoio
negativo” a ontologia do mundo de Descartes, talvez o mais extremado ponto de partida
para o entendimento do mundo que parte de um subsistente (HEIDEGGER, 2005, 134).
O mundo, em Descartes, é constituido, “em certo sentido”, pela espacialidade e esta é
idéntica a extensao. O “mundo”, portanto, ¢ determinado como res extensa. “Descartes
distingue “ego cogito” como res cogitans da res corporea”, posteriormente levada a
disting¢ao entre “natureza” e “espirito”. Heidegger chama a atengao para a ambiguidade
de Descartes em tratar o “ser do ente como substancia, ou seja, cComo substancialidade, e
0 préprio ente como substancia” (HEIDEGGER, 2005, p. 135), ambiguidade decorrente
do termo grego ousia, de acordo com o filésofo alemio. E dentro dessa compreensdo
ontolégica ambigua que Descartes determina o ser dos entes, em que se orienta sua

compreenséo de ser.

Essa ambiguidade entre substancialidade e substancia se estende ao ente criado e ao ente
perfeitissimo (ens creatum e ens perfectissimun), “mundo” e Deus, respectivamente, em
gue o segundo caracteriza-se pela ndo necessidade e o primeiro pela necessidade,
necessita ser produzido e conservado. Ora, ambos sdo entes (ens), 0 que causa uma
confusdo, abrindo a possibilidade de chamar Deus de criado ¢ o “mundo” ou o0 homem
de Deus, no sentido de caracterizd-los como substancialidade, o ser da substancia,
fundamento do real. Se afirmamos que “Deus ¢” e 0 “mundo” é” essa predicacao do ser,
“¢”, deve indicar um ente, cada vez, com significados diferentes pois, do contrario,
haveria a confusdo citada em que homem pode ver-se como Deus e este seria rebaixado a
um criado.®. Ao mesmo tempo, porém, sempre na leitura de Descartes feita por
Heidegger, ha uma “distancia infinita” entre os dois entes. Como tratar tal ambiguidade?

Como torna-la mais clara? Heidegger afirma que é preciso que o “sentido que os

8 Nessas afirmagdes, “Deus &” ¢ “mundo ou homem & revela-se o central do pensamento formalista, o que ja se distanciou
da linguagem natural, da dindmica de significacfes. Quando afirma-se que “Deus é” isso ou aquilo, igualando-0 a um ente,
ja se pressupde nessa afirmagdo que se parte de um ente, confundindo-se criagdo e criador, o ente e aquele que lhe possibilita.
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significados “exprimem’” seja esclarecido, pois Descartes, como afirmado, j& estd numa
determinada compreensdo de ser e num horizonte de sentido e sé pode afirmar que o
“ser” ndo ¢ acessivel como os entes” (HEIDEGGER, 2005, p. 140) — como Kant, quando
afirma que “ser ndo € um predicado real” — se ja estiver numa prévia compreensao de ser,

que € o que deve ser esclarecido.

Descartes, porém, forca “a ontologia do “mundo” a entrar na ontologia de um ente
intramundano determinado” (HEIDEGGER, 2005, p. 145), a Natureza e apreende,
também, o “ser da pre-senca [...] da mesma maneira que o ser da res extensa, isto €, como
substancia” (HEIDEGGER, 2005, p. 144), como constancia do simplesmente dado e,
assim, veda a compreensdo do carater fundado da percepc¢do e dos comportamentos da
pre-senca em detrimento do acesso ao ser pela intuicdo (noein). O filosofo francés
acredita, segundo Heidegger, que o acesso ao ser do ente, a via de acesso ao mundo se
faz pelo “conhecimento fisico-matematico” que permite apreender “aquilo que sempre ¢
o que ¢” (HEIDEGGER, 2005, p. 142), o que permanece constante. Portanto, partindo
do conhecimento matematico, da projecdo matematica da natureza, o sujeito que se
pensa, cujo ser é substancia, constancia do simplesmente dado, “justaposto a outra res
extensa simplesmente dada” (HEIDEGGER, 2005, p. 144) que é 0 objeto a ser conhecido,
encontraria, imediatamente, tal objeto, j& compreendido previamente como uma entidade
matematica. Heidegger se posiciona contra essa ontologia de Descartes, contra sua teoria

do ser que confunde ser com ente.

Quanto ao circundante do mundo e a espacialidade da pre-senca, Heidegger pretende
mostrar como o circundante do mundo circundante, ou seja, a espacialidade do ente que
vem ao encontro no mundo circundante, vista na circunvisao, funda-se na mundanidade
do mundo. Para isso, ele investiga a espacialidade da pre-senca e a determinacao espacial

do mundo partindo do manual intramundano. Heidegger afirma que:

A condicdo de possibilidade da pertinéncia localizavel de um todo instrumental
reside no para onde a que se remete a totalidade de locais de um contexto
instrumental. Chamamos de regido este para onde da possivel pertinéncia
instrumental previamente visualizado no modo de lidar da ocupag¢do dotada de
uma circunvisdo (HEIDEGGER, 2005, p. 150).

Na&o hd, previamente, um espaco, em que se distribuem os instrumentos, espaco uniforme
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e abstrato, no qual os entes se distribuiriam em distancias objetivamente mensuraveis,
mas instrumentos que se constituem num todo instrumental pertinente uns aos outros e
cuja orientacdo possivel revela-se no para onde a que se remete 0s contextos
instrumentais denominado de regido, visualizado previamente no modo de lidar
circunvisivo da ocupacdo. Do todo instrumental cozinha a mesa segue para a totalidade
instrumental Igreja, ambas possibilidades da “mesa” que se abrem nesses contextos
instrumentais e cuja regido sdo estes contextos para onde a mesaremete-se e onde é

possivel que ela seja usada.

Em outras palavras, o circundante é uma “orientagao regional de uma multiplicidade de
locais” (HEIDEGGER, 2005, p. 150) do que esta a mao e ¢ pertinente a ele, ao
circundante, numa totalidade conjuntural. O que esta a méo no espaco serve para (Umzu)
a pre-senca humana quando lida familiarmente com os manuais articulados
significativamente num contexto conjuntural em seu fazer-se a si. Manuais, cuja
orientacdo circundante numa totalidade conjuntural constitui-se numa unidade espacial
de manuais pertinentes, usados e possiveis de serem usados. O ente que vem ao encontro
nessa orientacdo regional de multiplos locais remete-se aos entes numa determinada
totalidade conforme sua manualidade, pois “o0 que continuamente estd a mao nao tem um
local, pois é previamente levado em conta pelo ser-no-mundo da circunvisao”
(HEIDEGGER, 2005, p. 151). S6 assim o0s entes que estdo a mdo podem ser acessados
em sua manualidade por uma pre-senca humana que espacializa na lida familiar em

contextos conjunturais.

A pre-senca, portanto, espacializa. “Ela é essencialmente espacial” — ela ndo entranum
espaco prévio em que o0s entes estdo todos em um mesmo grau de proximidade, de
familiaridade e de irreflexdo, em que deve se subordinar a esse espago objetivo, onde
distribuem-se homogénea e independentemente 0s sujeitos dos entes, as coisas. Na
medida em que ela lida dinamicamente com entes singulares em diversos contextos
significativos, orientada pela visao prévia da circunvisdo (Umsicht), que orienta essa lida
nos contextos significativos diversos e que determina o que esta distante e o que esta

proximo.
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Por isso as distancias — medidas conforme a circunvisdo da ocupagdo nesses contextos
que dizem respeito a pre-senca humana, ndo sdo estritamente objetivas, mensuraveis,
apesar de também ndo serem meramente subjetivas. Lidando com coisas e pessoas por
ai a manualidade articula significativamente 0s entes em contextos conjunturais
conforme a circunvisdo do circundante de seu mundo. Um instrumento ndo pertence a
um lugar, mas o lugar é que pertence ao ser do instrumento. A totalidade conjuntural é o
ser do instrumento e € conjuntamente nessa totalidade instrumental significativa que se
constitui a circunvisdo da pre-senca, que define o que esta distante ou proximo, o que,
por sua vez, lhe permite espacializar e, entdo, encontrar um manual que vem ao seu

encontro em seu mundo circundante.

s

Essa espacializacdo da pre-senca € constituida pelo distanciamento e pelo
direcionamento, constitutivos ontoldgicos dela. Distanciamento é surgimento de distancia
e, portanto, de proximidade. N&o é a distancia “em si”, mas para a pre-senca. A cadeira ou
amesa, distantes da pre-senca humana, por exemplo, podem néo ter qualquer significado
para ela e, no limite, tratar-se da distancia objetiva de dois subsistentes. Ndo se trata de
uma distancia entre o homem e o objeto, o simplesmente dado ali fora, a cadeira, a mesa,
0 caderno de modo que possamos medir tal distancia com régua ou qualquer outro

instrumento de medicao objetiva.

“O distanciamento descobre a distancia [...] dis-tanciar é, de inicio e sobretudo, uma
aproximacao dentro da circunvisdo, isto €, trazer para proximidade, no sentido de [...] ter
a mao” (HEIDEGGER, 2005, p. 153), ou seja, o que estd “a mao” ndo € o que esta na
mao fisica, preso entre os dedos, mas espacialmente, significativamente “préximo”. Ou
seja, numa distancia, dentro de um espaco criado pela pre-senca. S6 no distanciamento,
ou seja, na descoberta da distancia no cotidiano, € que ha espaco e possibilidades de
afastar e aproximar os entes, isto é, descobrir seu mundo. As coisas que ndo afetam, ndo
sao significativas a pre-senca, sequer se deixam espacializar por ela, ndo estdo distantes,
proximas “dela”, ndo estdo em seu espaco ontologico. O distanciamento ¢ guiado pela
circunvisdo na cotidianidade, visdo que se move em totalidades instrumentais
significativas familiares e, assim ela “descobre 0 ser-em-si do “mundo verdadeiro”, isto

é, de um ente junto ao qual a pre-senca, existindo, ja sempre estd (HEIDEGGER, 2005,



27

p. 155).

Ja quanto a dindmica de direcionamento, na constituicdo do espaco, isto €, do
direcionamento e do dis-tanciamento, ambos surgem conjuntamente numa regiao em que
se move a compreensao circunvisiva espacializadora, que dis-tancia e direciona a pre-
senca deixando surgir seu mundo.
Toda aproximacao toma antecipadamente uma dire¢do dentro de uma regido, a
partir da qual o dis-tanciado se aproxima para poder ser encontrado em seu
local. A ocupacgdo exercida na circunvisao é um dis-tanciamento direcional.
Nessa ocupacdo, isto & no ser-no-mundo da prépria pre-senca, ja se da
previamente a necessidade de “sinais”; ¢ esse instrumento que assume a
indicacdo explicita e facilmente manuseavel das diregdes. E ele que mantém
expressamente abertas as regides utilizadas na circunvisdo, cada destino do
pertencer, o encaminhar-se, do ir buscar e levar. Sendo, a pre-senca, na
qualidade de um ser que distancia e se direciona, possui uma regido ja desde
sempre descoberta. Assim como o dis-tanciamento, o direcionamento €

conduzido, previamente, como modo de ser-no-mundo pela circunvisdo da
ocupacdo (HEIDEGGER, 2005, p. 157).

E do direcionamento que surgem as dire¢bes esquerda e direita. Por espacializar, a pre-
senca ndo pode atravessar essa distancia, pois ela sempre cria distancias. Ndo séo
distancias objetivas, nem mesmo quando a pre-senca humana pega a coisa ela elimina a
distancia entre ela e essa coisa, pois essa “coisa” ja ¢ ela mesma em seu sendo, ja € a pre-
senca, sua projecdo significativa que retorna para si como um poder ser fatico que lhe
consuma. Direita e esquerda sao “dire¢oes do direcionamento”, sendo o direcionamento
0 mais originario. Heidegger, como exemplo, observa que o manual que tem de realizar
0S mesmos movimentos da mao, por exemplo, uma luva, segue essa direcao, esquerda e
direita e, por isso ha luvas esquerdas e direitas, pois deve adequar-se as necessidades, as

finalidades.

Porém, o filosofo alem&o alerta que o martelo, por exemplo, ndo segue a divisdo direita e
esquerda, pois sua projecdo, a constituicdo da pre-senca sendo no mundo, ja fez com que
ela abrisse possibilidades, que nédo se pré-determinam as duas indicadas. E isso s6 pode
ser feito porque 0o mundo ja se deu a pre-senca humana como possibilidades significativas
que, em conjunturas, tornam-se “possibilidades possiveis”. O mundo mundanizou. A
pre-senca humana projeta essas possibilidades e, assim, espacializa, portanto, realiza

distanciamentos e sé posteriormente as dire¢Bes direita e esquerda, pois essa propria
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divisdo funda-se em possibilidades de uma pre-senca humana que é junto ao mundo, ja
se apropriou do dado e “externalizou” o apropriado, pois 0 homem ja ¢ “fora”, é o aberto,
o livre, “voltado” para “fora”, “fora” que, na verdade, ¢ um “dentro”, “fora” e “dentro”

que sdo constitutivos ontoldgicos da pre-senca.

Percebe-se, assim, que a pre-senca € espacial e abre espagos, pois 0 espaco hem esta no
sujeito nem o mundo esta no espaco, mas apenas quando a pre-senca espacializa, lida
articulando significativamente um todo instrumental é que descobre-se 0 espaco e ela s
se subordina a espacialidade da manualidade se ela mesma, a pre-senca, for espacial. A
compreensdo circunvisiva, portanto, constitui-se sempre totalizando os diversos
contextos significativos em que a pre-senga se move, contextos que constituem o ser dos
manuais particulares com os quais lida e que, desde sempre, utilizou em sua serventia
tornando-se familiar, irrepresentdvel, ndo se reduzindo a um aspecto, a uma

representacao e, por isso, ndo se pré-determinando em suas possibilidades.

Em resumo, mundanidade do mundo € um momento estrutural do ser-no-mundo e um
carater da pre-senca e a espacialidade liga-se ontologicamente a ele. A utilizabilidade ou
manualidade, sendo um exercicio de uso nos modos em que o instrumento revela-se por
si mesmo remetendo-se a totalidade instrumental, dindmica de utilizacdo do ser-em-si
do instrumento singular, nesse manejo do singular conforme aquilo que ele é —e ele s6 é
no todo —, j& se pressupde o mundo nos diversos contextos instrumentais. Sendo no uso
possivel aberto na projecdo da pre-senca, o instrumento utilizado impde-se como
possibilidades determinadas aessa mesma pre-senca humana que o manuseia e € por isso
que ele ‘“revela-se por si mesmo”, espacializando na totalidade instrumental
significativa, revelando suas possibilidades determinadas nessa totalidade significada
primariamente, imediatamente apreendida. Essas “possibilidades determinadas™ sao
“algo” ja compreendido, importante para o esclarecimento da nogao de “como” feita no
segundo capitulo, que fazem parte dessa estrutura prévia da compreensdo constituida
historicamente e que orienta e se expde quando do manejo com o instrumento singular,
esse martelo, essa mesa, esse lapis como significados vivenciados em modos numa

significancia.
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Na manualidade, no modo de lidar com os entes singulares, em que ja estapressuposto o
mundo circundante, torna-se visivel a circunvisdo que compreende. Essa circunvisdo
(Umsicht) se subordina a totalidade significativa dos modos de lidar com o instrumento
particular conforme seu ser para... (Um-zu), conduz previamente o distanciamento e o
direcionamento espaciais na espacializacédo, orienta a pre-senga no mundo circundante,
orientacdo que é “regulada a partir do uso, do manuseio” (HEIDEGGER, 2005, p. 150)
do manual em seu ser, isto é, sendo naquela totalidade significativa dada, circunvisao,
visdo do todo circundante que permanentemente totaliza, incluindo-se a si préprio no
todo que visualiza. Portanto, espacializando, a pre-senca faz-se, revela seu “carater”, a

mundanidade de seu mundo como um momento estrutural seu sendo, fazendo-se.

Assim, diferentemente da visdo cartesiana de mundo, cuja ontologia partiu de um ente
intramundano, a natureza, e alinhado com a espacialidade da pre-senca e o circundante
do mundo circundante, convergentes na circunvisdo numa totalidade instrumental como
regido previamente vista e que € a possibilidade de pertinéncia instrumental em contextos
instrumentais espaciais, que revela o carater espacial da pre-senca, no acesso ao
fenémeno do mundo, Heidegger afasta a possibilidade de se fazé-lo por uma ontologia
de um subsistente e afirma a necessidade de se considerar essa interseccdo entre

espacialidade da pre-senca e o circundante do mundo circundante na circunvisao.

Retornando a primeira etapa das trés ditas anteriormente, para o esclarecimento do
fenébmeno do mundo, terceiro capitulo de Ser e Tempo, uma das diretrizes para se ter
acesso a mundanidade do mundo € buscar interpretar ontologicamente o0s entes,
interpretar o ser dos entes que vem ao encontro na mundanidade do mundo circundante,
partindo de um intramundano tomado de modo pré-tematico, mas ndo fundando-se nele.
A demonstracdo fenomenoldgica do ser desses entes faz-se:

[...] pelo fio condutor do ser no mundo cotidiano, que também chamamos de

modo de lidar no mundo e com o ente intramundano. Esse modo de lidar ja

sempre se dispersou numa multiplicidade de modos de ocupa¢do. Como se viu,

0 modo mais imediato de lidar ndo é o conhecimento meramente perceptivo e

sim a ocupac¢do no manuseio e uso, a qual possui um “conhecimento proprio”
(HEIDEGGER, 2005, p. 108).

Com o intuito de obter uma “visao” que permita “conhecer” 0 ser dos entes que vem ao
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encontro na ocupacgao, o ente pré-tematico que vem ao encontro no mundo circundante, o
que é visualizado pré-tematicamente por um “conhecimento” fenomenoldgico do ser,
“conhecimento” que ndo ¢ o de propriedades entitativas dos entes, mas o que busca a
estrutura de ser desse ente, seu sendo, da compreensdo dindmica que se obtém do
compreendido, Heidegger propde que comecemos pelo modo de lidar com os entes
intramundanos, no modo do manuseio, da manualidade na ocupacao, que é significativo,
pois “[...] a mundanidade do mundo [¢] um “significar” vivo movendo-Se em uma
totalidade de relagdes de sentido” (DUBOIS, 2004, p. 30), ocupagao que € onde “a pre-
senca encontra de saida “a Si mesma’” naquilo que ela empreende, usa, espera, resguarda
— no que esta imediatamente & mao no mundo circundante” (HEIDEGGER, 2005, p.
170). Discutiremos esses modos de lidar, a manualidade, juntamente a partir de onde ela

é possivel, na significancia.

1.2. Lida (Umgang) e Significancia (Bedeutsankeit): a lida significativa

Para alcancar a visdo que permita conhecer o ser dos entes que vem ao encontro na
ocupacdo seguindo o fio condutor dos modos de lidar, investigaremos a lida e a
significancia, pois a agao de lidar ja ¢ significativa, “[...] el ambito del primario encuentro
del hombre con las cosas es de indole significativa [...]” (BAY, 1998, p. 77), ambito que
sera aberto na compreenséo (Verstehen), cujo carater de projeto abre um campo atematico
significativo de acdo em que se compreende “algo”. A compreensdo projetiva sera
discutida no proximo capitulo. Ja a significancia, cujo carater familiar, impessoal, de
abertura e de manifestacdo de mundo, é o modo em que a mundanidade do mundo se da
a compreensdo como sendo suas remissfes referenciais constitutivas e que permite
compreender algo como algo, permite a exposicdo formal do mundo e onde sdo possiveis
as significacBes. Veremos que a lida ja deve ser significativa, pois o inico modo de lidar

com entes particulares é acessa-los significando nessa significancia ja aberta e articulada.

Pois bem, a pre-senca humana se ocupa na cotidianidade com instrumentos para atingir

seus fins praticos e realizar suas possibilidades. Puxando, empurrando, produzindo,
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manuseando age praticamente conforme as finalidades singulares dos instrumentos na
ocupacao, que € o poder ser da pre-senca humana como possibilidades antecipadas, poder
ser levado a efeito quando me ocupo (Besorgen)® com o outro ente, outro a partir do qual
a pre-senca humana se faz, se expde na cotidianidade, outro num todo significativo com
sentido. E acdo pratica, lida com coisas Uteis que fazem parte de seu ser, fazem parte da
propria ek-sistencia, modo de objetivar o subjetivado, acdo num horizonte atematico de
sentido possivel antecipado como abertura em que a pre-senca pode ser, horizonte

significativo chamado de significancia.

Sendo o ser da pre-senca possibilidades!?, a pre-senca humana em suas agbes praticas
visa, nesse horizonte de constituicao de si, fazer-se como possibilidades nos modos como
se expOe hermeneuticamente, possibilidades que se ocultam quando das préaticas
finalisticas com os instrumentos particulares e que, por se ocultarem, permanecem
silenciosamente vigorando, possibilitando. Heidegger afirma que a pre-senca “esta
sempre nesse modo cotidiano quando, por exemplo, ao abrir a porta faco uso do trinco”,
ou seja, nas vivéncias cotidianas banais, mais comuns, € ali que a pre-senca esta
“avivada”. Nas ocupacdes cotidianas que prescindem de qualquer teoretizacdo para
serem ‘“‘conhecidas” na medida em que ja sdo reconhecidas, tdo imediatas para a pre-
senca humana que a constituem néo precisando, por exemplo, de mediacGes reflexivas
para abrir uma porta, para lidar com ela. Neste caso, o trinco apareceu “como” algo para
abrir a porta, em funcdo de minhas vivéncias, “abrir” que determinara conjunturalmente

0 modo de ser do homem frente ao do trinco.

Quando uso o trinco para abrir a porta, ao invés da dobradica ou ao invés de dar socos

na porta para que ela abra, ja possuo um certo “conhecimento” de como lidar com essa

9 Besorgen significa “ocupacion, preocupacion (o inquietud), ocuparse” e é um dos modos de atualizagdo do cuidado
(Sorge) da pre-senga quando de seu relacionamento préatico ou teérico com o que lhe vem ao encontro no horizonte em que
se faz, ou seja, a ocupag@o possibilita, pois € anterior, todo tipo de relacionamento teérico e pratico do “ente que nds somos”
com o0 mundo. Numa circunvisdo compreensiva, a ocupagao € o relacionamento possivel com o que Ihe vem ao encontro na
conjuntura quando da realizacéo fatica das possibilidades da pre-senga. Expressa “[...] uno de los modos de actualizacion
del “cuidad” (Sorge) que consiste principalmente en la relacion tanto pratica como tedrica que el Dasein establece con los
entes que comparecen en el mundo.” (ESCUDERO, 2009, p. 57).

10 possibilidades, aqui, referem-se as possibilidades existenciais da pre-senca, ou seja, na medida em que sua existéncia é
um modo de ser na compreensdo ser, a compreensdo de ser abre suas possibilidades faticas de ser. Essas possibilidades
existenciais da pre-senga estdo em sua existéncia, em seu pré, de onde acontece seu ser. O “ente que nds somos” se
essencializa na compreensdo de seu proprio ser, sendo o que ele é na instancia existencial de seu aparecimento. O ser desse
ente esta no que somos a cada vez e em cada momento e sempre Somos o que estamos sendo.



32

porta, “conhecimento” prévio que impde um horizonte de uso a pre-senga humana que é
obrigada a ter determinado comportamento em relagéo ao ente, cujo ser projetado abre
determinadas possibilidades de uso. E por isso, também, que a pre-senca esta viva nessa
lida circunvisiva, pois é o modo de lidar mais familiar e irrefletido com os entes que vem
ao encontro dela e ndo ao modo teorético. Ela j& recebe um mundo compreendido, um
mundo significativo e cuja dindmica de encontros significativos e da construcéo de si da
pre-senca num horizonte de sentido, em suas projec6es cotemporalizadas, possibilita a
interpretacdo do que vem ao encontro de modos diversos.! A circunvisdo que
compreende, a compreensibilidade esta viva na lida, guia a lida e contribui para sua
cotemporizacgdo, e € nessa circunvisdo que vé porque ja viu, ja compreendeu, que “o
assunto préprio da lida se apreende”, pois “ja oferece a vida um mundo interpretado”
(HEIDEGGER, 2002, p. 36-37). Esse “conhecimento”!? relaciona-se com o todo
instrumental em que a porta remete-se a janela, ao sofa, a parede, aos lados de dentro e

de fora, ao homem, etc., remissdes de significagoes.

Heidegger chamara de instrumento o que os gregos interpretaram como “coisa”. E,
buscando acessar o fendmeno da mundanidade do mundo, Heidegger problematiza e
trata dessa concepcao de “coisa”, afirmando que, apesar de 0s gregos terem um termo
adequado para isso, esqueceram, justamente, a dinamica histérica de aparecimento da
“coisa”. A tomaram num sentido ja dado, o que possibilitou a compreensdo do ente como
“coisa”.

Os gregos possuiam um termo adequado para dizer as “coisas”: pragmata, isto

é, aquilo com que se lida (préxis) na ocupacdo. Eles, no entanto, deixaram de

esclarecer ontologicamente, justamente o carater “pragmatico” dos pragmata,

determinando-os “imediatamente” como “meras coisas” (HEIDEGGER, 2005,
p. 109).

Retornamos a problematica ja levantada anteriormente, sobre “coisas naturais” e “coisas

de valor”, dotadas de valor, ambas coisas intramundanas. Heidegger mostra que o carater

1 A pre-senca s6 lida de modos diversos com instrumentos particulares (mesa, cadeira, sinal etc, por exemplo, com a mesa
como objeto de cortar alimentos na cozinha e altar sagrado na Igreja) porque ja possui em si tais possibilidades, ja é essas
possibilidades significativas o que Ihe permite navegar em conjunturas diversas num horizonte de sentido e, a partir delas,
significar. Ndo hd uma normatividade em seu comportamento, mas possibilidades.

12 Conhecimento, aqui, ndo se trata de conhecimento ao modo da teoria do conhecimento, de um sujeito que conhece,
representa o objeto.
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de coisa, de um ou de outro, é problemaético e a coisalidade da coisa, 0 modo como a
coisa € mostrada na lida na conjuntura h& de ser esclarecida. Os gregos determinaram de
modo “imediato” os entes como meras coisas e, assim, deixaram de esclarecer o que faz
com que o pragmata, a coisa seja uma coisa, deixaram de esclarecer o que faz com que
a coisa seja o que €, a “esséncia” da coisa. A pre-senca, relacionando-se com seu sendo,
faz com que a coisa torne-se coisa. O que faz com que a coisa seja é seu carater de
coisalidade, de ter sido aberta em possibilidades em fungéo das possibilidades da pre-
senca. Uma dessas possibilidades ¢ a de descobrir “algo” como coisa, que foi o que os
gregos fizeram, sem se perguntar sobre as possibilidades conjuntas que o tornam uma
coisa. Na sua tarefa de inaugurar a filosofia, a fundamentacéo tedrica e critica do real,
0s gregos, questionando o ser do ente, confundiram ser com ente quando nomearam 0
fundamento do real de Ideia, causa incausada deixando de levantar que essas S&o

possibilidades que surgiam para eles naguele momento de fundacao dafilosofia.

Heidegger chamou a “coisa” com que se lida, que vem ao encontro na ocupacéo, de
instrumento, o ente pré-tematico que vem ao encontro na ocupacdo no mundo
circundante. Um instrumento remete-se a um todo instrumental do qual ele faz parte e
onde reside seu sentido e, por isso, um instrumento nunca €, ele esta sendo conforme as
conjunturas. Com isso Heidegger parte do intramundano para avancar ao nivel
ontoldgico.
Designamos o ente que vem ao encontro na ocupacdo de instrumento. No modo
de lidar por ai, encontram-se instrumentos de escrever, de medic¢do, de costura,
carros, ferramentas. Trata-se, pois, de expor o modo de ser do instrumento.
Essa exposicdo acontece seguindo-se o fio condutor de uma delimitacéo prévia
daquilo que faz de um instrumento, instrumento, ou seja, da instrumentalidade.
Rigorosamente, um instrumento nunca “é”. O instrumento S6 pode ser o que é
num todo instrumental que sempre pertence a seu ser. Em sua esséncia, todo
instrumento é “algo para...”. Os diversos modos de “ser para (Um-zu) como

serventia, contribuicdo, aplicabilidade, manuseio constituem uma totalidade
instrumental (HEIDEGGER, 2005, p. 110).

Se mantendo na critica aos gregos, de ndo terem atentado a coisalidade da coisa, ao que
Ihe possibilita, Heidegger afirma que a coisa, um instrumento nunca €, sé é sendo,
referenciando-se a uma totalidade instrumental. O instrumento é possibilidade, e € sendo
nessa totalidade que constitui seu ser. O “ser em si” do instrumento € sendo hum todo

instrumental, sendo para (Umzu) isso, para aquilo, ou seja, seu ser é dinamica de uso
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conforme sua funcdo nesse todo, totalidade instrumental que “pertence ao ser” do
instrumento singular. Nessa dinamica, a lida com o instrumento particular, cujo ser
pertence a totalidade instrumental, o instrumento ndo é apreensivel enunciativamente,
teoricamente, ndo é determinado, ndo tem forma, € apenas compreensivel. O manejo com
0 instrumento, portanto, sempre refere-se a essa totalidade instrumental. Importante para
nossos objetivos é esse ser possibilidades do instrumento em vista das possibilidades da
pre-senca de ser, instrumentalidade que nédo é delimitada, mas surgimento para isso ou
aquilo em referéncia as possibilidades da pre-senca, a manifestacdo das possibilidades

de ser conjuntas de homem e mundo.

Uma mesa na cozinha refere-se a alimentacdo, é para suportar os alimentos, serve para
acomodar cadeiras em seu entorno, etc.. Uma mesa na Igreja, que serve para suporte ao
padre para que ele coloque a hostia e o calice, em cujo entorno estdo imagens religiosas,
fiéis, etc. Sua possibilidade de utilizagdo refere-se a um conjunto de outros instrumentos
em que cada um remete-se a todos 0s outros e esse conjunto de referéncias constitui o
modo de ser do instrumento singular, faz parte de seu ser, daquilo que ele €. Referéncias
que também apontam para o ente que somos que se faz nesses entornos, o cozinheiro, o
cristdo. Rigorosamente o instrumento singular nunca é, ele estd sempre sendo para isso
ou para aquilo, servindo para isso ou para aquilo. O prévio na caracterizacdo do
instrumento singular é sempre o todo, no caso, a totalidade instrumental e, a partir dai,

podemos dizer o que é o singular.

Nessa lida com o instrumento singular, para isso ou para aquilo, permanecemos
buscando acesso ao mundo circundante que se faz no modo de lidar cotidiano, familiar,
irrefletido com os instrumentos na totalidade instrumental, permanecemos investigando
o ser do ente a partir do modo de lidar cotidiano, com o ente pré-tematico que € usado,

59

produzido e que, por ser fenomenoldgico, ‘“aspira primordialmente o ser
(HEIDEGGER, 2005, p. 108). Essa “cotidianidade mediana” é o modo em que a pre-
senca “de inicio e na maior parte das vezes se da” (HEIDEGGER, 2005, p. 79), no modo
em que na maior parte das vezes a pre-senca humana se da suas possibilidades de ser
faticamente, em seu modo indeterminado de ser, sem partir “de uma determinada ideia

de existéncia” que dirija previamente o olhar e determine a cotidianidade da pre-senca
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de fora. Sem determinar a esséncia do homem de modo prévio, mas, porque essa
“indiferenca da cotidianidade ndo ¢ um nada negativo, mas positivo” (HEIDEGGER,
2005, p. 108). E preciso descobrir a pre-senca no modo como ¢ suas possibilidades na

maioria das vezes.

Esse modo em que se € na maior parte das vezes da cotidianidade mediana, cotidianidade
historica serd encoberto quando do predominio da ocupagdo com a comunicagdo, com 0
mundo compartilhado, onde a convivéncia se da e de onde surge a predicacdo em que parte-
se de um aspecto do ente para determina-lo e, assim, comunicéa-lo. A cotidianidade,
portanto, sera encoberta pelas objetivacdes, pelas positivacBes encobridoras do nada
positivo. Mas também sera, ao mesmo tempo, para onde deve retornar toda analitica
existencial para que, a partir dessa cotidianidade historica e compartilhadamente
constituida, revelar o horizonte de ser da pre-senca, o horizonte de suas possibilidades
“avivadas” na pratica. Nos diversos modos de lidar com o instrumento, o que se “[...]
encobre é, sobretudo, o ente tal como ele, a partir de si mesmo, vem ao encontro na
ocupagao e para ela” (HEIDEGEGER, 2005, p. 109). Permanece encoberto, portanto, na
cotidianidade mediana o modo “como” o ente, a partir de si mesmo, isto €, sendo, vem

ao encontro na ocupagao, os “comos” de suas possibilidades.

Para que esses instrumentos aparegam para mim em seu sendo, para que esse mundo no
qual lido com instrumentos numa totalidade instrumental seja acessivel por mim, mundo
circundante, irrefletido e, portanto, mundo pré-tematico, em que os simplesmente dados
se ddo de algum “modo”, em “comos” (Als), no qual a pre-senca humana se faz
conjuntamente com 0s outros entes é preciso que os instrumentos refiram-se ao ser da
pre-senca num modo de lidar conjunto, que o sendo do instrumento, suas possibilidades
de uso, sejam em funcdo do ser da pre-senca. A pre-senca, existindo, ja estd fazendo-se
pré-predicativamente junto aos entes. Nos diversos modos de lidar que se dispersam em
ocupacdes e preocupacdes, com coisas e pessoas, ja se revela esse modo de lidar conjunto
que faz com que 0 ente se encubra em seu “modo” de ser, em suas possibilidades, que
faz com que esse ente apareca “como” algo, indefinido, pois ndo ¢ determinado,
conceituado, mas é compreensivel. Heidegger chamou esse surgimento conjunto dos que

se fazem, dos que se expbem de conformidade ou conjuntura (Bewandtnis).
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Lidando numa totalidade instrumental com o instrumento singular, tal modo de lidar
refere-se ao ser da pre-senca, ao seu sendo, “indica a remissdo do instrumento ao ser” da
pre-senca (OLIVEIRA, 2014, p. 3). Sendo, vivendo, lidando, experenciando o mundo a
pre-senca faz-se, se expde, 0 ser do homem constitui-se na dindmica de suas ocupacdes
e preocupacdes em seu mundo, refere-se a tudo aquilo com que ele se ocupa e se
preocupa, lidando com particulares que sdo mostrados quando da ocultacdo do todo que
Ihe possibilita. Lidando com a cama, o guarda roupa, as colchas, em seu modo de lidar,
0 homem revela-se como projeto, seu sendo como os fins daquele todo instrumental
antecipado, como poder ser junto aos instumentos. A cama refere-se a seu “ser em si” —
da cama — pois este ser em si, a totalidade instrumental, tornou-se acessivel ao ser do
homem que lida com a cama, pois ela refere-se a seu ser, a seu sendo, a sua compreensao
projetiva de significados. A pre-senca abre os entes que se desencobrem na conjuntura,
guando o ente que somos realiza seu modo de ser junto aos entes que descobriu em suas
possibilidades de ser. A significacdo (Bedeuten) surge na lida, nessa relacdo entre o
homem e os entes fazendo-0s encontrarem-se, um para o outro, e 0s constituindo nessa

relacdo, manifestam-se juntos naquilo que significam.

O ente, a cama, referindo-se a totalidade instrumental da qual faz parte seu ser, totalidade
referencial que é o ser da cama, quando apropriada pela compreensao, € reenviada a esse
todo instrumental, se relancando permanentemente e, assim, reunindo os modos distintos
do ente, como simplesmente dado e como manual na manualidade, “totalidade de
reenvios que redne o ente ¢ o ser em sua diferenca ontologica” (FERREIRA, 2013, p.
91), em sua dindmica de ser sendo, referenciando, reenvio realizado pela pre-senca, pois
0s entes em seu ser, na totalidade, s6 sdo em funcdo da pre-senca, sdo para suas

finalidades, seu projeto.

O instrumento singular, portanto, em seu ser, imerso em suatotalidade referencial, tornou-
se acessivel a pre-senca humana, pois tal totalidade refere-se ao seu sendo, o fazer-se de
si na relacdo consigo mesma, na relacdo da pre-senca com seu sendo, com seu mundo. O
ente que somos e 0s entes com os quais lidamos fazem-se conjuntamente, quando o
homem abre significados a partir dos quais 0s entes surgem em suas possibilidades

significativas e que, nas conjunturas, ambos surgirdo em suas significagbes. O
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marceneiro como aquele que trabalha na marcenaria, o agougueiro no agougue lidando
com os instrumentos relativos a essa atividade. A significacédo liga a agdo de lidar com o
respectivo instrumento no todo instrumental, lida significativa na medida em que a
significacao refere, significa, pois, quando a pre-senga compreende o instrumento ela ja
compreendeu a si mesma e a partir de si mesma é que ela pode significar o instrumento.
Como afirma Dubois (2004, p. 30) no mundo familiar, cotidiano “[...] significo-me a
mim mesmo para mim mesmo do ponto de vista de minhas possibilidades descobertas
diretamente do ente intramundano [...]”, possibilidades abertas pela pre-senga e
desenvolvidas nas conjunturas circunvisivas quando a pre-senca compreende o
intramundano em seu ser e, portanto, compreende-se a si mesma sendo. Também disse
Heidegger (2005, p. 43) “[...] a pre-senca tem a tendéncia de compreender seu préprio
ser a partir daquele ente com quem ela se relaciona e se comporta de modo essencial,

primariamente e continuamente, a saber, a partir do “mundo”.*3

Assim, a lida com o instrumento singular em remissdes referenciais torna tal instrumento
um manual, remissdes referenciais que constituem a manualidade do manual, o
instrumento que desencobre-se para a pre-senca. Manualidade, utilizabilidade ou
disponibilidade (Zurhandenheit), dependendo da tradugdo, ¢ “[...] o modo de ser do
instrumento em que ele se revela por si mesmo [...] o “ser-em-si” do instrumento que
nao simplesmente ocorre, mas exercita-se seu uso (HEIDEGGER, 2005, p. 111), ou seja,
0 manuseio do instrumento que refere-se permanentemente as remissdes referenciais
onde ele esta ¢ sua manualidade, seu “ser-em-si”, o ser do manual, em que ele revela-se
por si mesmo. Manualidade é a dindmica de utilizacdo do instrumento singular, manejo
do singular conforme aquilo que ele € e ele s6 € em funcdo da pre-senca no todo das

remissoes referenciais na conjuntura.

A manualidade revela que o ente instrumento guarda em seu ser o carater de referéncia aos
outros entes com 0s quais se relaciona sendo no uso, manual que, como ente remete-se aos

outros entes em seu ser e que s6 se pode dizer que manual é esse, s6 se pode definir o

13 “En la hermeneutica se configura para el existir una possibilid de llegar a [comprenderse] y de ser ese [compreender].
Ese [comprender] que se origina en la interpretacion el algo que no tiene nada que ver con lo que geralmente se llama
entender, um modo de conocer otras vidas; no és ningun actuar para con...(intencionalidad), sino un como del existir
mismo.” (HEIDEGGER, 2000, p. 33).
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manual a partir da referéncia que faz ao todo instrumental ao qual se refere. Assim, o
manual esta, a0 mesmo tempo, dentro e fora de si, € um ente, mas s6 € se referenciar ao
outro que ele também €, como ente, e nessas referéncias constituir seu ser, seu sendo. Assim
também é com a pre-senca que, compreendendo o ente em suas remissdes referenciais as
quais se atém a compreensdo, ja estd nas remissdes referenciais significativas da
significancia, no mundo, isto é, consigo mesma. Como diz Heidegger (2005, p. 101):

em seu modo de ser originario, a pre-senca ja esta sempre fora, junto a um ente

que lhe vem ao encontro num mundo ja descoberto [...] nesse “estar fora”, junto

ao objeto, a pre-sencga “esta dentro” [...] Quando, em sua atividade de conhecer, a
pre-senca percebe, conserva e mantém, ela, como pre-senca, permanece fora.

A pre-senca permanece “dentro”, ou seja, “fora”, em remissdes referenciais**, quando,
aproriando-se do compreendido, compreende ser, remissdes nas quais o ente vem ao
encontro, tornou-se compreensivel. Esse todo, agora, portanto, € um todo de remissdes
referenciais, pois as remissdes, onde o instrumento é na familiaridade pré-predicativa
dos modos de se ocupar, refere-se ao sendo compreensivo projetivo da pre-senca, modos
de se ocupar em que a pre-senga sempre encontra, de saida, a si mesma no que usa,
espera, guarda (HEIDEGGER, 2005, p. 170).

Veremos no préximo capitulo, que a compreensao abre significados a partir de onde os
entes surgem em suas significacbes possiveis para a pre-senca e, assim, abre
possibilidades féaticas, efetivas de lidar, lidar compreensivamente em remissdes
referenciais significativas. Por exemplo, a mesa, em seu significado de acordo com o
todo a partir do qual se lida com ela, pode ser para (Umzu) cortar alimentos na cozinha
ou ser usado para colocar hdstias no altar da Igreja®® ou ainda pode ser aquilo em torno do
gual encontramos 0s amigos num momento de alegria ou aquilo sobre o qual cortei meu dedo
guando cortava os alimentos, cozinha, Igreja, etc, totalidades significativas ja antecipadas
em que a pre-senca cotidianamente, impropriamente sempre € e lhe constitui mais

profundamente, lhe aparecendo como “natural”, “objetivo” que o homem possa por

14 sequimos a proposta de Fonseca (2013, p. 100) quanto a diferenca entre referéncia (Verweisung) e remissio (Bezug):
“[...] a referéncia ¢é sustentada de modo mais especifico entre entes intramundanos na manualidade, inclusive sinais, a
remissdo é sustentada entre tais entes e a conjuntura que lhes é pertinente, o arcabougo ontoldgico a partir do qual o ente
pode ser compreendido como aquilo que ele é.”

15 0 principio da ndo-contradicao diz que duas proposices contraditérias ndo podem ser verdadeiras ao mesmo tempo. Por
exemplo: "A é B" e "A ndo é B". Essas proposi¢des sdo mutualmente exclusivas. Ela, porém, nada diz sobre a possibilidade
de a mesa ser também, altar, nada diz das possibilidades inerentes aos entes.
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exemplo, cortar alimentos na cozinha, ndo na Igreja.

O “carater ontolégico do manual € a conjuntura, como dissemos, [onde] algo se deixa e
faz junto” (HEIDEGGER, 2005, p. 128) e, portanto, € a “condi¢ao ontologica” para que
o intramundano seja determinado, pois tornou-se acessivel ao homem por se deixar e
fazer junto com os outros entes. Na conjuntura, 0s entes posssuem um para qué e 0 “o
para qué” (Wozu) primordial € um estar “em fungdo de” (Worumwillen) [...] “em fung¢ao
de” (Umwillen), porém, que sempre diz respeito ao ser da pre-senca que, sendo, esta
essencialmente em jogo seu proprio ser (HEIDEGGER, 2005, p. 129), autotelia da pre-
sencga, em vista de seu mundo familiar (Um). Esse “em fungdo de”, a autotelia da pre-
sencga, refere-se ao “sobre o que” (Woruber), o falado na fala, 0 mundo significativo ao
qual refere-se quando fala, é em funcdo dela. No todo das remissdes referenciais
conjunturais os entes sdo sempre em funcéo do ser da pre-senca, de suas possibilidades.
Na relacdo entre homem e coisas, estas sdo para 0 homem, servem para seus fins nos
quais essas “coisas” se abriram e que nessa relagdo o proprio homem se constitui, por
exemplo, 0 acougueiro cortando carne no agougue, o padeiro fazendo péo, o estudante
lendo e que 0 mesmo homem pode cortar carne, fazer pdo e ler, casos em que sera
determinado pela conjuntura. “Em fun¢do de” sempre diz respeito ao ser da pre-senca
que, sendo, esta essencialmente em jogo seu proprio ser” (HEIDEGGER, 2005, p. 129).

Conjuntura é o ser dos entes intramundanos em que cada um deles ja, desde sempre,

liberou-se. Junto com ele, enquanto ente, sempre se d4 uma conjuntura. O fato de se dar

uma conjuntura constitui a determinagdo ontoldgica do ser deste ente e ndo uma

afirmacéo ontica sobre ele. [...] A partir da totalidade con-juntural, sempre se delineia

que conjuntura se dd com um manual. A totalidade conjuntural que constitui, por

exemplo, 0 manual em sua manualidade numa oficina é “anterior” a cada instrumento

singular, da mesma forma que a totalidade conjuntural de uma estancia com todos os
utensilios e apetrechos (HEIDEGGER, 2005, p. 128-129).

Na conformidade ou conjuntura (Bewandtnis) padaria, por exemplo, padeiro e forno sdo
entes e, portanto, identificam-se, referem-se em seu ser, mas o ente que somos abriu o
forno em sua significacdo, pois ele, em seu ser, se compreendeu e, assim, abriu o ser do
ente com o qual lida, compreendeu-se como padeiro frente ao forno aberto em seu ser
por ele e compreende-se nessa diferenca de ser e ente, 0 ser projetivo que é e que abre
esse ente, como ente, em seu ser, o ente na totalidade. O padeiro, afirmando que o forno

é, abriu esse ente em seu sendo, na totalidade remissional a partir da qual o forno é, no
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mundo no qual o padeiro também é, abre-se em seu ser. E na conjuntura que o homem e
0s outros entes sdo, em conjunto, referenciam-se como entes em seu ser, sendo nessas
referéncias. A dindmica de referéncias dos entes refere-se a dindmica de ser da pre-senca.
SO sdo descobertos nessa dindmica, ndo como objetos fixos. S6 sdo na permanente

conjuntura com outros entes e referindo-se ao ser da pre-senca.

O martelo é descoberto no martelar, na manualidade do instrumento martelo nas
remisses referenciais. O exercicio do martelar nas remissdes referenciais sao mais
originarias e fundam a enunciacdo sobre o martelo. N&o preciso saber o que é o martelo
para, depois, usd-lo. Ndo preciso conhecer suas propriedades e, entdo, utiliza-lo. Na
verdade ocorre o contrario e a possibilidade de dizer o que o martelo “¢” é apenas uma das
possibilidades existentes, pois para manusear o martelo simplesmente se usa na
conjuncé@o dos fins praticos particulares com as possibilidades que se visa, ndo se
destrincha suas propriedades para, sO entdo, utiliza-lo. Dizer 0 que o “martelo é” é
reduzir suas possibilidades abertas em funcdo das possibilidades da pre-senca a um de
seus aspectos. Ao invés dele aparecer “como” sendo isso, “como” sendo para aquilo,
“como” sendo o instrumento com o qual apoiei objetos, “como” sendo o instrumento que
coloquei abaixo da cadeira para nivela-la, “como” sendo brinquedo com o qual meus
filhos brincaram, enfim, ao invés de ser um manual em sua manualidade descoberto

hermeneuticamente, o restringimos huma proposicao.

O martelo, como manual, ja foi compreendido em seu ser pela pre-senca e, por isso, pode
ser usado em possibilidades projetadas. A “obra” ja se deu e vai se desvelar nos modos
de lidar, na dindmica conjuntural. SO se aprende a pregar pregando e 0 que orienta esse
“pregando”, o que faz com que utilizemos o martelo para pregar ¢ o “como”
hermenéutico, martelo aberto na compreensdo e apropriado na conjuntura e, assim,
pronto para ser utilizado, para pregar. O horizonte hermenéutico articulado do
compreender, onde os entes utilizados ja se deram a pre-senca, constituem o ambito de
sua acdo. A pre-senca é projetando-se e essa projecao reline e, assim, descobre o0s entes na
conjuntura, determina ontologicamente o ser do ente, o que o martelo é, na finalidade

ativa de cada um na lida, nos diversos modos de se ocupar e se preocupar possiveis.
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Essa lida mostra o0 mundo como dinamica de fazer-se irreflexivo, pré-predicativo da pre-
senga, nesses modos de se ocupar e quando ela se relaciona com algum ente: mexo na
maganeta, subo a escada, enfim, nas banalidades cotidianas, familiares, pré-tematicas
gue mostram-se para a presenca, o revelado na relacédo entre a presenga humanae o ente,

0 aparecer do que aparece. Diz Heidegger:

O ente tem a estrutura da referéncia. Isso significa: que ele possui, em si mesmo
o carater de ser-referido-a. O ente se descobre na medida em que ele esta
referido a uma coisa como o ente que ele mesmo é. O ente tem com o ser que
ele é algo junto. O carater ontolégico do manual é a conjuntura. Na conjuntura
se diz: algo se deixa e faz junto. E essa remissio de “com...junto...” que se
pretende indicar com o termo referéncia (HEIDEGGER, 2005, p. 128).

No todo de uma obra um ente sé é conjuntamente com os outros entes, quando refere-se
(Verweisung) a eles, quando a obra refere-se ao martelo, ao prego, a plaina ao local de
refeicdo, etc. e essas remissdes de conjunto referem-se a pre-senca, referem-se a seu ser,
ao seu sendo. O ser para... (Umzu) das referéncias € uma estrutura que se constitui de entes
que se referem conforme suas finalidades instrumentais, ao para que... (Wozu) da
serventia, entes cuja pre-senca € um deles e, assim, encontra sua finalidade como tal
nessa estrutura que, porem, é conforme (Bewandtnis) ao seu sendo, refere-se ao ser da
pre-senca, aos modos com que ela vivencia o ente na totalidade. ““A obra constitui o
sentido de toda agdo” (LEAO, 2000, p. 157) e se toda agdo, por exemplo, martelar,
sempre possui uma finalidade instrumental ja antecipada a antecipacdo da acdo € o
sentido, o contexto em que os entes podem se consumar, se fazer juntos: “Telos € 0
sentido, enquanto sentido implica principio de desenvolvimento, vigor de vida, plenitude
de estruturacéo. Assim, o telos, o sentido de toda acdo é consumar a atitude [...]” (LEAO,
2000, p. 156), telos, acdo, martelar com sentido que alcanca a autotelia quando, unindo
principio e fim na consumacdo, martelando e, assim, sendo para isso ou aquilo nas
referéncias da totalidade instrumental, alcancamos retroativamente o ente que projeta

tais finalidades.

O martelo é para martelar e desencobre-se no martelar, no uso, para o que ele foi
projetado e ele estd em funcdo da obra, em funcdo de sua consumacéo, ja antecipada.
Sendo usado para martelar, o martelo revela seu ser, seu martelar em sua referéncia aos
outros. No martelar revela-se o todo da obra (Werk) em que o martelo insere-se, pois

revela-se ele mesmo, como afirmou o trecho destacado, que “o ente se descobre na
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medida em que ele esté referido a uma coisa como o ente que ele mesmo é”. Essa “coisa
que ele mesmo ¢” ¢ a totalidade, a obra, um ente como qualquer outro, totalidade
referencial que estd em conformidade (Bewandtnis) com o ser da pre-senca e, portanto,
com o horizonte de seu sentido. Heidegger (2005, p. 110) afirma que:
Na estrutura “ser para” (Umzu) acha-se uma referéncia de algo para algo. [...]
O instrumento sempre corresponde a sua instrumentalidade a partir da
pertinéncia a outros instrumentos: instrumentos para escrever, pena, tinta,
papel, suporte, mesa, lampada, movel, janela, portas, quarto. Essas “coisas”
nunca se mostram primeiro por si para entdo encherem um quarto como um
conjunto de coisas reais. Embora ndo apreendido tematicamente, o que

primeiro vem ao encontro ¢ o quarto, ndo como o vazio entre quatro paredes”,
no sentido de espago geométrico, mas como instrumento de habitacéo.

“Referéncia de algo para algo”, ou seja, os entes que se referenciam, sao conjuntamente,
nessa referéncia encontra-se a estrutura do ser para (Umzu) do instrumento que, em sua
referéncia é para isso e aquilo, o martelo refere-se ao prego que refere-se a madeira que
refere-se a parede. E todos referem-se a obra, ao quarto como instrumento que primeiro
vem ao encontro, é o todo que primeiro vem ao encontro e essa totalidade instrumental
nao apreendida tematicamente é constituida pelo conjunto de referéncias, quarto ou obra
como instrumento que, por sua vez, remete a casa, ao predio, a algo maior até remeter a
significancia, ao mundo, se formos expandindo as referéncias. O quarto, a obra como
entes sdo referidos ao ente mundo, como ente na totalidade, como aquilo mesmo, como
entes, que eles sdo, 0 quarto, a obra. Esses entes tem com o ser algo que eles sdo juntos, entes
referenciando-se como entes que séo, sdo nessa referéncia, nessa conjuntura, um para o
outro, um referindo-se ao outro para definir a si mesmo como ente, que sé € nessas
remissbes conjuntas. Um ente é referindo-se aos outros entes, € sendo em suas

possibilidades de uso em funcéo da pre-senca.

“Referéncias deveriam ser pensadas primordialmente como possibilidades de emprego
do ente manual, que podem ou nido se atualizar” (FONSECA, 013, p. 100), ou seja,
referéncias sdo as possibilidades de uso do manual na totalidade da qual faz parte. Na
estrutura das finalidades instrumentais encontra-se uma referéncia de algo para algo, ou
seja, a pre-senca compreende que algo seja para algo, o instrumento vem de encontro
como algo. Porém, j4 existe nesse “algo” uma certa “delimitagdo indistinta”, que nao

delimita instrumentos, mas também “é¢”” algo, ndo é um nada, um vazio, siléncio do qual
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nada podemos pronunciar, pois é algo, é algo que se usa, mas ndo é formalizado,
determinado, fala-se dele, de algo, mas como ¢ “algo” ¢ ndo uma mesa, cadeira, carro,
pensamento, dor ¢é indiferenciado. E algo ja compreendido e, por isso, pode ser usado
como algo conforme a comprensibilidade que se tem desse algo: na obra o martelo é algo
para martelar, mas num ambiente hostil, em outra conjuntura, vira uma arma para matar,
ou seja, depende de como se abre compreensivamente esse martelo, depende das

possibilidades que ha de serem juntos num sentido.

Pode ser para pregar ou para matar, possibilidades abertas que serdo elaboradas em
contextos referenciais conforme (Bewandtnis) as finalidades da pre-senca e que
determinardo o martelo, que é para matar, uma determinacdo possivel do martelo,
destaca-se o martelo, cuja referéncia é o matar e, desse modo, eleva-se o martelo ao todo
instrumental para ser visto pela circunvisdo. SO a partir do indistinto martelar em suas
referéncias é possivel destaca-lo dessa indistingdo no modo “como” me ocupei com o
martelo, no modo como o vivenciei, como esta aberto para meu poder ser, para matar e,
a partir dessa determinagao possivel do martelo “como” algo que mata, que ¢ o modo
como tornou-se articuladamente compreensivel, € que permite-se enunciar o0 proprio
martelo como sujeito de uma proposicdo. Agora posso falar que o martelo “é¢”, pois a
pre-senca é junto (Bewandtnis) com o martelar em suas referéncias, ““[...] com aquilo que
lidava manualmente o fazer [...]” (HEIDEGGER, 2005, p. 215) significativo. Essa
indistingao significativa € “o sobre o qué” da fala que articula a compreensibilidade em
significacbes num sentido dado - martelar significa matar - e permite expor o
compreensivel na circunvisdo ocupacional “como” aquilo que mata. Realiza-se uma das
possibilidades do martelo em funcdo do poder ser da pre-senca. Na conformidade ou
conjuntura (Bewandtnis) os entes sdo indiferenciados, pois sdo apenas em referéncia aos
outros e em funcdo do ser da pre-senca, as possibilidades de os entes serem juntos em
funcéo das possibilidades da pre-senca poder ser, possibilidades que se abriram e vem a

presenca quando articulados, quando tornam-se daquilo sobre o qué se fala.®

16 Heidegger (2012, p. 662) se pergunta como essa indistingdo do sobre-0-qué é possivel: “Ao contrario, ¢ s6 a partir do ter
presente um sobre-o-qué indistinto, um determinado estado de fato indistinto, que o de-qué, Teeteto, o carro, é realgado por
meio do destacar do como-o0-qué, do ranger, do encontrar-se sentado. [Nota de rodapé] Observacdo marginal: De onde e
como isso (“estado de fato indistinto”)? O j&- “ser” —junto!”. Segue nessa diregéo do “indiferenciado”, ja dado de entrada,
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De maneira tradicional, portanto, ou primeiro se vé o0 quarto Como um espago vazio a ser
preenchido por coisas ou vé-se um aglomerado de coisas juntas. O que Heidegger afirma
é que, primeiro, vem a obra (Werk), mas a obra ndo é um todo vazio, € também um
instrumento que remete a todo um conjunto de instrumentos ordenados a partir do
instrumento obra — ou quarto — projetado pela pre-senca humana e referindo-se ao seu
ser. Esse instrumento que relne dinamicamente outros instrumentos em que remetem-se
uns aos outros possibilita que os diversos instrumentos singulares sejam deslocados,

retirados, colocados, estejam quebrados e mesmo assim seja denominado de quarto.

Faltaria um nome, ndo conseguiriamos conceber todo o0 espaco que contivesse uma cama
e ao lado um vaso sanitério e a frente uma geladeira, etc, objetos que, juntos, causaria
surpresa, pois a pre-senga 0os compreende em suas respectivas totalidades. O que vem
primeiro € a totalidade remissivo referencial que vai surgindo nas conjunturas. O ente
surge em conjunturas, em redes que vao sendo perspectivadas e nas quais ele mesmo €
na medida em que esta sendo, se referindo. Mesmo assim, ndo deixariamos de saber o
que fazer com cada um desses instrumentos singulares, pois 0s instrumentos de que eles
fazem parte, respectivamente, quarto, banheiro, cozinha ja foram projetados, se remetem
uns aos outros e ja sao familiares a pre-senca, 0 que mostra que ela ja possui
dinamicamente as remissfes instrumentais, as remissdes referenciais significativas da

disponibilidade, uma dindmica que Ihe permite viver diversas situacdes e reconhecé-las.

Portanto, o que vem primeiro é a obra, a antecipacéo possivel do que deve ser feito e que
realiza-se permanentemente como possibilidades, e s6 porque ela vem primeiro e se
relaciona com os demais instrumentos € que é possivel o encontro entre a pre-senca
humana que projeta e os demais entes que ndo possuem o carater de pre-senca. Sé porque
ha essa projecdo compreensiva permanente da obra, projecdo de possibilidades que

retorna como poder ser € que € possivel o manuseio de instrumentos especificos de

a partir do qual tudo mais estd sustentado, outra observacao: “Ahora entendemos de modo mas adecuado y traducymos:
“que hace ver mostrando (enunciado) és solo el hablar en el que sucede el descubrir o el ocultar”. En el lugar de nuestro
termino “suceder” esta en griego: yparchein, “estar presente”. Pero aqui no significa lo que a menudo puede significar,
“suceder” en el sentido mas amplio de “hay algo”, como si Aristoteles quisiera decir: s6lo es mostrativo el hablar en el que
hay por tanto tal cosa como un descubrir o un ocultar, como si el ocultar y el descubrir pudieram a veces suceder y a veces
no suceder en el enunciado, sino que ypéarchein tiene aqui el sentido exacto del concepto filosdfico tal como lo utiliza
Aristoteles, a saber, yparchein significa “estar dado de entrada”, “yacer a la base de algo, de modo que todo los demas es
sostenido por esto que esta dado de entrada”. Por eso Boecio traduce también del todo correctamente el griego yparchein
como in-esse, estar-en, perteneciente a la esencia de proprio habla” (HEIDEGGER, 2004, p. 111).
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modos diversos. Na projecao da totalidade, da obra, do quarto os “instrumentos
singulares” remetem-Se a esse todo projetado e, assim é possivel manuseéa-los, de haver
0 encontro com todos os instrumentos que se ddao como um todo na obra
compreensivamente projetada. Ou seja, quando interpreta-se (Auslegung) esse ente
intramundano a mundanidade se d4, 0 mundo j& esta pressuposto e se desvela de um
determinado modo, numa determinada perspectiva.

Na interpretagdo desse ente intramundano, o mundo ja é sempre “pressuposto”.

O mundo porém n&o resulta da reunido desses entes como uma soma. [...] O

mundo ele mesmo ndo é um ente intramundano, embora o determine de tal

modo que, ao ser descoberto e encontrado em seu ser, 0 ente intramundano s
pode se mostrar porque o mundo “se da” (HEIDEGGER, 2005, p. 114).

Quando interpreto 0 ente intramundano se anuncia ali a determinacdo mundana do
mundo circundante, que ja € sempre “pressuposta”, entre aspas, pois nao se trata de uma
causa no modo tradicional, ndo se trata de um antes de um depois, mas 0 mundo
permanece “pressupondo”, comecando o comego da interpretacdo, mundanizando. Do
mesmo modo que ocorre com o quarto descrito acima, ocorre com 0 mundo, 0 ente na
totalidade compreendido e a partir do qual pode acontecer a enunciagao do ente “dentro
do mundo”. Esse mundo ¢ constituido de significagdes projetadas familiares nas quais
ela sempre ja é e, a partir dai, sendo mundo, mundanizando € possivel a interpretacdo dos
entes intramundanos. Nessa vivéncia intencionalmente significativa entre entes e pre-
senca humana, um ente dentre outros, ela projeta suas possibilidades a partir das
remissdes referenciais constitutivas de seu mundo circundante e, a partir das quais ela
pode estabelecer uma relacdo compreensiva consigo, isto &, sendo com 0s outros, pois
sao em funcdo da abertura do pré onde todos sdao uns com 0s outros, sao em funcdo de

ser com os outros na cotidianidade.

O ente que somos se transcende quando se dirige ao ente e s6 assim ele pode ser, abrir
possibilidades, existir. Nesse mundo circundante familiar da pre-senca humana, em que
ela vive e se apropria significativamente da totalidade remissiva dos entes acontece 0
encontro entre aqueles que compartilham a obra, os que possuem o “modo de ser do

homem?”, ou seja, aqueles que projetam e realizam o real, ex-sistem.

Com a obra, portanto, ndo se d&a ao encontro apenas um ente manual, mas
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também entes que possuem o modo de ser do homem, para 0s quais 0 produto
se acha a mao na ocupacgao. Junto com isso, vem ao encontro 0 mundo em que
vivem os portadores e usuarios, mundo que € ao mesmo tempo 0 nosso. A obra
no horizonte de sua ocupagdo ndo é manuseada somente no mundo doméstico
da oficina mas também no mundo publico. Com ele descobre-se a natureza do
mundo circundante que entéo, se torna acessivel a qualquer um (HEIDEGGER,
2005, p. 113).

No horizonte da obra reinem-se aqueles que se ocupam de diversos modos e nessa
reunido da-se significativamente o “mundo”, a mundanidade, que se torna acessivel
também na mundanidade do mundo em geral, no mundo que sempre Somos e estamos no
cotidiano. O manuseio, 0 uso, 0 porte, a vivéncia do instrumento singular descobre toda
a obra que lhe evoca, descobre o ser do instrumento, a manualidade e, assim, relnem-se
no horizonte da obra, das possibilidades descobertas nas referéncias constitutivas desse

instrumento, o mundo daqueles que o vivenciam.

No uso do instrumento relégio, manuseados discreta e diretamente, a natureza
do mundo circundante também estd a mdo. Pertence a esséncia da funcgéo de
descoberta de cada empenho ocupacional no mundo imediato das obras a
possibilidade de descobrir, segundo cada modo de empenho, o ente
intramundano evocado na obra. Isso significa: descobri-lo nas referéncias
constitutivas da obra, em varios graus de explicitacio e em diferentes
envergaduras de aprofundamento da circunvisdo. O modo de ser deste ente € a
manualidade. Ndo se pode compreendé-la, porém, como mero carater de
apreensdo, como se tais “aspectos” fossem impostos num discurso ao “ente”
que de imediato vem ao encontro, ou como se uma matéria do mundo, ja

simplesmente dada em si, fosse desse modo “colorida subjetivamente”
(HEIDEGGER, 2005, p. 113).

O ente invocado na obra é descoberto nos diversos modos de se ocupar com ele,
descoberto nas referéncias da obra, na conjuntura na medida em que se manuseia o ente
em modos e que se explicitard em varios graus. As possibilidades constitutivas da relacéo
entre a pre-senca e 0s entes que ndo possuem o carater de pre-senga, ndo podem ser
violentadas num modo unilateral, idealista em que uma subjetividade imp0&e seus gostos,
seu discurso sobre o ente dizendo o que ele é ou deveria ser. E preciso partir das “coisas
mesmas”, do modo como vivenciamos os entes que se ddo como “algo” e, nesse
encontro, antes de uma representacdo do sujeito de um objeto apartado, podermos falar
sobre ele nele. Ndo vemos primeiro uma coisa ao modo teorético, conceitual,
representado, mas algo com que fazemos alguma coisa, compreendemos, em

possibilidades significativas.
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Um problema que pode se colocar aqui, do ponto de vista da tradicdo, é que nao é
possivel qualquer conhecimento que permaneca mergulhado no que pretende conhecer e,
portanto, € preciso que haja um certo distanciamento. E preciso que haja uma mediacio
entre as vivéncias particulares e a universalidade das possibilidades para que se possa
falar que algo ¢ verdadeiro. Essa “media¢ao”, que ndo se trata mais de um ente que esteja
no meio, entre o particular e o universal, € o mundo que surge em conjunturas num
sentido, perspectivado conforme a mundanizagdo. Na conjuntura, em que a pre-senga se
faz em conjunto, em que o todo referencial do ente estd em func¢édo da pre-senca, 0 mundo
se abre quando, compreendendo ser, comprendemos o ente intramundano em que se
anuncia o mundo, pois o ente intramundano s6 pode se mostrar porque o mundo “se da.
E de que modo o dar-se mundo e, assim, o ser dos instrumentos podem ser percebidos?
Na surpresa, na importunidade e impertinéncia, o manual perde, de certo modo,
a sua manualidade. No modo de lidar com o que esta a médo, porém, sempre se
compreende a manualidade, se bem que de maneira ndo tematica. [...] As
referéncias determinam a estrutura do ser do manual enquanto instrumentos.
[...] Numa perturbacéo da referéncia — na impossibilidade de emprego para...,
a referéncia se explicita, se bem que ainda ndo como estrutura ontoldgica, mas
onticamente, para a circunvisao, que se depara com o dano da ferramenta. A
circunvisao desperta a referéncia a um especifico ser para isso (Dazu) e, assim,
torna-se visivel ndo apenas tal ser, mas o contexto da obra, todo o “canteiro da
obra” e, na verdade, como aquilo em que a ocupagdo sempre se detém. O
conjunto instrumental ndo se evidencia como algo nunca visto, mas como um

todo ja sempre visto antecipadamente na circunvisdo. Nesse todo anuncia-se o
mundo (HEIDEGGER, 2005, p. 117).

Devido a permanente ocupacéo da pre-sen¢a humana com entes, com 0 que esta a méao a
manualidade permanece “pressuposta”, ndo tematizavel, apesar de ser sempre
compreendida. Quando da surpresa por nao poder usar um instrumento ou quando faltar
0 necessario gerando importunidade ou ainda quando nao houver pertinéncia de
instrumentos o todo pressuposto se anuncia, portanto, o0 mundo circundante do obreiro,
pois seu mundo é completamente indistinto dele e s6 pode ser percebido quando da
pertubacdo das referéncias. E assim que o manual “perde” sua manualidade, se recolhe
para, assim, revelar-se o simplesmente dado, tematizavel. O carater negativo de “nao”
surpresa, “ndo” importunidade e “ndo” impertinéncia que fazem com que o mundo nao
se anuncie permanece, porém, como condicdo de possibilidade para que ele o faca. Por

1SS0:
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[...] a falta de um manual, cuja disponibilidade cotidiana é tdo evidente que dele
nem sequer tomamos conhecimento, constitui quebra dos nexos referenciais
descobertos na circunvisdo. A circunvisdo depara-se com o vazio [...]
(HEIDEGGER, 2005, p. 118).

A compreensdo circunvisiva, que vigora orientando a pre-senca num todo conforme os
usos dos instrumentos, pode ser percebida em suas referéncias quando hé& quebra dessas
reunifes referenciais dos instrumentos e que, quando mantém-se a manualidade dos
instrumentos vigorando, sem haver surpresa, importunidade ou impertinéncia, o que
ocorre é 0 “manter-se em si do manual [e] é o que temos em mente com a expressao ser-
em-si” (HEIDEGGER, 2005, p. 118), é o que possibilita que o ser do instrumento
mantenha-se vigorando em toda obra. Na medida em que o instrumento € sempre
pertinente, nunca causa surpresa, e € sempre oportuno, ele torna-se extremamente
familiar e, assim, velado, pressuposto, longe do alcance da proposi¢do, do conhecimento
e da representacdo, apesar de sempre compreendido, pois ja foi aberto como mundo. O
mundo da pre-sencga ja ndo se diferencia dela quando compreendida na familiaridade, na
cotidianidade historica, aberta na compreensdo, tornou-se compreensivel, cuja

articulacdo em significacdes possibilitara a fala.

Quando perturba-se o todo das remissdes referenciais da pre-senca humana anuncia-se
seu mundo e surgem essas referéncias que sdo o0 “externo” de seu “interno”, 0 mundo de
sua ocupacao, seu mundo circundante, aquilo que ela mesma é por sempre ter sido.
Citando o susto como reagdo de uma “crian¢a no primeiro momento de seu ser-ai
terreno” Heidegger (2008, p. 131-132) afirma que nos depararemos com 0 movimento
agitado dela “sem nehuma finalidade, porém, orientado”, direcionado para fora de..., em
um estado de animo que, num choque como um susto, “uma sensibilidade a
perturbagao”, ha uma perturbacdo das referéncias constitutivas de sua compreensdo. O
mundo, as referéncias que a compreensdo se atém, que até entdo estavam ocultas e, por
isso, operando e possibilitando o desenvolvimento da pre-senca, sua realizacdo, portanto,
passa a anunciar-se, aquilo a que a pre-senca se refere, pois sempre se referiu, que é seu
ser sendo com os outros possibilitando se descobrir a si mesma, tornando visivel o

mundo com o qual se ocupa, surge o todo no qual lida-se significativa e irrefletidamente.
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Ou seja, € proprio da pre-senca humana ja estar fora junto a..., ek-sistirl’, se apropriar do
dado ¢ “externalizar” o apropriado, se expressar sem nenhuma finalidade pré-
estabelecida, mas orientar-se em possibilidades, e isso lhe consumar, é por isso que ela
se assusta, fica perplexa, sente desconforto, tem aversdo, sente calor, frio, etc. nessa
relagdo do “interno” com o “externo”, nessa abertura de uma pre-senca disposta. O
homem, assim, pode conhecer os pressupostos que lhe motivam e que, a0 mesmo tempo,
exige realizacdo. E sob esse carater familiar da circunvisdo ndo tematizavel, mas ja em
vigor, que pode surgir o simplesmente dado, quando ha um estranhamento decorrente de
perturbacdes referenciais que divergem daquilo que sempre foi dado, do que estamos
acostumados e, por isso, torna possivel os diversos usos dos instrumentos, a ocupagao e

preocupacao de maneira “natural”, irrefletida.

O ente € por sempre estar referido a outro ente como tal, que ele também ¢é e, assim, na
totalidade, ele esta sendo, em referéncias conjuntas. O ente esta sempre sendo, como
disse Heidegger, propriamente, “um instrumento nunca ¢”. Um instrumento nuncaé, so é
sendo para isso ou para aquilo conjuntamente. Como ocorre, porém, a apropriacao
ontoldgica na conjuntura, pela pre-senca, do ente que nao tem carater de pre-senca e,
assim, possibilite que a pre-senca humana os interprete e 0s comunique? Para isso a pre-
senca precisa “sair de si” e rumar ao outro, transcender ¢, s6 ai, o ente se anunciara a pre-
senca humana, aparece para ela significando num horizonte de sentido e isso ocorre na
esfera dos sinais ou signos, na significancia e nas ac¢des de significar. Ou seja, na esfera

da acdo humana significativa.

Sobre isso, Heidegger (2005, p. 120) diz que:

[...] toda referéncia ¢ relacdo, mas nem toda relagéo ¢ referéncia [e] toda “agdo
de mostrar” é uma referéncia, mas nem toda referéncia mostra. Com isso
também se diz: toda “a¢do de mostrar” ¢ uma rela¢do, mas nem toda relagdo
mostra. Assim aparece o carater formal e geral da relagdo. Para investigar 0s
proprios fendmenos de referéncia, sinal e significado, de nada adianta
caracterizd-los como relacdo. Deve-se, em Ultima instdncia mostrar que a
propria “relagdo”, devido a seu carater formal geral, tem sua prépria origem
ontoldgica numa referéncia (HEIDEGGER, 2005, p. 121).

17 Ek-sistir ¢ dindmica de “exterioriza¢do” e, portanto, em modos. A pre-senca néo é, mas sempre esta sendo, se ex-pondo,
existindo na relagdo de si consigo, com seu ser, com suas possibilidades. Nao lhe cabe decidir se se pde para “fora” ou no,
pois, existir é esse surgimento, sua manifestagdo, cuja particula ex indica esse movimento de por-se. A propria pre-senca
surge, 0 ente que nds somos surge cotemporalmente no cotidiano historico.
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Um ente sempre esta referido a outros. Toda remissdo conjunta, ou seja, toda conjuntura
em que pre-senca humana e outros entes elaboram-se juntos é referéncia, mas nem toda
referéncia é relagdo. Ou seja, os fendmenos de referéncia, sinal e significado, podem ser
formalizados, apesar de nem toda formalizagdo mostrar a referéncia, 0s signos ou sinais
e significados. Toda referéncia pode ser enunciada, mas nem toda enunciagcdo mostra sua
origem referencial. Os sinais sdo instrumentos, de acordo com Heidegger, instrumentos-
sinais. Sendo instrumentos eles possuem sua totalidade instrumental significativa e,
assim, manualidade, em que o exercicio com os sinais mostra o ser de cada um num todo
de remissdes referenciais, exercicios que sdo as agdes de mostrar. “A referéncia” mostrar
é a concrecao Ontica do para qué (Wozu) de uma serventia” (HEIDEGGER, 2005, p.
122), ou seja, 0 ente que se mostra é para algo, serve para algo em funcéo do ser da pre-
senca, de suas possibilidades. Agora, a pre-senca humana, permanecendo junto aos entes,
pode vé-los, eles ja se abriram para ela. Os sinais, instrumentos, séo sendo no todo de
sinais, em que referem-se uns aos outros, elaboram-se, desenvolvem-se conjuntamente
e assim, mostram do que sdo signos. Estamos, agora, em uma totalidade referencial de
sinais, mundo significativo que mundaniza-se para a pre-sen¢a, que 0 gque vem ao

encontro é o que ela projetou.

A acdo dos signos ou sinais (Zeichen) é referéncia, pois refere-se conjuntamente e sdo
em funcéo da pre-senca e, vimos, relacdo € uma determinacéo formal, que mostra o que
se manifesta. Portanto, a referéncia é uma relacéo cuja acdo é de mostrar, € uma relacéo
entre acbes de mostrar, referéncia que também é conjuntura, fazer-se juntos, agora, em que
ambos se mostram, 0 ente que somos e 0 mundo, a pre-senca. Mas o qué a referéncia
mostra? A totalidade referencial de sinais. O que o sinal mostra? Nas referéncias
remissionais, o sinal mostra o modo de lidar com o instrumento, chamado por Heidegger
de “instrumento-sinal” (HEIDEGGER, 2005, p, 122). O mostrar do sinal funda-se em
referéncias (Verweisung), cujas “atualizagdes” chama aten¢ao para os diversos usos possiveis
dos sinais, sustentados na manualidade e eles préprios entes manuais que servem para
mostrar aos envolvidos 0s remetimentos aos quais se sujeitam suas circunvisdes (FONSECA,
2013, p. 100).
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O instrumento-sinal se constitui fazendo referéncia a totalidade de instrumentos-sinais
da conjuntura e mostra essa totalidade remissional, mostra os modos de lidar com 0s
instrumentos singulares nessa conjuntura, nessas remissdes referenciais, 0 modo como
se vivencia esses instrumentos. Nos signos e, prosseguindo, na significancia e no sentido
que lhe diz respeito, 0 mundo mundaniza-se para a pre-senca, refere-se a seu ser, é para
ela. Dando exemplo da seta do carro, Heidegger mostra a relacdo entre as remissdes
referenciais (Bewandtnis), o sinal que é a seta do carro e o compartilhamento de seu
significado:
Recentemente instalou-se nos veiculos uma seta vermelha e movel, cujo
posicionamento mostra, cada vez, por exemplo, num cruzamento, qual o
caminho que o carro vai seguir. O posicionamento da seta é acionado pelo
motorista. Esse sinal € um instrumento que esta a médo, ndo apenas na ocupacao
(dirigir) do motorista. Também os que ndo estdo no veiculo e justamente eles
fazem uso desse instrumento, esquivando-se para o lado indicado ou ficando
parados. Esse sinal estd a mdo dentro do mundo na totalidade do conjunto
instrumental dos meios de transporte e regras de trdnsito. Enquanto
instrumento, esse instrumento-sinal se constitui por referéncia. Possui o carater

de “ser para” (Um-zu), possui sua serventia definida, ele é para mostrar
(HEIDEGGER, 2005, p. 121).

Portanto, o sinal mostra o fendmeno para 0s que estdo juntos, pois mostra 0 modo como
se lida com o instrumento particular, por assim dizer, pois € manualidade do instrumento-
sinal, portanto, a mostracdo do modo como me ocupo do que se manifestou e, vimos, a
lida com o manual revela o todo das referéncias do ser para (Umzu), mostra a totalidade
instrumental significativa na conjuntura. O sinal mostra o manifesto para os que estdo
juntos e, assim, mostra agueles mesmos que estdo juntos uns para 0S outros, as
totalidades referenciais abertas para eles e nas quais eles lidam, no modo como lidam,
nos modos com sdo. Manifestado, o sinal aparece em seu significado para aqueles que
se fazem conjuntamente e sO por isso 0 motorista pode dar o sinal e ser compreendido
pelos que estdo ao seu redor, pois compartilham um mundo comum, significacGes
comuns. A “referéncia” mostrar ¢ a concre¢ao Ontica do para qué (Wozu) de uma

serventia, que determina um instrumento especifico” (HEIDEGGER, 2005, p. 122).

O sinal, portanto, é:

[...] um instrumento que, explicitamente, eleva um todo instrumental a
circunvisdo, de modo que a determinacdo mundana do manual se anuncie
conjuntamente. No antincio e prentincio, “mostra-se” o “que vem”, embora ndo
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no sentido do que ha apenas de ocorrer, do que se acrescenta ao que ja €
simplesmente dado; o “que vem” ¢ algo para o que estdvamos preparados ou
“devemos nos preparar” quando ocupados com outra coisa. No vestigio, o que
se deu e aconteceu torna-se acessivel a circunvisdo (HEIDEGGER, 2005, p.
123).
O sinal mostra um todo instrumental a compreensao circunvisiva que, por ja viver dentre
sinais que significam, constituir-se dinamicamente de significacBes, jA se possui a
possibilidade de se ter expectativa de que algo venha ou que devamos estar preparado
para algo, pois ja vivemos praticamente nele, o carater mundano do manual se anuncia
nos sinais. J& existe uma visao prévia da totalidade de sinais em que o sinal singular revela
0 todo e, assim, permite-se apreender até mesmo a dindmica da ocupacdo com tais sinais
e, assim, prever algo que saia do esperado, do constituido na experiéncia.
Mesmo quando seguimos com os olhos a direcdo mostrada pela seta [do carro]
e vemos algo simplesmente dado no sentido em que aponta a seta, também ndo
a encontramos, em sentido proprio, com o sinal. Ele se volta para a circunvisao

do modo de lidar da ocupacdo e isso de tal maneira que a circunvisdo, seguindo-

lhe a indicacdo, d4 uma “visdo panoramica” explicita de cada envergadura do
mundo circundante (HEIDEGGER, 2005, p. 123).

O modo como lidamos com os instrumentos-signo na ocupacao € guiada pela circunviséo
(Umsicht), pela visdo dindmica do todo do entorno se totalizando, que eleva o todo
instrumental dos sinais a visao e, por isso, guia 0 modo como lidamos com a seta do
carro quando, por exemplo, a vemos e sabemos, por isso, que o carro vai virar a direita
OuU que O carro ira estacionar a esquerda ou, na sua auséncia, SUpOmMoOS que O carro
continuard a se deslocar em linha reta, ndo vai virar para nenhum lado ou parar, visao que
explicita as referéncias nas quais se constitui. Em um conjunto instrumental o modo como
lidamos com o sinal revela que o que se deu ou aconteceu é revelado na compreensdo
circunvisiva, ou seja, a projecao de possibilidades que pretende realizar para alcancar
seu fim numa totalidade referencial de sinais se deu e, assim, o motorista liga a seta e
realiza seu projeto se locomovendo na significancia ja previamente circunvista e revelada
nesse deslocamento espacial. O sinal mostra o conjunto instrumental, cuja compreensao

circunvisiva orienta o modo de lidar com os instrumentos disponiveis.

Assim, se 0 signo mostra 0 modo de lidar com o instrumento, modo de lidar cotidiano,

irrefletido e que ¢ “fio condutor da demonstragao fenomenologica do ser dos entes que
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se encontram mais proximos” (HEIDEGGER, 2005, p. 108) e se, por outro lado, ele é
referéncia, cuja acao é de mostrar, relacdo entre acdes de mostrar em que “relagdes Sdo
sempre algo pensado” (HEIDEGGER, 2005, p. 133), 0 encontro entre homem e 0s entes
ocorre nos signos e em seus significados que, portanto, mostram a estrutura ontologica
da pre-senca. E isso que Heidegger afirma quando diz que o sinal € um instrumento que
“eleva um todo instrumental a circunvisdo”, faz com que a determinacdo do manual se
anuncie conjuntamente (HEIDEGGER, 2005, p. 123). E nessa totalidade referencial de
sinais que a circunvisdo (Umsicht) se move (HEIDEGGER, 2005, p. 119). E nessa
totalidade instrumental de referéncias do ser para (Um-zu) isso ou aquilo dos signos que
constitui-se a circunvisao, cuja visdo s6 pode ver porque ja viu, ja compreendeu. A
orientacdo da visdo de conjunto no cotidiano, a circunvisao ¢ irrefletida, imediata, “pré-
tedrica e ilumina o contexto do que esta por fazer” (DUBOIS, 2004, p. 222) por derivar

da compreenséo.

Os sinais manifestam o que se mostra em si mesmo, 0 que se anuncia. SO e possivel a
manifestacdo, o anuncio se o referente (o que anuncia) for um fendmeno, isto €, que ele
mostre-se em si mesmo (HEIDEGGER, 2005, p. 61) em remissdes referenciais numa
totalidade significativa. Para anunciar o que se mostra, o fenébmeno, é preciso que ele, o
gue se manifesta, seja um fendémeno. O que se mostra em si € o ser do instrumento, que
manifesta-se como sinal, instrumento, portanto, que serve para... e cujas remissdes
referenciais fundam-se em seu ser, sendo na totalidade significativa articulada e, assim,

tornada compreensivel.

Assim, o que se manifesta, o anancio, mostra-se em si mesmo. O que manifesta o que se
mostra e, portanto, a si mesmo, sdo os sinais. A cadeira que mostra-se em si mesma (0
fenbmeno) mostra-se como sinal que faz com que a cadeira seja determinada
conjuntamente na significancia, sendo, referenciando-se aos outros entes. A cadeira é um
signo, ela significa e s6 assim 0 homem tem acesso a ela, ndo a acessa “em si”. A lida do
homem, portanto, estd na esfera das significacées. Em Heidegger, a conexdo essencial

do fendmeno, do que se mostra em si mesmo, com seu significado, que é o que manifesta
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isso que se mostra, é a significancia,® «

[...] a perspectiva em func¢do da qual o mundo se
abre como tal” (HEIDEGGER, 2005, p. 198). Assim, o sinal, como instrumento que
mostra o ente no modo que ele se mostra em si, revela sua origem ontoldgica, isto €, “faz
com que a determinagdo do manual se anuncie conjuntamente”. SO vejo a cadeira como
signo, que anuncia a conjuntura referencial significativa. “O mundo ¢ o lugar onde se
instala a significancia” (STEIN, 2004, p. 70) e ela é a totalidade a partir da qual nos
compreendemos e, portanto, podemos compreender o mundo:
A significadncia (os alemdes chamam de Bedeutsankeit, quer dizer,
significancia, é aquilo que permite a producédo de significado, de significacdes,
de significantes) permite, de certo modo, ou pretende ser, a origem, ou o lugar
de onde nasce o significado, o significante, significacGes, etc. Mas, acontece
que o nosso significar no nivel consciente ja sdo operagles ligadas a
subjetividade; é o eu que atribui nomes, que é capaz de compreender frases,
gue como sujeito é capaz de organizar todo um universo semantico, onde ele
se compreende poque sabe que tais e tais nomes se referem a tais e tais coisas

e assim se articula o mundo cultural, social no qual ele vive (STEIN, 2004, p.
71).

A significancia € a totalidade de remissdes da significagdo, totalidade de conjunturas
possiveis nas quais os entes se liberam em suas possibilidades significativas e a acdo de
significar, que remete a conjuntura que lhe é pertinente, é a significacdo em com...junto. O
mundo é uma totalidade pratica em que manejando, utilizando, largando os entes ja deve ter
sido acessado, pois aberto, e s0 assim é possivel 0 uso, e esse acesso, essa compreensao €
pratica, pois para lidar compreensivamente com um martelo € preciso que seu ser ja tenha
sido compreendido. Seu ser, que é sendo nas totalidades instrumentais, ja deve ter se remetido
as remissoes significativas de que a compreensdo se constitui, remissdes de significacdes que
¢ a significancia. A palavra “sujeito”, a que se refere Stein na nota, ndo ¢ a melhor para o que
Heidegger pretende, pois ndo se trata de um sujeito e, portanto, do outro lado, um objeto ou
mundo, mas aquele que ja carrega seu mundo consigo, articulado em significacdes, pois
sempre viveu nelas, nos modos em que mundo se deu, mundanizou-se, mundo ja
compreendido, articulado. Ao invés de sujeito, portanto, pre-senga. Assim, se “o mundo se
constitui enquanto compreensdo de nds enquanto somos, nGs sempre ja nos apanhamos neste

mundo pratico como uma totalidade, quer dizer, n6s como que apanhamos um sentido que

18«E ey admito, francamente, que esta expressdo [significancia] ndo é a mais adequada, mas durante anos eu néo achei nada
melhor, em particular nada que dé voz a uma conexdo essencial do fenébmeno com aquilo que ndés designamos como
significado no sentido do significado de palavras (...)”. (HEIDEGGER apud VANNY, 2009, p. 44).
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nos temos” (STEIN, 2004, p. 73), nos ja nos re-conhecemos, nos compreendemos quando
compreendemos o que esta “fora” e cada vez conforme o ente com o qual nos ocupamos na
totalidade significativa antecipada, pois o ente que nos somos ja € uma totalidade
significativa com sentido, numa direcdo possivel, totalidade que se mundaniza quando da

compreensdo do que esta “fora” e, portanto, do que esta “dentro”.

J& viemos falando sobre a significancia, estrutura significativa remissional familiar do
mundo que pode ser formalizada e a partir de onde se realiza a mundanidade, as
significacBes e onde ocorre a conexdo do fenbmeno, do que aparece a pre-senca, com
seu significado, que mostra 0 que se manifesta. Significancia sd@o remissbes de
significacdo estruturantes do mundo da pre-senca que abre a pre-senca a partir de sua
familiaridade com essas remiss6es no mundo cotidiano compartilhado e historicamente
constituido como possibilidades significativas e por ser familiar encobre-se quando das
agOes de significar nas conjunturas. A acao de significar tem o carater de “remissao de
referéncia”, ou seja, referir conjuntamente. Essa referéncia, as remissdes com...juntas,
estdo ‘“‘contidas na compreensao” e “acopladas em si como totalidade originaria™,
compreensao “que se atém a essas remissdes como o contexto em que se movem suas
referéncias” (HEIDEGGER, 2005, p. 132). Ou seja, compreender € dinamica referencial
num todo significativo remissional de acbes em que a pre-senca humana em sua relacao
com o ente, como ente na totalidade, elabora-se em suas possibilidades, em sua relacao
com o mundo, cuja significancia, aberta e fundada na compreensdo, abre o que

enuciamos como sendo mundo.

No que nos interessa nessa altura do trabalho, compreensdo significa hermenéia,
comprender, 0 sempre compreendido na compreensdo nas conjunturas e € uma conduta
fundamental da existéncia (HEIDEGGER, 2004, p. 125), compreendido ha comprensao
que € o “algo”, cujo o encontro entre 0 homem e mundo na conjuntura ¢ o encontro de
possibilidades diversas, por vezes contrarias e que segue uma orientacdo dada
praticamente nos modos de lidar com sentido. Compreendido que ja ndo se distingue da
compreensao, pois quando ela compreende torna-se ela mesma, compreensdo, que é um
modo de ser da pre-senca e, portanto, o compreendido é esse modo explicitando-se.

Nessa conjuntura que, ontologicamente, deixa e faz ver previamente 0s entes em
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conjunto, permite-se “descobrir em sua manualidade, o que ja “¢” e, assim, deixar e fazer
vir ao encontro o ente desse modo de ser” (HEIDEGGER, 2005, p. 129), a determinagéo
mundana do manual. As remissdes da agdo de significar, portanto, séo a totalidade
originaria da compreensdo ¢ ¢ onde “a pre-senca se da a compreender previamente a Si
mesma no seu ser-no-mundo” (HEIDEGGER, 2005, p. 132). E essa compreensao
prévia, familiar da pre-senca, ocorre na estrutura da perspectiva em que ela refere-se a si
mesma num contexto de compreensdo referencial, agora significativa. A acdo de
significar dessas remissdes sdo significacbes compreensivas, em que desenvolve-se 0
“como” hermenéutico, e é nelas que a pre-senca se da a compreender.
A perspectiva dentro da qual se deixa e se faz o encontro prévio dos entes
constitui 0 contexto em que a pre-senca se compreende previamente segundo
0 modo de referéncia. O fenémeno do mundo é o contexto em qué (Worin) da
compreensao referencial, enquanto perspectiva de um deixar e fazer encontrar
um ente no modo de ser da conjuntura. A estrutura da perspectiva em que a
pre-senga se refere constitui a mundanidade do mundo. [E €] na familiaridade
com o mundo, constitutiva da pre-senca e que também constitui a compreensao

do ser da pre-senca, funda-se a possibilidade de uma interpretacdo ontologico-
existencial explicita dessas remissdes (HEIDEGGER, 2005, p. 131).

Na compreensdo referencial da pre-senca ela se compreende sendo no mundo na
perspectiva dentro da qual ela refere-se aos entes que encontra “previamente”, isto ¢, no
ser da pre-senca ela encontra o ser dos entes significados por ela enquanto sendo, em
suas possibilidades. Nesse sentido, a pre-senca humana, enquanto ente como outros, faz-
se a si prépria quando faz, ordena, destroi, ignora 0os entes com os quais lida e que,
conjuntamente, se fazem, tanto a pre-senca humana projetando e lidando, de um lado,
guanto a totalidade instrumental de entes significativos que constituem o mundo da pre-
senca e a partir do qual ela pode projeta-lo e fazé-lo, pois “mundo ¢ totalidade relacional”
(PALMER, 1969, p. 139).

A lida significativa €, também, compreensiva, ha medida em que, apropriada a totalidade
de significacbes, o0s signos significam (Be-deuten), descobrem 0s entes
hermeneuticamente em suas finalidades na medida em que se elaboram juntos, mostram-
se no todo conjuntural. Heidegger da um exemplo de uso do sinal como instrumento e a
circunvisdo descobridora que vé o mostrado pelos sinais, os modos de lidar num todo de

significativo.
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Se, por exemplo, no cultivo do campo, o vento sudeste “vale” como sinal de
chuva, entdo essa “validade” ou o “valor atribuido” a esse ente ndo é um
acréscimo a algo ja simplesmente dado em si mesmo como a corrente de ar ou
uma determinada direcdo geografica. Enquanto algo que somente ocorre,
mesmo que possa ser meteorologicamente acessivel, o vento sudeste nunca é
simplesmente dado antes de qualquer coisa para entdo adquirir a funcdo de um
prendncio. A circunvisdo propria ao cultivo do campo é que, levando em conta,
descobre justamente ai o vento sudeste em seu ser (HEIDEGGER, 2005, p.
124).

O vento sudeste foi descoberto em seu ser, sendo para a pre-senga, como sinal de chuva
e, assim, tornou-se disponivel para o uso meteoroldgico. Sinal descoberto em sua
totalidade de remissdes significativas, em sua manualidade. S6 posso “usar”, manejar se
ja estiver manifestado num todo significativo, o que se mostra, no modo como se mostra,
nesse caso, como vento sul disponivel ao uso meteorolégico e ndo, por exemplo, como
“o vento frio que pode gripar”, como dizem os mais velhos as criangas. SO posso usar 0
que se deixa ver e aquilo que a pre-senga humana faz ver. Havia vento sul antes,
obviamente, de sua nomeacgdo como vento sul e de sua utilizacdo, antes da atribuicdo de
valor como um sinal de uma conjuntura significativa. A “corrente de ar”, COmo coisa,
digamos, ja existia, mas € descoberta em seu ser na manualidade, o que ela esta sendo
qguando é significada num todo referencial, na mundanidade o que a torna um “sinal de
chuva” . Isso de forma esquematica, ja que nao se da “primeiro” um “depois” o outro.

O sinal estd onticamente a mdo e, enquanto esse instrumento determinado,

desempenha, ao mesmo tempo, a funcdo de algo que indica a estrutura

ontolégica de manualidade, totalidade referencial e mundanidade. Ai se enraiza

o privilégio desse manual em meio ao mundo circundante ocupado pela
circunvisdo (HEIDEGGER, 2005, p. 127).

Como “corrente de ar” ainda ndo aparecia para a circunvisdo (Umsicht), pois ndo se
constituia numa conjuntura remissiva de sinais, cuja funcéo indica a estrutura ontolégica
da manualidade na respectiva totalidade referencial e a mundanidade quando do
aparecimento a circunvisdo. Nessa funcdo de vento sul ele foi descoberto num modo de
ser dele, como manual nessa conjuntura, como sinal de chuva, pois € na vivéncia da
totalidade remissiva de sinais que constitui-se a circunvisao que orienta as aces a serem

tomadas.

Onticamente o sinal desempenha a “funcao de algo que indica a estrutura ontologica” da
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corrente de ar em sua totalidade remissivo referencial, ou seja, nas vivéncias disso — da
corrente de ar — esse “algo”, em sua exigéncia de mostrar-se, expor-se (Auslegung) o faz
como um sinal, um manual, cujo exercicio, numa totalidade significativa funcional, de
ser para, indica a corrente de ar. Essas vivéncias significativas, modos de lidar com o0s
entes significativos é que torna possivel as mudancas de conjuntura, que nunca sao
fisicas ou mecanicas, mas significativas e cujos significados emergem do contexto
referencial e é s6 nessa relacdo da pre-senca humana com os demais entes, s6 sendo no
mundo, compreendendo ser no contexto referencial significativo em conjunto é que se
pode, onticamente, refletir, saber, predicar um objeto. Portanto, existindo, ja ndo se deixa
de “saber” o que se faz com o vento, pois ja faz parte das remissoes referenciais em que

a compreensao se constitui.

Prova de que a ocupacao permanente com o vento sudeste como sinal de chuva ja constitui
a pre-senca € que se esse vento comecasse a sinalizar sol causaria estranheza nos que
estudam e acompanham, estranheza fundada na familiaridade da conjuntura
significativa. Ja indicaria que se esperava algo, ja se projetava que o vento indicasse um
determinado sinal, mas indicou outro. E, mesmo assim, ndo deixou de indicar um sinal.
Do mesmo modo que um instrumento quebrado ou deslocado rompe as referéncias
significativas causando estranhamento, por exemplo, um vaso sanitario na sala. O
rompimento, a perturbacdo dessas referéncias significativas, € o que revela o proprio
mundo circundante, referéncias que nos constituem e sobre as quais se fundam nossas
expectativas. Ou seja, sO posso estranhar se eu esperava algo diferente. O vento se
descobriu na significancia aberta na compreensao projetiva e tornou-se inteligivel numa
conjuntura significativa. O “como” hermenéutico, neste caso, compreende o vento (algo)
em suas remissoes referenciais conjunturais “como” sinal de chuva (algo) e assim o
vento torna-se compreensivel e pode ser falado, ser sinal de chuva é uma de suas
possibilidades frente ao ser da pre-senca, possibilidades que se descobrem

conjunturalmente, em que o ente se liberou.

A vivéncia do mundo circundante é, portanto, primariamente significativa e, sé depois

do encontro do homem com os significados na conjuntura, é que ele pode teoretizar.
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Na circunvisao, o assunto préprio do trato se apreende, de entrada, de tal ou
qual maneira, se orienta para tal ou qual direcdo, se interpreta como isto ou
aquilo. O que é objetivo se da aqui significando tal ou qual coisa; 0 mundo sai
ao encontro com o carater de significancia (HEIDEGGER, 2002, p. 36,
traducéo livre).

Esses nexos de significados priméarios sdo a significancia que reune os significados em
remissdes, dinamicamente. E assim que o fendmeno da mundanidade do mundo comeca
a se desvelar para a pre-senca humana, de modo significativo. A estrutura da acdo de
significacdo, as remissdes da acao de significar, que constituem o compreender que abre

significados na lida e que, assim, possibilita compartilhar mundo chama-se significancia:

Chamamos de significancia o todo das remissdes dessa acdo de significar
(Bedeuten). A significancia é o que constitui a estrutura do mundo em que a
pre-senca ja é sempre como é. Em sua familiaridade com a significancia, a pre-
senca é a condicdo Ontica de possibilidade para se poder descobrir os entes que
num mundo lhe vém ao encontro no modo de ser da conjuntura (manualidade)
e que podem se anunciar em seu ser em si (HEIDEGGER, 2005, p. 132).

O ente deu-se a ver significando numa trama de significados que, quando articulados e
tornados compreensiveis, surge e possibilita que se veja a significancia do mundo
circundante encoberta e que ele, o ente, tenha sentido nessa visada. A significancia € a
estrutura do mundo, o carater formal de mundo e, portanto, a possibilidade de expor o
mundo, ordena-lo, estrutura-lo. Essa estrutura se estrutura na manualidade previamente
aberta como remissdes da acédo de significar no todo instrumental quando da lida com o
instrumento singular, remissfes que se constituem como estrutura da compreensao e que,
devido a familiaridade da significancia, os entes podem vir ao encontro de determinados
modos nas situacdes concretas significando isso ou aquilo, pois o fendbmeno do mundo ja
se deu a pre-senca, 0 mundo em sua mundanidade, a estrutura ontoldgica de qualquer
mundo, a significancia ja se deu (DUBOIS, 2004, p. 30) e, assim, possibilita o

desdobramento da pre-senca.

A acdo de significar (Be-deuten), a significacdo, onde encontram-se a compreensao e o
compreendido, possibilita o signo, instrumento que mostra um todo instrumental a
circunvisdo que compreende em remissGes de significacdes, na significancia,
significacBes que o signo mostra onticamente. A significacdo se realiza quando a

presenca humana, ultrapassando a si em direc@o ao ente, significa tal ente nessa relagio
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para si, como sendo diferente de si. Nessa acéo significativa — e toda agdo possui sua
finalidade que a motiva, um fim que retorna e torna-se comego — surge a significagéo
que motiva, orienta as acdes praticas no campo de acdo aberto e que permite que a
presenca navegue, se locomova nesse campo ja compreendido sem necessidade de
reflexdo, por exemplo, que se abra a porta de imediato e com a macaneta, ndo dando

chutes.

A acdo de significar que permite o reconhecimento dos instrumentos particulares no todo
instrumental significativo aberto na projecdo comprensiva da pre-senga, constitui o
“como”, cuja discussdo aprofundaremos a frente. E a significacio que mostra a
significancia que funda os entes que se referem, significacdo que irrompe das relacdes
do homem com o mundo, com pessoas e coisas particulares. O ato de significar isso ou
aquilo pelo homem que revela a mundanidade de seu mundo e orienta sua agdo. A
mundanidade do mundo, agora com a significancia, pode se mostrar formalizada, pode
aparecer de diversos modos, em diversas formas cientificas, teoricas, artisticas, em

enunciacdes sobre o mundo e a partir dele.

Significar, portanto, € acdo, na medida em que a pre-senca é sendo, ou seja, abrindo
significacBes compreensivas, exercicio de significar que caracteriza mais propriamente
0 modo como a pre-senca humana se apropria do dado e o “externaliza”, se apropria do
conjunto instrumental de sinais acessando-lhes e, assim, pode significar os entes,
atribuir-lhes sentido. Como dissemos anteriormente, “na ocupacdo ja se da previamente
a necessidade de ‘‘sinais”, instrumento que desvela a totalidade de remissdes
significativas onde ocorre a manualidade do instrumento, “seu modo de ser”, seu manejo,
que ¢ o “ser-em-si” (HEIDEGGER, 2005, p. 111) do instrumento. Sendo os sinais
instrumentos que se manifestam no manuseio em conjunturas significativas o que se
mostra, a totalidade de remissBes significativas, 0 “ser-em-si” dos entes, sua
“necessidade” revela a propria exigéncia de manifestacéo, trata-se da propria existéncia,
ek-sistere, da apropriacdo da ordem significativa e “externalizacdo” de seu modo de
significar, de realizar o real. Assim, a compreensdo do ser da pre-senca ocorre na
significancia projetada por ela, por seu sendo, que retorna para a pre-senga humana como

possibilidade de poder ser de fato, cujas a¢des de significar se constituem num todo onde
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movem-se suas referéncias e, portanto, suas possibilidades faticas de formalizacéo.

A significancia, como um todo de remissdes significativas, constitui a mundanidade do
mundo e pode ser formalizada num sistema de relagbes, pode ser pensada e, assim, 0S
entes podem ser nomeados, predicados, formalizados, pois as palavras decorrem dos
significados, ndo o contrario. O mundo aberto, mundanizado em significactes pela pre-
senca, € o0 mundo da pre-senga descoberto hermeneuticamente no “como”, no falado
(Worlin) da fala, nos modos de ser hermenéuticos da pre-senga que sdo pronuciados
como discurso. O “como” hermenéutico ¢ a estrutura que regula a primeira abertura da
pre-senca ao mundo e os elementos que Ihe integram se ddo no contexto familiar (BAY,
1998, p. 75), na lida compreensiva com o ente na totalidade significativa ja aberta e
descoberta na circunvisdo da ocupacao, estrutura “como” que ¢ o falado da fala. O
mundo, como abertura prévia, como mundo compartilhado, mundaniza nas conjunturas
significativas em que a pre-sencga se faz hermeneuticamente descobrindo os entes abertos
e que, a partir dai, fala. Qualquer fenbmeno que seja interpretado ou teorizado deve
permanecer em seu complexo de significados, na significancia, pois, do contrario,
desvivificamos a vida que foi o que o teorético fez até hoje. Se determinado instrumento-
sinal for destacado da significancia perde seu contetdo fenoménico, mas se se mantiver
no horizonte de visdo e de sua orientacdo da acdo, ela mantém-se constituindo a
mundanidade do mundo, pois a vida € ja significativa, nosso acesso as coisas sO se da

como significado.

Para chegar aqui tivemos de acessar o mundo e, nesse caminho, partimos do subsistente
de dentro do mundo, da colecdo deles ou de categorias, conceitos. Porém, sempre que
enunciamos ou lidamos com subsistentes ja se pressupde o mundo. Com Heidegger,
caminhamos do ser do ente de dentro do mundo e encontramos totalidades instrumentais
gue sdo o ser do ente na medida em que € em referéncia, sendo para, em seu USO nessa
totalidade em que o ente pode ser compreendido em seu ser, ou seja, sendo em
significacBes, seja 0 ente que nds somos ou 0s outros. Para manejar, lidar com entes o
ente que somos precisa estar juntos dos entes e, nesse fazer-se conjunto, homem e aquilo
com que ele se relaciona sd@o um para o outro e aquele realiza suas possibilidades de ser,

pois os entes sdo em fungéo da pre-senca.
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Essas relagbes fundam-se em remissdes referenciais, nas significagbes quando do
manuseio do signo, pois este soO diz algo, s torna visivel algo na significancia, remissées
da acdo de significar. Os instrumentos signos ganham dinamica quando a pre-senca
significa e tal significacdo prende-se, remete-se as remissdes da significancia. A
significacdo surge na lida com os entes, nos modos de se ocupar e sé na medida em que
a pre-senca significa ela pode lidar significativamente com o ente em seu ser, no todo
significativo, na significancia. O mundo mudaniza nessa lida significativa com o ente
particular em seu ser na significancia. Para que tudo isso seja possivel, ja deve ter sido
dado mundo, pois os entes s6 podem ser manejados se forem previamente acessiveis
como mundo, como significancia previamente consolidada na ocupacao, na lida. Com o
mundo aberto, a pre-senca pode acessar, lidar com os entes que vem ao encontro e, de
outro lado, o que vem ao encontro é algo util, cujas finalidades estdo em funcéo do pré-

da pre-senca, abertura de seu mundo.

Essa segunda parte, da lida significativa que abre lidando, finalizamos aqui. O
descobrimento originario de mundo veremos agora, apesar de ja termos visto, mas de
modo pontual. Esse mundo ja deve estar aberto para que o ente significativo da lida
circunvisiva seja acessado e articulado. Essa abertura ocorre na compreensdo, um dos
pré da pre-senca. A abertura compreensiva projeta e abre a significancia, abre seu
mundo, projecdo de onde surgem significados, abrem-se os entes em suas significacdes
gue vem ao encontro em funcdo das possibilidades da pre-senca, significacdes que
podem ser articuladas como discurso e, assim, serem compreensiveis. Essas
significagdes percebidas sao o sobre o que do discurso, o “como”, o falado da fala.
Portanto, discutiremos agora o “como” hermenéutico e, posteriormente, o discurso que

o articula.
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CAPITULO 2.

O “como” hermenéutico (Als hermeneutische): aquilo sobre o qué (Woruber) se fala.

Nesse segundo capitulo, acessada a mundanidade como “um significar vivo”, investigo,
no subcapitulo 2.1, o “como” hermenéutico (Als hermeneutische), “como” que estrutura
cotemporalmente o discurso (Rede) e é indiscernivel dele, é o discorrido (Woruber) no
discurso, o que possibilita os diversos modos de falar, escutar, silenciar, “como” que ¢
“[...] a manifestabilidade do homem e das coisas” (FERREIRA, 1997, p. 192). O “como”
tem a estrutura expositiva ou interpretativa (Auslegung) da compreensdo (Verstand), é
apropriacédo de si da pre-senga como compreensdo em que ela torna-se ela mesma em
seu modo de ser, € a compreensdo compreendendo e se explicitando, ou seja, € o
compreensivel se explicitando em significacGes nas quais vive. Como se constitui essa
compreensibilidade e sua relacdo com o “como”? Qual sua relagdo com o discurso ? De
que modo esse “como”, como compreensibilidade, torna-se o0 sobre o qué do discurso?
O discurso (Rede)'® sempre parte do falado (Woriiber), sempre parte do que vai sendo
descoberto em suas possibilidades e deixado ver em suas referéncias, discurso que
discutiremos no item 2.2, articulacdo da compreensibilidade hermenéutica em

significacBes, do sobre o qué do discurso.

O objetivo aqui é mostrar que a estrutura “como” (Als struktur), chamada também de
“como” hermenéutico, ¢ a explicitagdo, na lida significativa, dos modos em que sado
vistos o0s entes nas explicitacdes das remissdes referenciais do ser para ..., explicitacdo do
compreendido em significacbes estruturadas e compreensiveis. Explicitacdo que € o
falado, o articulado (Woriber) na fala, o mostrado no falar, no escutar, no silenciar nos
modos “como” articula e explicita o sobre o qué: o carro “como” sendo aquilo que range,

algo como algo, o “sobre o qué” se fala (o carro) num “como” (rangendo na rua)?, isto

1% Ha uma ambivaléncia na nogdo de logos. A tradicdo metafisica, criticada por Heidegger, a traduziu como sendo
proposicéo (Satz, para Heidegger) e esta como lugar da verdade. Invertendo essa fundacéo, Heidegger defende que a verdade
€ que é o lugar da proposigdo e, assim, busca um logos mais fundamental. O acha em sua leitura de Aristételes, de seu logos
apofantico. Porém, Heidegger percebe que este logos esta ligado a possibilidade de que o que ele mostra seja verdadeiro ou
falso. Se pode ser verdadeiro ou falso, Heiedgger busca essa estrutura possibilitadora, um logos mais fundamental que o
apofantico, que chama de Rede. Cf. Bay, 1998, p. 63-70.

20 Ni&o compreendo o carro como algo que relincha na rua, pois quem relincha é o cavalo, mas como aquilo que range, como
aquilo que fica na rua, que anda rapido, que polui, etc. Nao faz sentido, ndo faz parte do todo significativo no qual somos
compreendé-lo como o que relincha. Dai a possibilidade do falso, de dissimular ou confundir, pois o carro ja se deu. Nao
h& um falso contraposto ao verdadeiro, em absolutos, mas, como ja se estd na verdade, num mundo e numa abertura
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¢, o carro ndo me ¢ compreensivel em si mesmo. “Como” que sdo os modos de
significacdo (hermenéutica) na conjuntura descoberta onde se desenvolve a circunviséo
da ocupacéo que dirige a lida, significados que sao estruturados na articulagao discursiva
e que descobrem aquilo de que se fala. O falado é o compreensivel (hermenéutico), o
que se descobriu na sinificancia e se explicita nas remiss6es referenciais circundantes da
visdo (circunvisdo da ocupacéo), que refere-se ao “algo” descoberto na compreensao e
torna-se compreensivel nas conjunturas em que ¢ explicitado “como algo”. O “hablado
equivale aqui a lo apto para ser descubierto, y el habla a lo capaz de desocultar. El habla
hace acessible lo hablado pero no de una manera postergada, sino en la simultaneidad de
su correspondencia” (BAY, 1998, p. 74). S6 ¢ possivel falar de algo compreendido

“como” algo que se explicita hermeneuticamente nas conjunturas.

Heidegger alcanga o “como” hermenéutico quando critica 0 modo como o logos foi
entendido pela tradicdo, como proposicdo e esta como sendo o lugar da verdade.
Defendendo que a proposicéo nao seria o lugar da verdade, mas a verdade € que seria o
lugar da proposicao, Heidegger, ao modo fenomenologico-hermenéutico, segue para tras
da proposi¢do, buscando o que lhe “fundamenta” e alcanga um logos mais originario que
denominou de Rede e o que lhe possibilita como sendo a estrutura “como”. A tradi¢ao
teria esquecido o logos como reu-nido e interpretou o logos como enunciado. Assim,
Heidegger passa a buscar o que torna possivel esse enunciado iniciando, justamente, pelo
modo como ele foi entendido pela tradigéo, pelo que esta claro e partindo para o que foi

ocultado, em direcdo ao modo como a coisa mesma foi vivenciada.

Desse modo, Heidegger conclui que logos ndo se reduz ao enunciado, nem a
comunicacdo, mas € articulacdo, reunido do velado e do desvelado a partir do que se
abriu significativamente; articulacdo possivel por se fundar no que foi aberto
conjunturalmente na compreensdo, o compreendido, 0 que tornou-se compreensivel. O
“como” possibilita discursos por ser uma abertura “anterior” a ele que manifesta, de
diversos modos, hermeneuticamente, o compreensivel estruturado em significacfes

referidas a significancia na qual o ente se abriu em suas possibilidades. O discurso

hermenéutica o falso aparece como dissimulagéo.
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articula a compreensibilidade do descoberto e explicitado na conjuntura, do que é
hermeneuticamente explicitado em conjunturas, compreensibilidade que ¢ “[...] una
especie de saber natural que nos capacita para “habérnoslas con lo que nos rodea [...]” e
¢ 0 “[...] ambito del primario encuentro del hombre con las cosas [que] es de indole

significativa” (BAY, 1998, p. 77).

Porque o “como” ¢ estrutura da explicitacdo do compreendido, constitui a interpretacao
(HEIDEGGER, 2005, p. 205), discutiremos essa estrutura, a exposi¢cdo hermenéutica do
que se compreende nas diversas ocupacdes cotidianas. Na apropriacdo de si a
compreensao se atém a significancia e, por isso, ja € um expor-se, estar “fora” em
“comos”, em modos, conduta com o0s entes que vem ao encontro em remissOes
referenciais significativas. Nessas, faz-se a experiéncia do todo do projetado e
antecipado significativamente na compreensdo e que SO pode ser exposto
articuladamente “como” algo, pois aqueles entes em seus significados sao indiscerniveis
da fala. Partimos do ‘“como”, a abertura hermenéutica prévia da pre-sengca em
significacbes em conjunturas num horizonte de sentido, significados que serdo
estruturados e tornados compreensiveis no articular do discurso, discutido no segundo

subcapitulo deste segundo capitulo.

2.1. A estrutura “como” (Als Struktur): a explicitacdo do compreendido que se da a
ver no modo “como” se compreende.

O “como” ¢ um fendmeno unitario entre compreensao e interpretagao, uma abertura
hermenéutica antes da verdade lI6gico-formal, antes da enunciacgéo, cujo sentido deriva
da significacdo compreensiva, isto €, da apropriacdo do compreendido e exposicdo
conjuntural do compreensivel em significacdes. Nas diversas conjunturas o “como”
expbe o compreendido desenvolvendo hermeneuticamente as possibilidades projetadas
na compreensdo, explicitando em significagdes o ente, pois “[...] o que a explicitacao
explicita, e inicialmente ndo em enunciados, e até mesmo silenciosamente é, portanto, ja
o compreensivel discursivamente articulado” (DUBOIS, 2004, p. 147). Da lida

instrumental, como vimos, passamos para a lida significativa, com 0s signos em seus
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significados e, agora, chegamos a lida compreensiva, lida com o ente aberto na
significancia pela compreenséo e gque vai sendo descoberto compreensivamente na viséo
circundante da ocupagédo, nas conjunturas. Ou seja, para lidar significativamente nas
ocupacdes as significacfes ja devem ter sido dadas. Onde? na significancia aberta na
compreensdao que se mantém articulada e, portanto, estruturando significacbes que
descobrem o ‘““algo” aberto na compreensdo “como” sendo algo para (Umzu) na lida,
articulacdo em significacdes que ¢ o falado (Woriiber) na fala. E a compreensibilidade,
o compreendido na significancia que vai sendo explicitado em significagcbes na

circunviséo ocupacional.

Nosso objetivo, portanto, ¢ mostrar como Heidegger compreende esse ‘“como”
hermenéutico, principalmente em Ser e Tempo, em seu paragrafo 32, onde ele relaciona
compreensdo e interpretacdo ou exposicao (Auslegung). Compreender a relacdo que

constitui o “como”?

em que a compreensao se apropria do aberto significativamente e,
assim, o expde em significacdes e mostrar que essas significacdes sdo articuladas de
modo a tornarem-se compreensiveis constituindo o falado na fala. Essa ex-posicao
(Auslegung) é acdo, autoexposicao da pre-senca numa repetida autocompreensao. Se lido
significativamente com o ente € porque ja 0 apropriei nas remissdes referenciais da
significancia e o exponho na lida conjuntural, em “modos”. O “como”, portanto, torna
conjunturalmente seu o mundo compartilhado aberto na compreenséo. E nessa relagio
entre as significacbes referenciais da compreensdo e sua explicitacdo em acdes de

significar, que vamos nos concentrar agora.

Pois bem, vimos que a mundanidade do mundo ja se desvelou nas remissdes da
significancia familiar aberta na projecdo da compreensdo. Essa estrutura da
mundanidade do mundo, a estrutura de significacfes, é abertura como compreensédo de
ser sendo na lida fatica, nas ocupacdes cotidianas da pre-senca, compreensdo que se

expbe em formas diversas descobrindo o ente em suas possibilidades hermenéuticas. Nos

21 Na estrutura “como”, interpretagio e compreensdo convergem, na medida em que Auslegung é traduzido tanto como
exposi¢do quanto como interpretacdo, ambos exposi¢do da compreensdo. Utilizaremos Auslegung mais no sentido de
exposicao, pois é exposi¢do em conjunturas. Heidegger afirma em Ser e Tempo (2005, p. 205) que a estrutura “como” ¢ a
interpretacéo e no livro Logica, la pregunta por la verdad (2004, p. 8), afirma que a estrutura “como” é da compreensdo
primaria o que mostra a intima relagdo entre compreenséo ¢ interpretagdo do ponto de vista do “como”.
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diversos modos de nos ocuparmos lidamos com o ente particular em seu significado na
significancia onde movem-se as referéncias da compreensédo que, na ac¢ao de significar,
a compreensdo compreende-se a si na lida. A compreensdo se desenvolve numa
perspectiva, num horizonte de sentido. Quando a compreensdo compreende esse ente
particular com que lidamos na circunvisdo da conjuntura, objeto de nossas ocupacoes,
surge o sentido prévio, surge a perspectiva a partir de onde se estruturou o projeto da
compreensdo e, assim, permitiu compreender algo como algo??, surge o contexto em que

0 ente pode ser.

Do circulo hermenéutico, que é a autotelia da pre-senca, que vai e volta, da estrutura
prévia historicamente constituida da compreensao até sua exposicdo a pre-senca nao
deve sair, nem pode, mas se apropria e expde de diversos modos o ente compreendido.
Apreende atematicamente o aberto na compreensdo e o expde na circunvisao que
compreende. A pre-senca é ser e ente, 6ntico-ontoldgico que, hermeneuticamente, se
apropria de suas possibilidades e as desenvolve nas conjunturas, quando da manifestacio

conjunta de homem e mundo.

O “como” tem estrutura interpretativa ou expositiva, Auslegung, ¢ “a compreensio Se
expondo, elaborando-se em formas” (HEIDEGGER, 2005, p. 204). Formas discursivas
em seus significados, sejam elas artisticas, cientificas, gestuais, de pintura, etc., pondo-
se fora num modo de ser si mesma, em “comos”, num modo de ser suas possibilidades,
pois a dindmica da compreensdo nao se fixa nem se esgota em sua explicitacdo. A
estrutura da exposi¢do do compreendido, o “como”, se apropria do que compreende e se
desenvolve nas conjunturas:

Na interpretacdo a compreensdo se torna ela mesma e ndo outra coisa. A

interpretacdo se funda existencialmente na compreensdo e ndo vice-versa.

Interpretar ndo é tomar conhecimento do que se compreendeu, mas elaborar as
possibilidades projetadas na compreensido” (HEIDEGGER, 2005, p. 204).

Se a compreensdo € um modo de ser da pre-senca e fundamento existencial da

22 Heidegger (2012, p. 519), meditando sobre o “algo”, afirma que “d4-se uma determinagdo do on (ente), da ousia
(entidade), como dynamis (possibilidade) [...], ela [a entidade do ente, sua possibilidade] é “dada antecipadamente” como
algo [...] que mais tarde se mostrara como algo diverso. Apresenta-se aqui uma determinagdo do on (ente) como dynamis
(possibilidade) [...]”. Logo & frente, Heidegger (2012, p. 524) dira que essa “possibilidade para tanto [do ser-um-com-o-
outro] ndo ¢ outra coisa sendo o sentido de ser”, poder ser um com o outro.
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interpretacéo e nesta aquela se expde, tornando-se elamesma, entdo a interpretacdo expde
0 modo de ser da pre-senca. Expbe seu fundamento existencial elaborando as
possibilidades projetadas por essa compreensdo na conjuntura, possibilidades
significativas em que 0s entes aparecem a circun-visdo “como” isso ou aquilo. A
estrutura “como” da interpretagdo realiza o sendo da pre-senga, elabora em formas as
possibilidades abertas pela compreenséo fazendo-se a si mesma como modo de ser assim
ou ndo. Se expondo, abrindo-se a pre-senca abre também o horizonte hermenéutico em
que os entes aparecem paraela. A compreensao, 0 modo de ser da pre-senc¢a, permanece
impessoal no cotidiano histérico em que se compreende, até se apropriar do
compreendido.
[...] o poder ser do Dasein é ele mesmo lancado, o que quer dizer que o possivel no
qual ele ja sempre se encontra lIhe é, cotidianamente, sempre ja liberado pelo
Impessoal (se). Eu me compreendo como impessoalmente se compreende, o poder
ser sendo, em principio, pode ser andnimo, impréprio. Nesse sentido, a “liberdade”
do Dasein é sempre ja comprometida, em um duplo sentido. Como poder ser
langado, por um lado, descobrindo em geral possibildades faticas, situadas, e
lancado na impropriedade. Compreender-se quer dizer em principio mal
comprender-se, estar na caverna, na opacidade, cegueira. Ou ainda, a compreenséao
é sempre modulada: ela é ou imprdpria, compreensdo de si a partir do que se faz,
do que se diz que se deve fazer etc., ou é uma compreensdo prépria de si, abertura
verdadeira. Sobre esta Ultima, tendo em vista nosso ponto de partida, nada ainda
sabemos, salvo que a compreensdo prépria de si devera possuir a forma de uma

ruptura com a compreensao impropria, uma certa apropriacdo propria, pelo Dasein,
de seu poder-ser (DUBOIS, 2004, p. 37).

Trata-se da relacé@o entre préprio e improprio ou compreendido impropriamente, pois €
a propria pre-senca que compreende. A apropriacdo se apropria do improprio
propriamente e, portanto, nossa atencdo se volta para essa compreensao (propria) do
compreendido (impropriamente), compreensdo auténtica em que a pre-senca descobre
possibilidades féaticas, situadas, nas conjunturas, descoberta dos entes em suas
possibilidades faticas. O mundo compartilhado impessoalmente s6 é compreendido,
aberto, propriamente. Esse mal compreender-se € a compreensao impropria, do mundo
publico, do impessoal (Das Man), o ninguém, um modo de ser da pre-senga que € “ens
realissimum”. Mundo em que “todo mundo ¢é outro e ninguém ¢ si proprio”
(HEIDEGGER, 2005, p. 181), mundo em que pergunta-se “[...] o que ¢ um objeto [...]”
(REIS, 2001, p. 5) e ndo como ele é, ens realissimum como sendo “[...] o conjunto da

inteira realidade, ou as determinagdes que possuem todas as propriedades [...]” (TONIN,
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2015, p. 68).

Esse mundo mediano, familiar e irrefletido é o ndo apropriado propriamente e que, na
medida em que ha uma “apropriacdo propria” de si mesmo, na medida em que a
compreensdo compreende, se apropria do compreendido e, assim, torna-se ela mesma.
Ela abre o compreendido articulado discursivamente e, em cada caso, 0 compreensivel,
articulando significacdes, pode descobrir aquilo sobre o que o discurso discorre. O
compreendido torna-se compreensivel, o aberto serd descoberto na conjuntura. Mal
compreender-se — pois sempre se compreende — € estar na cegueira em um mundo aberto
pela pre-senga em significados que iluminam, clareiam e fazem ver o compreendido que,
se mal compreendidos, tais significados ficam opacos, sem sentido. A compreensao
permanece impessoal quando ndo torna seu o compreendido e a pre-senca permanece
cega, sem visdo, pois ndo ha o que ver considerando que o “ver da visdo ja ¢ sempre

compreensao ¢ interpretagao” (HEIDEGGER, 2005, p. 205).

A compreensdo explicita-se em modos, pondo-se fora num modo de ser si mesma, hum
como, pois a dinamica da compreensdo ndo se fixa nem se esgota em sua explicitacéo.
A exposicdo (Auslegung) se apropria do que compreende e “[...] elabora as
possibilidades projetadas na compreensao” (HEIDEGGER, 2005, p. 204). Assim, a
exposicdo (Auslegung) da compreenséo elabora em formas as possibilidades projetadas
fazendo-se a si mesma como modo de ser assim ou ndo. O homem, fazendo-se a si e ao
mundo, se expde num determinado “modo”, numa determinada possibilidade de ser sem
deixar de ser possibilidades diversas. Se projetando ele abre também o horizonte em que
as coisas, 0s entes, aparecem significando para ele em que ambos fazem-se

conjuntamente, como sendo isso ou aquilo, como no exemplo do padeiro, do acougueiro.

A pre-senca tem 0 modo de ser do pro-jeto, ela é projeto e, por isso, ela abre horizontes
significativos. Heidegger (2005, p. 200) afirma que o que pode se abrir na compreensao
sempre conduz a possibilidades e ndo a determinac@es, conceitos devido a estrutura
existencial da compreensdo, o projeto (Entwurf). A compreensdo, 0 modo de ser da pre-
senca € projetivo por ser lancado e, assim, abre possibilidades como possibilidades

possiveis. Projeto (Entwurf) € a “constituigdo ontoldgico-existencial do espaco de
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articulacéo do poder ser de fato da pre-senga” (HEIDEGGER, 2005, p. 201), é quando e
como a pre-senca se transcende rumo a realizacdo de seu ser, de suas possibilidades. Essa
compreensao projetiva lanca a pre-senca em possibilidades, que € o que caracteriza a
pre-senca mesma, ser sendo possibilidades a partir de onde os entes manifestam-se em
seus significados. A pre-senca é sempre projetada, sempre em-vista-de-que
(Worimwillen), em funcéo de si e, assim, permanece em jogo, nunca fixada, sempre sendo
e deixando vir ao encontro os entes descobertos em si mesmos, na conjuntura
significativa, para sua visao, projetar que abre o campo de significados onde os entes

surgem em suas possibilidades significativas realizaveis em fun¢do da pre-senca.

O projeto permite que afirmemos “s€ o que tu és” (HIDEGGER, 2005, p. 201), pois,
existindo como possibilidades, a pre-senca é seu poder-ser e € aquilo que ela ndo €, mas
ja ¢é existencialmente como possibilidades, pode ser de diversos “modos” explicitaveis.
Sendo o que néo &, ja sendo um espaco de articulacdo em que ela pode ser, o0 carater de
projeto da pre-senca acaba por ser um nada, pois ndo é um ente que lhe determina a
priori: “O nada caracteristico do ser-ai enquanto projeto significa a ndo concluséo de si,
0 ndo fundamento de si mesmo, a ndo ser como fundamento lancado e continuamente
projetado” (WU, 2006, p. 60). Ou seja, o projetar-se da pre-senca significa uma
“incompletude”, permanecendo como possibilidades possiveis de serem abertas na
significancia, na mundanidade do mundo, expor-se de diversos modos, lidando,
construindo, andando, quebrando, falando, silenciando. Essa estrutura possibilita que a
compreensdo esteja sempre além de si, sempre transcendendo rumo ao outro e
antecipando, antecipacdo em cujo retorno os entes abrem-se em si mesmos, sendo em

suas possibilidades significativas.

Desse modo, Heidegger inverte a relacdo da tradicdo hermenéutica entre interpretacdo e
compreensdo, que defendia que a compreensao seria a finalidade da interpretacdo que
teria de expor a integralidade do fenémeno compreendido. Ao invés de supor um
fenémeno bruto a ser compreendido ou tudo o que compreendeu do fenémeno, Heidegger
defende que a ideia de interpretacdo ou exposi¢cao (Auslegung) é o desenvolvimento do
projeto da pre-senca, desenvolvimento de seu sendo, de suas possibilidades nunca

fixadas que abre os entes em fungéo dessas possibilidades conjuntas, o que faz com que
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a compreensao projetiva seja um poder ser nessas possibilidades abertas por ela e para
ela. Na circunvisdo ocupacional na conjuntura, portanto, os entes compreensiveis sdo
descobertos em suas possibilidades para o ser da pre-senca, ndo séo entes determinados,
mas apenas possibilidades significativas possiveis que referem-se ao ser da pre-senca, as
suas possibilidades que, articuladas, mostram o ente nessas remissdes referenciais da
significatividade “como” algo, como uma das possibilidades de ser do ente. O projetar
do ente que n6s somos descobre os entes em possibilidades significativas, descobrimento
no qual ambos se realizam em suas posssibilidades conjuntas. A compreensdo se
apropria — ou seja, torna préprio, presentifica — do ente num horizonte de possibilidades
em que ela se mostra em si e o explicita, se faz compreender nessa apropriagao e, assim,
ela desenvolve os modos como 0s entes aparecem na compreensdo projetiva e como Séo

falados.

As formas compreensivas desenvolvidas em sua exposicdo sdo possibilitadas pelo
discurso (Rede), articuladas, discurso cujo discorrido € esse ambito hermenéutico em
que a pre-senca ja se abriu num sentido, 0 mundo no qual vive, se ocupa, lida. Passamos
daquilo com o que se lida (Wormit) — lidamos com “algo” em seu significado conjuntural
— para aquilo sobre o qué (Wortiber) se fala — o “algo” explicitado em significados com
0s quais lidamos —, o discurso que deixa ver o modo com que se ocupa de algo, modo
com que se ocupa que ja foi projetado e abriu significativamente um campo de acdo, de
lida significativa que retira seu poder ser, poder lidar dessa projecdo e segue sendo
descoberto hermeneuticamente em significacdes nas conjunturas. A mesa significa, foi
descoberta conjunturalmente como sendo para (projecBes significativas articuladas)
apoiar a biblia, para cortar alimentos, para brincar e assim lidamos com seu significado,
produto de significacdes estruturadas projetadas, antecipadas e articuladas (discurso),
cuja compreensibilidade é a explicitacdo do compreendido (“como”). A significacao,
sendo acdo, possui seus fins e referencia-se a significancia que antecipa e abre as
possibilidades de ser da pre-senca, significacdo que estd sendo em funcdo das

possibilidades da pre-senca.

Pois bem, qual a estrutura do discurso (Rede)? Sua “estrutura” fundamental é o “como”

hermenéutico, é aquilo sobre o qué (Worlber) o discurso fala, o que se faz ver no discurso,
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sobre algo, sua referéncia e que constitui sua “estrutura” (HEDEIGGER, 2005, p. 220). E o
que ¢ 0 “como” hermenéutico-existencial? E a compreensio da pre-senca se apropriando de
seu pré-, de seu ser-em em funcdo do qual o ser-no-mundo se abre como sendo em um mundo,
é a compreensdo apropriando-se, como abertura ao mundo, que vai se explicitando em
“comos” particulares que referem-se e ganham sentido nessa abertura ao mundo, explicitagéo
do ente compreendido junto com o0s outros, no modo como compreende essa explicitacao.
Compreensdo é sempre compreensdo de algo, algo que lhe constitui intimamente,
indiferenciado a compreensdo mesma, pois € o que lhe d& — a compreensao — possibilidade
de ser conjunturalmente, “algo” que é o ente naquela abertura ao mundo, é 0 ente na
totalidade significativa na abertura compreensiva em funcdo da qual a pre-senca é, na
abertura compreensiva que ¢ a de seu mundo. Esse “algo” ¢ indiscernivel da abertura

compreensiva, pois € ele mesmo que é aberto em suas possibilidades significativas de ser.

Compreensédo € um modo de ser “inicialmente” improprio que, ao apropriar-se, compreender
o compreendido, o “algo”, este “algo” vai se compreendendo em remissdes conjunturais

2 <¢

significativas “como” “algos”, isso ou aquilo, isto é, vai sendo visto significando isso ou
aquilo, vai sendo exposto compreensivamente nos modos em que ele estd sendo nas
circunvisdes das ocupacdes. Essas exposicdes articuladas (discurso) compreensiveis
possibilitam as enunciagdes, 0 “como” apofantico, pois este liga e desliga significacdes na
medida em que a compreensdo compreende, torna préprio o ente circunvisto na ocupacao,
que lhe vem ao encontro. Por isso uma mesa na cozinha serve para cortar alimentos e a mesma
mesa na lIgreja torna-se altar, cujo corte de alimentos poderia ser interpretado como

blasfémia.

A pre-senca é o ente privilegiado porque nela é dada a possibilidade de compreenséo de
ser, no modo como esta sendo suas possibilidades, pre-senca que néo é sinénimo de
homem, mas movimento de “exteriorizagdo” conjunto entre homem e mundo,
manifestabilidade conjuntas de homem e mundo, manifestabilidade que sdo as
referéncias da fala. A compreensdo é abertura ¢ ¢ um “modo” de ser ¢ o aberto no

99 ¢¢

compreender, o compreendido, é exposto “como” “algo” em remissdes referenciais de
significados abertos, entes particulares que, em seus usos, serdo vistos na circunvisado da

conjuntura como “algo” a ser utilizado de diversos modos. O discurso mostra o que ja se
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manifestou, o discorrido, o horizonte compreensivo-hermenéutico de sentido onde
descobrem-se os entes em seus significados quando desenvolvem-se juntos. Nesse
contexto conjuntural, em que a pre-senca abre suas remissdes significativas nas quais a
compreensdao se orienta, ela j& o projeta para si, em funcdo de seu ser, de suas
possibilidades, ela projeta o ente na totalidade em conformidade (Bewandtnis) com suas
possibilidades e é por isso que, compreendendo, ela compreende ser.
[A pre-senca] se compreende, ela compreende seu mundo...O que isto
significa? [A pre-senca], como dissemos, é em funcdo de si. Este ser em funcao
de si é araiz na qual se configura o mundo, o0 mundo sendo sempre pro-jetado,
langado em vista de mim mesmo, como “meu mundo”. Ser em funcdo de si
significa ao mesmo tempo duas coisas: estar aberto para si, conhecer-se em
termos de ser-no-mundo (e ndo se conhecer no retorno reflexivo a si), e ser fim

para si mesmo. Este é o sentido da compreensao: o si mesmo aberto em projeto
como ser-no-mundo (DUBOIS, 2004, p. 36).

Compreendendo, a pre-sencga é em func¢éo de si, ou seja, 0 ente que ela é, € em funcéo de
seu sendo e, por isso, ela é poder ser e ndo pode deixar de poder ser, pois sua abertura de
possibilidades ndo é um ente que se acoplou a ela de fora. Ndo ha mediac6es entre a
compreensdo e o compreendido explicitado, pois 0 modo ainda mais originario do que o
discurso (Rede) é a aisthésis, a simples percepcdo sensivel de algo, o que a percepcao
intenciona, percep¢ao de “algo” ja vivenciado compreensivamente como “algo”, ja
vivenciado significativamente num deteminado modo, num horizonte de sentido. O
“algo” aberto na compreensao foi aberto em um modo de ser — compreensivo — a partir
do qual a percepcdo intenciona. Como afirma Vigo, na analise que faz da critica de
Heidegger a Husserl:
En opinién de Heidegger, ello implica que el analisis husserliano llega ya
demasiado tarde, por la sencilla razon de que parte del “objeto” ya
individualizado y dado como una mera “cosa”, practicamente desligada del
plexo referencial del mundo. Heidegger, en cambio, cree necesario dar cuenta
primero de la individualizacion del “objeto”, como tal: no hay, en principio,
“objetos individuales” dados en estado de aislamiento, pues, como enfatiza el
analisis del mundo y el ente intramundano en los 8§ 14-18 de SZ, no hay, en
principio, algo asi como un util, aislado del conjunto de los otros Utiles y del

plexo total de la significatividad: “tomado en sentido estricto, no hay nunca un
atil (ein Zeug)” (VIGO, 2012, p. 104).
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N&o existe um instrumento isolado, mas ele esta sempre sendo, como ja vimos. As
vivéncias ocupacionais ja se dao numa “[...] “tenencia previa” del ente intramundano en
el trato practico-operativo, el cual trae siempre ya consigo su modo especifico de
articulacion comprensivo interpretativa” (VIGO, 2012, p. 103), “trato” ou lida que ja traz
consigo seu “como” a partir do qual se dao as percepgdes. O “como” carrega uma
autotelia da pre-sencga, na medida em que a totalidade de referéncias do ser para ...(Umzu)
origina-se de outra relacdo de ser, a de ser fungdo de si (Worun-willen), em fungéo da
pre-senca, autotelia da pre-senca (DUBOIS, 2004, p. 30), cuja compreensao do ser dos
entes e, portanto, de si faz com que ela se ocupe de diversos modos com entes
particulares em seus modos de serem com sentido, referindo-se ao ser da pre-senga. A
compreensao de si é compreensao de seu mundo, pois a compreensdo abre seu mundo,
em funcdo de ser em um mundo, e sO por iSso a compreensdo pode ser em um mundo,
pois este mundo aberto ja foi antecipado como compreenséo e se descobrira de diversos

modos nas conjunturas.

Compreender é compreender-se em termos de ser-no-mundo, é compreender que,
guando se compreende, quando o ente remete-se a rede de significacbes a qual a
compreensao se refere, ha um “re-conascer” (KIRCHNER, 2007, p. 130), um nascer do
ente compreendido e do que compreende juntos e sempre (re). Em toda vez que a
compreensao compreende ela “nasce” junto com o compreendido, justamente porque
compreender é compreender algo que lhe da existéncia, assim como no caso do discurso,
da escuta. Mas ndo se trata de um algo particular, e sim de algo numa totalidade
remissivo referencial, dindmica, ente compreendido que nunca é, mas esta sempre sendo,
remetendo, significando, ente em suas possibilidades de ser que ndo é determinado,
delineado, ndo possui forma. Refere-se a todos 0s outros com os quais se faz junto na
totalidade, entes que se referem pelo fato de todos serem entes, remissdes referenciais

gue lhes possibilita serem justamente como possibilidades.

Compreendendo a pre-senca é em funcdo de seu mundo num horizonte de sentido,
compreensdo que é projetada em funcdo de si mesma, em funcdo de sua exposicdo em
formas e, sendo referéncias dinamicas de espacializacdo que refere-se a si, a pre-senca

se expoe em “comos”, a apropriagdo do compreendido e exposi¢cdo do compreensivel em
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seu significado é o desenvolvimento hermenéutico da pre-senca. Nessa projecdo da
compreensao cujo projeto é si mesmo em formas, o “fim” da compreensdo nesse circulo
hermenéutico é si mesmo, exposic¢ado de si de diversos modos, cuja proposicao expressara
o sentido prévio da compreensdo. A projecdo da compreensdo, abrindo a significancia,
um espago significativo de acgdo, de poder ser abre os entes em seus significados
conforme as possibilidades de realizagdo da pre-senga quando retorna a si mesma, ao seu
cotidiano histérico, familiar onde a significancia se constitui e de onde as acdes de

significar sdo possiveis.

Compreensao é ser possibilidades de poder ser, possibilidade que ela continuamente doa
a si mesma ou néo, possibilidades que ela sempre pode oferecer, mesmo quando a nega,
pois para nega-las é preciso que elas hajam sido doadas. Compreensdo significa
hermenéia, o compreendido na compreensdo?, compreendido que é compreender em
cada caso, em cada conjuntura, compreensdo hermenéutica, o compreendido a cada vez
na compreensdo, o0 aberto que se tornou compreensivel, possivel de se expor.
Compreender ¢ uma estrutura fundamental da existéncia, cuja “estrutura “como”
hermenéutica ¢ a estrutura hermenéutica fundamental da existéncia” (HEIDEGGER,
2004, p. 125). E um “saber-fazer (know-how), uma habilidade (z£yvn) de conduzir sua
vida segundo as possibilidades que elege em cada caso e € mais originario que a distin¢cdo
entre pensamento e acdo, € uma experiéncia ndo-reflexiva, ndo-tedrica que permite
apreender a mobilidade da vida e articula-la conceitualmente” (ESCUDERO, 2009, p.
182). Ou seja, “compreensibilidade é hermenéia” (BAY, 1998, p. 78), significacdo, pois
0 que é ressaltado € o carater dindmico da compreensdo no entorno circundante,
reforgado no fato de a “compreensibilidade ser o compreender como circunvisao da
ocupacao” (HEIDEGGER, 2005, p. 203). Saber fazer, conducdo de si ndo reflexiva,
conforme seus proprios fins em meio aos entes, a compreensdo projetiva € acao
significativa, na significancia, cujo telos €, simplesmente, promover o desvelamento,

tornar manifesto na transcendéncia do ente que somos em direcdo aos outros entes, pois

23 “Hermeneia - das Verstandene im Verstehen. Verstehen-Grundverhalten des Daseins. Die Struktur ‘als' demnach die
hermeneutische Grundstruktur des Seins des Seienden, das wir Dasein nennen (menschliches Leben)” (HEIDEGGER apud
BAY, 1998, p. 77-78). Tradugdo livre: Hermenéia - o compreendido na compreensdo. Comportamento compreensivo basico
da existéncia. A estrutura "coma", portanto, é a estrutura béasica hermenéutica do ser a que chamamos existéncia (vida
humana).
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“no transcender reside a compreensao de ser” (HEDEIGGER, 2008, p. 229) .

Compreender ¢ “[...] “compreender-se sobre algo”, que indica menos um saber do que
uma habilidade ou um poder. “Compreender de uma coisa” significa estar apto para ela,
poder arranjar-se com ela [...] € um situar-se” (GRONDIN, 1999, p. 160-1). O “como”
hermenéutico € essa compreensao que compreende numa circunvisdo, a exposi¢ao da
compreensao na circunvisdo da ocupacdo, em que circunvisao (Umsicht) é um ato de ver
0 entorno, o circundante, em que o ver mesmo se inclui. O sicht, o ver de Umsicht vé a
partir de seu Um-, de seu entorno familiar, circundante que lhe constitui, ela é a “visao
pré-tedrica que ilumina o contexto do que esta por fazer” (DUBOIS, 2004, p. 222), ela
espacializa distanciando e aproximando os entes nas ocupacgdes. A circunvisdo é
“posterior” a compreensao, mais Ontico e, por isso s6 pode ver o entorno se ja
compreendeu e sO pode ver dinamicamente o entorno, os entes com que se lida em seu
sendo, na respectiva totalidade significativa desse entorno, totalidade remissivo

referencial na qual o ente se remete e esta sendo.

Os entes, que se abrem na abertura compreensiva, tornam-se compreensiveis e, portanto,
podem ser expostos articuladamente e, assim, serem vistos “como” isso ou aquilo, como
sendo para isso ou aquilo conforme sua utilidade determinada nas totalidades em que
esta sendo. Vistos em seus significados com sentido que variam de acordo com as
exigéncias da realizacdo do compreendido antecipado, realizacdo do poder ser da pre-
senca, em que opera 0 hermeneuien, explicitacdo do compreendido e, portanto, do modo
de ser da pre-senca em significados articulados quando ela compreende ser. Ou seja,
guando se alcanca a diferenca ente ser e ente, quando o ente que nds somos abre, sendo,
0s entes em seu ser e nessa diferenca se faz, se comporta em relacéo ao ser do ente que

abriu, pois o carrega consigo como totalidade significativa possivel e antecipada.

As formas apofanticas, nas quais Heidegger mais se concentra e onde ocorrem as sinteses
— e diaireses — que mostram os entes em significacBes com sentido, sdo um dos modos
em que é enunciada a compreensdo de ser, pois essa manifestacdo ja pressupbe o
horizonte de sentido dado na significancia, ja pressupde o poder comportar-se em relacao

ao ente, leva-lo junto (com-portar: com, junto e portar, levar, carregar) de modos
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diversos. Se ha um horizonte de sentido prévio em que os entes podem se mostrar como
sendo isso ou aquilo, entdo ¢ possivel afirmar que “as raizes da verdade proposicional
alcangam novamente a abertura da compreensao” (HEIDEGGER, 2005, p. 292). S6
posso ver ou falar, enunciar sobre o ente, dizer o que ele “é¢” numa compreensao prévia
de ser. SO posso escutar, ver e falar a partir do modo como abri 0 mundo na compreensao,

me compreendo abrindo e permaneco descobrindo.

Heidegger mostra o carater projetivo da compreensdo e sua relagdo com o ser da pre-
senca, suas possibilidades e com seu poder ser.
Na compreensdo, a pre-senca projeta seu ser para possibilidades. Esse ser para
possibilidades, constitutivo da compreensdo, ¢ um poder-ser que repercute
sobre a pre-senca as possibilidades enquanto aberturas. O projetar da

compreensdo possui a possibilidade propria de se elaborar em formas
Chamamos intepretacdo essa elaboracdo (HEIDEGGER, 2005, p. 204).

A compreensdo projeta 0 ser da pre-senca para possibilidades que retornam como
aberturas em que ela pode ser essas possibilidades nas conjunturas, ser da pre-senga que
é poder ser no mundo, com 0s entes que abriu nessa projecao para que ela seja e 0s
descubra nas ocupacdes. Elaborar em formas, estruturar é atividade do discurso (Rede)
que, articulando a compreensibilidade, estrutura uma totalidade significativa, articula a
compreensdo em significacbes. E o ser da pre-senca, como possibilidades projetadas,
que ¢ elaborado em formas, portanto, o ser € multiplo, possibilidades. E se 0 ser sdo
possibilidades e se elabora em formas (sich auszubilden) como interpretacdo, Auslegung
entdo € exposicdo do que se tornou compreensivel, pois 0 compreensivel articulado

estrutura, expbe, mostra em formas.

Interpretamos tais formas como sendo 0s aspectos diversos em gque 0s entes sao expostos
na elaboracao da compreensao, as possibilidades de ser, os “comos” do compreendido,
no modo como foi aberto, se expde.?* As formas s&o os limites, as determinacdes do ser
do ente como possibilidades possiveis, ente que é compreendido em seu ser

(possibilidades) e exposto articuladamente em formas enunciativas apofanticas. O ente

24«0 ovouale (a denominagdo) como tal ndo descerra a coisa mesma, mas s6 0 logos (discurso) = zepaiver “apronta algo”.
Somente no logos (discurso) vem algo a tona no interior da fala no sentido do discurso: algo se mostra, o eidos (aspecto) do
ente se torna presente” (HEDEIGGER, 2012, p. 656).
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compreendido, portanto, o ¢ em seu ser, em suas possibilidades e €, portanto, “informal”,
sem forma, néo estruturado, indiscernivel mesmo a compreensdo que o compreende. A
elaboracdo em formas, a interpretacao, exposicao desse ente compreendido indiscernivel
a compreensao, ¢ elaboracao articulada “como” sendo isso ou “como” sendo aquilo, o
“algo” compreendido indiscernivel € exposto “como” algo em suas possibilidades
possiveis na conjuntura. E falado, escutado desse “modo”, e s6 ¢ falado, escutado por
ser num “modo” que sempre escuta ou fala “algo”, aquilo sobre o qué escuta, fala,
silencia. Antes do aspecto de algo vém suas possibilidades, o ente, “algo”, em seu ser.
Na proposi¢ao, esse segundo “algo” — que na verdade, é apenas o0 modo de realizacdo do
primeiro — pode se tornar algo outro e, nela percebido, afasta-se da rede significativa
aberta e antecipada que possibilita o lidar e o falar. Dessa maneira, o “como”
hermenéutico se nivelaria com a proposicdo e o sobre o qué (Worlber) da fala seria

fechada em suas possibilidades significativas, seria inauténtica.

No “como”, “interpretagdo que compreende numa circunvisido (hermenéia)”
(HEIDEGGER, 2005, p. 216), a mesa surge em seus diversos modos de dar-se, conforme
a totalidade conjuntural a que se remete referencialmente, aponta para os entes em seu
ser, para apoiar alimentos, para jantar, para colocar a Biblia, para brincar, etc. O primeiro
que vém € o significado, aberto familiarmente na significancia, consolidado na lida com
entes e estruturados na articulacdo compreensivel que vem a fala. A palavra mesa é usada
porque seu significado ja se deu previamente e as significacbes que a tornam
compreensiveis ja se estruturaram quando da articulacdo desse compreensivel. As
remissoes referenciais da significancia encontram, nas diversas ocupacdes cotidianas,
suas possibilidades de elaboracédo quando da significacdo da pre-senca. Compreendendo
num contexto conjuntural a pre-senca desenvolve seu ser, suas possibilidades de ser
junto aos outros aos quais refere-se em seu ser, sendo, em possibilidades possiveis nas
conjunturas. O ente aberto na compreensdo se explicita quando elabora-se junto com 0s
outros nas remissdes referenciais que lhes constituem; quando o ente que somos se ocupa
com 0s entes na conjuntura, descobrido-lhes em seus significados e que, portanto, Ihe
impOe determinadas possibilidades, os entes abertos delimitam as possibilidades
possiveis aos entes que somos, relacdo na qual a pre-senca tem delimitada suas

possibilidades de ser.
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A pre-senca ndo é infinita, mas limita-se onticamente por seu mundo, ontologicamente
aberto quando compreende ser e descobre entes. Abertos os entes como sendo
possibilidades eles sdo descobertos nas conjunturas “como” aquilo que eles mesmo sdo,
“algo”. Aberto o ente em totalidades, instrumentais, conjunturais, significativas, como
ente na totalidade, como “algo”, ele pode ser descoberto e exposto “como” algo para,
um util sendo em significagdes, cuja articulagdo possibilita a fala. Assim como quando
a compreensao compreende ela se torna ela mesma, o “algo” compreendido € ele mesmo
“como” algo explicitado, ndo ¢ outra coisa, na medida em que esse “algo” compreendido
é o compreender hermenéutico, a circunvisdo da ocupacdo que vé porque compreendeu

e compreende porque Vé.

A compreensdo, portanto, tem um carater projetual e é a partir dele que séo abertos
horizontes de ser e é nesse horizonte que a questdo do ser pode se dar, € nesse horizonte
antecipado como poder ser com sentido que aquilo que esta sendo “como” algo aberto
pode desvelar-se “como” sendo isso e aquilo, “como” algo na circunvisao que
compreende. Essa projecdo da compreensao que abre possibilidades de ser da pre-senca,
em que algo se da como possibilidades para ela, € um poder ser, pois compreender é o
ser do poder ser e 0 que se pode na compreensao € ser como existir, ou seja, existindo
ou ex-sistindo, a pre-senca é. A pre-senca € suas possibilidades, as quais constituem-se
frente as possibilidades dos entes que abriu todas possibilidades em remissdes conjuntas
significativas, em que, por serem juntas, sao indissociaveis. A abertura e o aberto nela,
so “dissociados” quando o aberto ¢ descoberto na conjuntura “como” algo, que ¢ uma
das diversas possibilidades desse encontro de entes, “como” sendo para (Umzu) isso ou
aquilo, “como” que revela o sendo do util na totalidade em que o ente ¢ sendo, ente que
j& carrega em si a totalidade conjuntural que constitui seu ser e para onde sempre
referencia-se e é descoberto “como” isso ou aquilo, pois o ente, 0 signo instrumento s6
¢ sendo, remetendo conjunturalmente ao “algo” compreendido “como” sendo algo que
manuseio, algo com utilidade, que a pre-senca usa em fungéo de suas possibilidades. O
“algo” que se utiliza nas conjunturas “como” algo, portanto, remete-se conjunturalmente
ao “algo” aberto, remissdes conjunturais que variam conforme o desenvolvimento do

compreendido.
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O projetar da compreensdo possui uma possibilidade prépria que Ihe caracteriza, que ndo
¢ “externo” a ela, mas um movimento de proje¢do cujo fim € Si mesmo como
possibilidades de ser num sentido. Nao algo “externo”, nem condicionado por tal, mas é
a possibilidade de se elaborar em formas exigidas pela propria ek-sisténcia, pela propria
dindmica da pre-senca de ser, de se expor. Se ser para possibilidades é projecdo do ser
da pre-senca entdo a elaboragdo dessa proje¢ao acontece primeiro em “comos”, em que
a pre-senca pode ser hermeneuticamente em modos e, sO a partir dai manifestar-se em
formas. E se tais possibilidades retornam ao contexto pratico, ao presente como abertura,
entdo tais formas sdo as aberturas faticas do ser da pre-senca, suas possibilidades mais
proprias em que ela pode ser de um modo ou de outro, possibilidades, sempre em funcéo
do que a pre-senca é, em funcdo de seu mundo aberto na compreensdo que faz com que
ela abra permanentemente mundos. A pre-senca é para seu mundo.
Dizer que a pre-senca existindo é o seu pré significa, por um lado, que 0 mundo
esta “presente”, a sua pre-senca € o ser-em. Esta é e esta igualmente “presente”
como aquilo em funcdo do que a pre-senca é. Nesse em funcéo de, o ser-no-
mundo existente se abre como tal. Chamou-se essa abertura de compreensao.

No compreender dessa funcédo, abre-se conjuntamente a significancia que nela
se funda (HEIDEGGER, 2005, p. 198).

A pre-senca € abertura na qual os entes sdo descobertos hermeneuticamente nas
conjunturas e encobertos na totalidade como abertura.?® A pre-senca, existindo, é seu pré
e, portanto, ela ja é no mundo, sendo em um mundo, é em funcéo de seu ser, em funcédo
de sua abertura. A pre-senca é em funcéo de suas possibilidades reveladas no contexto
conjuntural, contexto no qual ela é aberta como sendo no mundo, por estar em funcdo
dele. A pre-senca, compreendendo é e estd em funcdo de suas possibilidades
hermenéuticas em que ha apropriacao do compreendido e exposi¢ao no modo “como”
se desenvolve. A projecdo da compreensao abre significacfes na estrutura significativa
da mundanidade do mundo em que se liberaram a pre-senca e outros entes em sua co-

pre-senca e de onde se da a compreender quando expde-se de modos diversos.

Dando-se a compreender na “compreensdo ocupacional” (HEIDEGGER, 2005, p. 216)

no todo significativo, nos modos de significar no qual se abre, a pre-senca descobre o

25 Portanto, ja se esta na verdade (Un-verborgenheit), desencobrimos o modo “como” a “coisa mesma” ¢ vivenciada, modo
“como” a coisa é na verdade.
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ente no entorno circundante e, assim, a compreensdo se expora, ou seja, 0 manual podera
ser visto, pois explicitado. “[...] Em seu carater de projeto, o compreender constitui
existenciariamente o que denominamos a visdo da pre-senc¢a” (HEIDEGGER, 2005, p.
202) e como projeto a pre-senca “é suas possibilidades enquanto possibilidades”
(HEIDEGGER, 2005, p. 201), possibilidades de poder ser abertas como compreenséo,

cuja visao revela o projetar das referéncias, para onde a pre-senca se encaminha.

A compreensdo, por ser projetiva, dado o carater langado da pre-senca, que, por isso, nao
pode deixar de se lancar, de se projetar em possibilidades, em seu poder ser ja é inclusive
0 que ela ndo é. Ela ndo é menos ou mais, mas é o que é, é tanto o que sera quanto o que
nao serd, sempre como possibilidades e nunca como uma falta. S6 se pode ser o que se
é se for uma possibilidade de ser existencialmente.
Também a pre-senca, enquanto possibilidade de ser, nunca é menos, 0 que
significa dizer que aquilo que, em seu poder-ser, ela ainda ndo é, ela é
existencialmente. Somente porque o ser do “pré” recebe sua constituigdo da

compreensdo e de seu carater projetivo, somente porque ela é tanto o que sera

quanto o que ndo sera é que ela pode, ao se compreender, dizer: “sé o que tu
és!” (HEIDEGGER, 2005, 201).

A compreensdo abrange todo ser-no-mundo e o projeto sempre diz respeito a toda
abertura do ser-no-mundo. A pre-senga, como compreensdo, é sempre ela mesma, néo é
um menos faltando para alcancar a si mesma, mas em funcédo de seu ser, de seu sendo, a
pre-senca sempre é. Sempre dizendo respeito a toda a abertura do ser-no-mundo, a
compreensdo, compreendendo-se, € suas possibilidades e que, por isso, tal abertura
compreensivo projetiva abre uma iluminacdo dos entes que se deixam ver descobertos
nessa visdo, que funda-se na compreensdo, visdo que ndo é a dos olhos fisicos, mas a
gue V& o ente como sendo para isso ou para aquilo nos modos de ocupacdo com o0 mundo,
nos modos como se comporta com os entes que sio descobertos nessa visdo. E porque
ha tal comportamento hermenéutico, o como hermenéutico, em que se explicita o
compreendido nas ocupacdes e se desenvolve nos contextos em conformidade com essa
explicitacdo, é que pode se falar em ser o que se é. Esse comportamento realiza a
projecdo de onde se origina, mas que nunca se esgota, esta sempre a frente, antecipando

contextos significativos de acéo, possibilitando e conduzindo comportamentos.
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Viséo é compreensdo projetiva, visdo pré-predicativa, dindmica de ser da pre-senca nas
remissOes referenciais de sua ocupagdo cotidiana, pois ela, a visdo, “ja traz em si a
explicitacdo das remissoes referenciais (do ser para) constitutivas da totalidade conjuntural,
a partir da qual se entende tudo o que simplesmente vem ao encontro” (HEIDEGGER, 2005,
p. 205). Explicitando as remissdes referenciais do ser para em conjunturas, a visdo é
compreensdo do compreendido em suas possibilidades de ser. E projecéo significativa
da compreensdo que remete originariamente aquele que compreende, visdo que ndo € a
tedrica ou sensivel, mas explicitacbes das remissdes da acdo de significar onde sdo
“formalizadas a compreensao” (DUBOIS, 2004, p. 37). Visdo que é onde se explicita o
compreendido em “comos”, visto “como” isso ou aquilo e ja remetendo
conjunturalmente a compreensdo da pre-senca que abriu e expds a conjuntura em que 0
compreendido se explicitou. Visdo que Vveé significacdes, os entes em suas significacoes,
visdo circundante que vé a totalidade de sinais em suas significacbes, os modos

significativos de lidar com os entes.

Herdadas possibilidades, a pre-senca humana livre faz seu mundo, pode abrir outros ou
nao, encontrar-se ou perder-se, mas jamais deixard de desenvolver sua visdo, de
projetar compreensivamente possibilidades, e mesmo a tentativa de eliminacdo de
possibilidades ¢ uma delas. O significado existencial dessa visdo € o de que o ente
acessivel a ela se deixa encontrar descoberto em si mesmo (HEIDEGGER, 2005, p. 202-
203), no modo como € vivenciado nas conjunturas significativas, pois ele, o ente, é
descoberto em seu ser para a totalidade conjuntural, nas referéncias a partir das quais ele

pode ser.

Encontrar descoberto ndo é conhecer. Como dissemos, na manualidade numa totalidade
conjuntural o ente é descoberto pela pre-senca, o ser do ente, 0 que ele esta sendo sao
remissdes do ser para... no todo conjuntural significativo. A compreensao ndo esta na
esfera cognitiva, “[...] compreender ndo € um modo de conhecer, € um modo de ser”
(STEIN, 2011, p. 45) e, assim, o ente encontra-se descoberto conforme o modo como se
compreende, 0 modo que se esta sendo. O ente s6 surge na compreensdo significando
algo, em suas remissdes significativas, ndo na enunciacao do que ele seja, mas no modo

como ele foi compreendido significativamente, pois ja vivemos lidando
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compreensivamente num todo significativo, a vivéncia do mundo ja é primariamente
significativa. A pre-senga encontra seu mundo aberto como significagdes e encontrar aberto é
encontrar-se a si mesmo. Compreensao, portanto, € um modo de ser, ou seja, um modo de
se ocupar, de se comportar, de lidar com pessoas e coisas no modo como eles foram
abertos nela e é nesse modo que o carater ontoldégico da compreensdo se da a
compreender, nessa compreensdo ocupacional. O “como” pré-predicativo é o que se
explicita na compreensdo quando o manual é explicitado (Auslegung) na circunvisdo que
compreende.
O que se interpreta reciprocamente na circunvisdo de seu ser para como tal, ou
seja, que se explicita na compreensao, possui a estrutura de algo como algo. A
questdo da circunvisdo que pergunta: o que é esse manual determinado, a
interpretacdo da circunvisdo responde do seguinte modo: ele é para..A
indicacdo do para-qué ndo é simplesmente a denominagdo de algo, mas o

denominado é compreendido como isto, que se deve tomar como estando em
questdo (HEIDEGGER, 2005, p. 205).

O denominado ¢ compreendido como “algo”, ndo como ‘“algo” determinado, mas um
indeterminado, como significacdo compreensiva, numa abertura prévia hermenéutica da
pre-senga em que 0s signos sO sdo remetendo conjunturalmente. Sdo sendo, ente aberto
guando da compreensao se explicitando, mostrado na fala, pois toda fala tem algo que é
falado, toda fala mostra “algo” que os que falam ja estdo juntos, juntos desse algo
mesmo, ndo de uma representacdo dele. O falado é aquilo que redne os falantes que falam
uns com os outros nos modos como compreenderam o que fala e também mostram os
que falam, pois, como se expde juntos, conjuntamente, a fala, articulando o
compreensivel em significagdes, mostra o modo “como” foi aberto ¢ torna-se
compreensivel. O agricultor, por exemplo, fala da manga no modo como a compreendeu,
fala da fruta com o empregado da indastria téxtil que compreende a manga como sendo
a manga da camisa para usar, grande, pequena. O aberto, o compreendido, a manga, no
modo como foi compreendida ¢ explicitada “como” sendo para chupar, fazer suco,
vender, retirar, cortar, pintar, etc. e, assim, os que falam uns com os outros se expdem

conjuntamente.

Quais sdo os limites desse algo para que, a0 mesmo tempo, ndo seja determinado, mas

possa partir dele como o que esta em questdo? Nao esta determinado, mas esta articulado
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discursivamente, pois € coexistente a compreensdo. N&o estd determinado no modo da
proposicdo, mas ja é um signo que significa. A circunvisdo ocupacional que pergunta o
que é esse manual, portanto, tem como resposta sua significacdo nas remissdes
referenciais, o que esse signo (o manual) significa e, portanto, de que modo ele mostra o
0 modo de manuseio do manual, de que modo ele esta sendo, esse signo manual traz a

totalidade instrumental para ser vista por aquela circunvisdo desse sendo signico.

29

O “como” hermenéutico ¢ também chamado de algo como algo. A pre-senga
compreende algo (1) como algo (2), algo (1) aberto como sendo algo (2) explicitado nas
significacbes compreensivas, nas significacdes da circunvisdo da ocupacédo. O ser do
algo (2) é ser para, remissdes dos signos no todo significativo de onde retira suas
possibilidades de ser, todo significativo aberto na compreenséo de algo (1), do ente na
totalidade. O carro que se abriu para mim range na rua, ranger, um signo e, portanto, um
manual, que é para mostrar para a circunvisao a totalidade significativa em que o carro
é, esta sendo, manuseio esse signo desse modo em relacdo a essa totalidade e ndo no

ranger do cachorro. Nao acesso o carro “em si”’, mas ele vém com toda a conjuntura

significativa em gque estamos e em que NOS eXpomos.

Né&o hé qualquer enunciacdo quando, na conjuntura significativa chamada de cozinha,
vejo, na circunvisdo, a faca e compreendo que ela é para cortar alimentos, compreendo-
a em seu ser, pois me compreendo com tendo aberto esse mundo. Me dirijo diretamente
aela, faca, descoberta na compreensibilidade, quando antecipei o que pretendo fazer sem
predicar nada, sem refletir. E a pre-senca humana compreende a faca porque ela
compreendeu a si mesma como a que vai utilizar a faca e que deve mobilizar o
“conhecimento” adequado para isso, comportar-se de modo adequado em relacdo a faca,
adequado conforme o poder ser num espaco significativo com sentido. E se a faca ndo
corta imediatamente troco-a por outra ou por algo que cumpra a finalidade préatica do
gue visa a pre-senca, ndo a troco por garfo, colher, ndo pronuncio, néo reflito antes de

troca-la.

E o “como” que ja vé pré-predicativamente, e que é anterior e funda a enunciagdo em

modos diversos e que dirige a visdo da pre-senca, pois ja traz em si a explicitacao das
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remissOes referenciais constitutivas da totalidade conjuntural compreendida
significativamente de onde surge o ente onde se mantém para que tenha sentido, para
que possa ser em suas diversas possibilidades conjunturais significativas. E s6 assim que
podemos tomar o compreendido como 0 que estd em questdo, pois s6 pode estar em
questdo aquilo que ja compreendemos de algum modo e dessa compreensao € que a
questdo pode partir, pois todo questionamento s6 pode partir daquilo que é questionado,
no modo como é compreendido, de modo mediano e indeterminado, mas compreensivel.
S0 se pode interpelar sobre o significado disto se isto ja se deu a compreensdo e € a ela
que retornamos para perguntar € cuja exposicdo se fard num “como”, o algo
compreendido de algum modo se expora “como” algo que a compreensao compreendeu,
conforme (Bewandtnis) o “modo” de ser da pre-senca. Nao ha um ente anterior a ser
exposto, mas € a propria compreensdo hermenéutica que vai se expondo conforme as
exigéncias da conjuntura em que ela se realiza, conforme as possibilidades dos entes com

0s quais lida compreensiva e significativamente.

As remissdes referenciais da totalidade conjuntural estdo “contidas na compreensao” e,
“na familiaridade a compreensao se atém a essas remissdes como 0 contexto em que se
movem suas referéncias” (HEIDEGGER, 2005, p. 132), isto €, no ambito pré-
predicativo, em que a pre-sen¢a humana ja € conjuntamente, as remissdes referenciais da
compreensao constituem-se na perspectiva em que se deixa e se faz o encontro prévio
dos entes, e onde a pre-senga se compreende previamente segundo o modo da referéncia,
referindo-se aos outros entes em seu ser. E quando a compreensao ja tem seu mundo, ja
abriu, guarda e o leva consigo e, por isso, compreende 0s entes. O contexto aberto na
projecdo compreensiva sdo as remissdes referenciais comuns a compreensao

significativa e 0o mundo como significancia.

Compreensao é 0 que permite a pre-senga existir como poder ser, “projeta o ser da pre-
senca para a sua destinagdo” (HEIDEGGER, 2005, p. 200), pois a compreensdo € um
modo de ser que projeta significa¢Bes na lida, modos de se ocupar que se projeta e abre
hermeneuticamente significados em que ela pode ser. Compreendendo, a pre-senca se
projeta e, assim, abre possibilidades de compreender-se a si mesma, suas referéncias

familiares onde comegam seus comecos, manuseia entes particulares, cujos fins sdo os
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de seu projetar permanente que abre espacos em que ela pode ser, pode manusear assim

ou pode ndo manusear assim em conformidade (Bewandtnis) com suas possibilidades.

O manuseio € possivel porque os entes manifestam-se significando no préprio exercicio
do manuseio em remissoes referenciais da compreensao, em sua manualidade, pois “[...]
o lidar com as coisas € significa-las” (LUNA, 2018, p. 75) e o “significado das coisas
nos apreendemos dentro da dindmica mesma da a¢do” (BAY, 1997, p. 76). Na lida
surgem os significados, a indicacao do que ¢ utilizado por quem, onde e “como”. “A
compreensdo [...] contém, numa abertura prévia, as remissfes constitutivas da
familiaridade da pre-senca. Remissdes de referéncia que sdo significagdes, cuja
familiaridade da pre-senga com tais remissoes faz com que ela signifique para si mesma”
(HEIDEGGER, 2005, p. 132), indique a si mesma como sendo nos contextos
significativos familiares, onde surgem os significados das acbes de significar que
possibilitam o uso adequado em remissdes na conjuntura.
A compreensdo [...] contém, numa abertura prévia, as remissées mencionadas.
Detendo-se nessa familiaridade, a compreensdo se atém a essas remissdes
como o0 contexto em que se movem as suas referéncias. A propria compreensao
se deixa referenciar nessas e para essas remissdes. Apreendemaos o caréter de
remissdo dessas remissfes de referéncia como acdo de significar. Na
familiaridade com essas remissoes, a pre-senc¢a “significa” para si mesma, ela

oferece 0 seu ser e seu poder-ser a si mesma para uma compreensao originaria,
no tocante ao ser-no-mundo (HEIDEGGER, 2005, p. 132).

O carater remissional do contexto em que se movem as referéncias da compreensdo sdao
acOes de significar, referéncias, ser referido a ... que é a indentificacdo entre entes,
apontamento de um ente aos outros constituindo o sendo do ente e remissdo como sendo
as referéncias nas respectivas conjunturas. Portanto, as acdes de significar sdo remissdes
conjuntas dos entes (como signos) referidos uns aos outros. A compreensdo mantém,
numa abertura prévia, as remissdes significativas, cujas significacdes serdo explicitadas
na lida compreensiva, quando a pre-senca precisar manusear, se ocupar com entes. Na
familiaridade significativa da lida ocupacional com os entes no mundo circundante de
uma pre-senca disposta residem as remissdes do contexto significativo em que a

compreensao se deixa referenciar.

O contexto em que se movem as referéncias da compreensdo na familiaridade sdo as
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remissOes da acédo de significar (Bedeuten). Se séo acOes entdo tem seus fins, aquilo que
lhes motiva, que sdo a “causa” da acgdo, pois toda agdo tem um fim ao qual visa e que
torna-se sua causa, seu motivo. Entdo, no caso, a acdo de significar possui como seus
fins possibilidades de significar, possibilidades que, por sua vez, encontram seus limites
onde se originam essas agdes de significar, na significancia, que sao possibilidades
significativas projetadas que retornam a conjuntura e ‘“causam” aquelas acdes de
significar num sentido prévio. Esse sentido € o telos, principio de desenvolvimento, pois,
como dissemos, o telos, o sentido de toda acdo é consumar a atitude, a significacdo onde
encontram-se homem e mundo, o ente que somos que significa e os entes significados,
onde a pre-senca se significa. Entdo, se 0 que manuseio € a mesa como significado,
produto da agéo de significar, o que motiva e orienta esse manuseio, a lida com a mesa
é, justamente, a significancia, onde residem as possibilidades de significar e para qual
tendem as significacbes conjunturais. Significancia onde o ente foi compreendido
articuladamente e ¢é explicitado em totalidades conjunturais significativas que é o que se

mostra no discurso.

A acdo de significar articula, dinamicamente, as referéncias nos modos como
compreendeu o ente a ser significado na conjuntura, compreensdo que a pre-senga € por
sempre ter sido, sempre ter vivenciado assim. Essa articulacdo dinamica das remissdes
referenciais familiares que possibilita significagdes num horizonte hermenéutico
conjuntural onde o ente pode ser, expor (Auslegung) o compreendido, € o articular da
compreensibilidade em significagdes, em “comos” dos quais sdo possiveis as palavras e
num sentido prévio ja articulado, pois Heidegger (2005, p. 219) chama de “[...] sentido
0 que pode ser articulado na interpretacdo [Auslegung] e, por conseguinte, mais

originariamente ainda, ja no discurso [Rede].”

Percebe-se, assim, a estrutura “como” que, articulando o “algo” aberto em remissdes
referenciais significativas projetadas, sdo antecipadas e, assim, descobre-se aquele
“algo” aberto nas agdes de significar que se expressa em “comos”, em “algos” conforme
(Bewandtnis) aquele “algo” agora descoberto significativamente nas conjunturas, visto.
As remissdes referenciais improprias que constituem o ser do ente num sentido

articulado discursivamente sdo articuladas nas conjunturas quando da significacdo do
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ente que surge ‘“como” isso, como algo que ¢é para as finalidades projetadas
compreensivamente. Antecipando o ser do ente como possibilidades de ser com sentido
articulado, como poder ser, ele é explicitado nas conjunturas tornando-se compreensivel,
cuja articulacdo discursiva estrutura uma totalidade de significagcdes a partir da qual o
ente é significado “como” algo com finalidade 1til que seja conforme (Bewandtnis)
aquela antecipacio. E a pre-senga como compreensdo, “modos” de ser sendo, se ex-
pondo: estudando assim, fazendo desse jeito, destruindo daquele modo, escrevendo
desse modo, fazendo nada de um determinado jeito (deitado, sentado, andando, etc).

Significar, portanto, € uma acdo que remete a uma conjuntura significativa,
descobrimento hermenéutico de entes em seus significados, para a pre-senca, conforme
as conjunturas significativas abertas pela e para ela, projetada para que ela possa ser e

cuja estrutura “como” “[...] esta en la base del significar [...]” (BAY, 1998, p. 76)

Heidegger utiliza un término muy interesante cuando habla del descubrir,
término que también utilizara en Ser y tiempo, a saber, “significar”,
otorgandole un uso sintactico extrano. En aleman se trata del verbo “bedeuten”,
que literalmente quiere decir “significar”. Sin embargo, Heidegger coloca un
guion en la palabra para enfatizar el prefijo “be-" otorgandole un sentido
activo-transitivo, de modo que no es que la palabra tenga un significado, sino
que la palabra es dotada de sentido al ser ubicada en un contexto hermenéutico,
es decir, al tener que ver con algo estamos descubriendo a la cosa siempre desde
un contexto: la contextualizamos. “Be-deuten” significa, pues, descubrir las
cosas siempre hermenéuticamente. El significado es el lugar que ocupa
la cosa en una red compleja de sentidos. Esto apunta, a su vez, a que el be-
deuten no es una operacion estrictamente linglistica, sino que es el modo en
que comprendemos las cosas, incluso en situaciones antepredicativas o pre-
linglisticas. El tener que ver con las cosas es significarlas, es decir, la estructura
del tener que ver con las cosas —sea predicativa o ante-predicativa— €S
significativa. Heidegger denomina a esta estructura del bedeuten “das
hermeneutische Als”, que se traduciria como refiere al en cuanto que
hermenéutico. El Als se refiere a una suerte de perspectiva, es decir, a que el
encuentro con una cosa siempre esta determinado por un contexto y un punto
de vista, es decir, una estructura hermenéutica. (LUNA, 2018, p. 75).

O modo “como” compreendemos o compreendido ¢ significativo e torna-se
compreensivel articuladamente em significagdes estruturadas “como” isso ou aquilo, que
vai sendo descoberto em significados na circunvisdo cupacional e constituindo o sobre
0 qué (Worlber) da fala. A fala mostra, diz algo ao outro, algo em um todo significativo
ja indiscernivel para a pre-senca, pois é ela mesma como abertura. A fala mostra o modo

“como” o ente compreendido tornou-se compreensivel, circunvisto na ocupacao:
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“como” algo. A lida com significagdes estruturadas € possivel porque tais significagdes
estdo previamente articuladas e, assim, podem ser mostradas no discurso, é o falado nele.
O descobrimento dos entes se da na acao de significar que “puxa’ consigo suas remissoes
referenciais e oferece os fins possiveis do ente nos limites dessas remiss@es referenciais
significativas projetadas. ProjecOes significativas que motivam e orientam as ag0es
praticas com aquele ente, significacdo que, quando aponta, mostra toda sua rede de
sustentacéo, as remissdes conjuntas a partir das quais a a¢éo de significar da pre-senca
encontra seu sentido, descobrimento que ocorre quando da ocupagdo com 0s entes na
circunvisdo que compreende, onde se descobrem 0s entes em seus significados ja

articulados discursivamente.

O sentido ativo-transitivo da significacdo revela essas variagdes no significar, seu carater
hermenéutico?®, desde a apropriacio atematica do descoberto & sua explicitacio na
conjuntura de modo que a palavra, 0 nome decorrente da significancia ndo possui um
significado, mas os descobrimentos realizados pelas a¢des de significar na conjuntura
podem se estruturar significativamente quando estruturadas pela compreensibilidade a
partir da qual brotam as palavras naquele sentido prévio articulado. Diria que o
significado, produto de uma significacao pela pre-senca, de Bedeuten, é o lugar de onde
surge a significacdo quando do encontro do ente que somos e 0s outros entes, significado
que pode mudar de “lugar”, a pre-senca pode significar de modos diferentes, em sentidos
diferentes conforme a conjuntura, significado que € o precipitado das acGes de significar
e onde ocorre o0 encontro entre o0 ente que somos que significa e os outros entes, “[...]
significar es relacion de relaciones [...], requer indeterminacion, no se identifica con

significacion alguna porque es la forma de toda significacion [...]” (BAY, 1998, p. 144).

O significado da palavra surge quando ela € utilizada num contexto determinado,
contexto onde o ente que somos compreende ser e, assim, compreende 0s outros entes
fazendo surgir o sentido, a direcdo prévia na qual é possivel ser. S6 podemos ver a coisa

nomeada quando a utilizamos nesse contexto ocupacional em que surge o significado,

%6 «E] ser del vivir fatico se sefiala en que es en él como del ser de ser-posible él mismo. La posibilidad mas propia de si
mismo que el existir (la facticidad) es, y justamente sin que esté “aqui”, se denominara existencia. [...] Este ser-posible es
un ser-posible concreto, que varia facticamente segin la situacion a la cual va dirigido en cada ocasion el cuestionar
hermenéutico” (HEIDEGGER, 2000, p. 34-35). A compreensdo compreendendo varia conforme a conjuntura em que se
desenvolve, em que se explicita, assim como a existéncia, a possibilidade de ser varia conforme a situagédo hermenéutica.
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quando lidamos com o ente significado. E aqui que a pre-senca se descobre, compreende
ser em meio aos entes que abriu num sentido, nesse significar compreensivo?®’, na
ocupacao em que ja se vive em meio aos significados, significar compreensivo, que
remete a uma conjuntura significativa da qual surge, cujo resultado é o significado, que
podera ser estruturado, tornar-se compreensivel e, assim, as proprias significacdes
compreensivas, a existéncia sempre significativa, que se expressa em significagdes,
podem ser explicitadas, os entes em seus modos de lidar, de se ocupar com eles podem
ser descobertos. Be-deuten, imputa-se a palavra um significado fazendo com que ela

indique algo na conjuntura, conforme o contexto hermenéutico em que se lida com algo.

E na circunvisdo ocupacional na conjuntura, ja compreendida, que aquilo que
significamos, nos modos como fazemos, torna-se o sobre o que (Wortiber) se fala, pois
esta estrutura os significados da compreensibilidade gerando uma totalidade significativa
onde os entes tornam-se compreensiveis. As significacOes da lida sdo articuladas e,
assim, surge o sentido que se mantém na compreensibilidade, pois “enquanto aquilo que
se articula nas possibilidades de articulagao, todas as significagdes sempre t€ém sentido™
(HEIDEGGER, 2005, p. 219), discurso que, articulando, estrutura uma totalidade
significativa que pode “desmembrar-se em significagcdes” (HEIDEGGER, 2005, p. 219),
cujo “como” expora. O exposto articulado ¢ a compreensdo compreendendo, ¢ a
compreensdo hermenéutica, que se apropria do compreendido e, assim, torna-se ela
mesma. Tornando-se ela mesma quando da apropriacdo do compreendido, a
compreensao € exposta nas conjunturas em que a pre-senga, vendo o seu entorno
circundante, pode lidar num todo significativo ja sob a orientagao da estrutura “como”
hermenéutica, em que, por exemplo, prego com o martelo sem pensar, simplesmente
lanco mao dele para pregar e ndo de qualquer outra coisa. Mas se percebo que ele esta
guebrado, com defeito o rejeito imediatamente, pois ndo cumpre sua funcdo, seu para

qué foi projetado e aberto.

27 «E] significar comprensivo no se dirige primariamente ni a cosas concretas ni a conceptos generales, sino que vive en el
mundo circundante inmediato y en el mundo en su conjunto. En este significar, la existéncia tiene conocimiento de su
mundo; el proprio conocimiento es el descubrimiento de la circunstancia respectiva en la que el ente comparece como ente.
Lo abierto de este modo puede fijarse aun cuando la cosa mundana respectiva no comparezca ella misma. Es decir, el
conocimiento del mundo que nace en el significar comprensivo puede poseerse y custodiarse como significado, como una
compreensibilidad en la que se mueve la existéncia” (HEIDEGGER, 2004, p. 125).
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As significagbes compreensivas, que possibilitam que vejamos as coisas e pessoas, sem
as quais seriamos cegos para o0 mundo, ndo se dirige, em principio, as coisas concretas
nem a conceitos gerais, ndo se dirige a mesa, a essa cadeira, aquele livro nem a conceitos
gerais como o de homem, de critica, de histéria, de filosofia. Mas o significar
compreensivo vive ja em seu mundo circundante, familiar, irrefletido, sem mediacdes,
sem reflexdo, imediato onde os entes se abrem. Se 0s entes sdo mostrados na significacao
compreensiva, na existéncia significativa que se expressa significando, é porque o ente
gue nds somos, e que significa, ja é significar compreensivo, se apropria adentrando o
ente significativo e 0 mostra em possibilidades significativas. A partir dessa significacio
é que derivam 0s nomes e 0s conceitos gerais, as palavras, suas articulacbes verbais. E
na significagdo que a existéncia tem conhecimento de seu mundo, de suas circunstancias,
de seu ser uns com os outros no mundo, “[...] existencia [que significa] estar juntos uns
con otros en tanto que histérico” (HEIDEGGER, 2004, 126). Existéncia que &, de saida,
significativa, seu ek-, o por-se para “fora” é Be-deuten, signi-ficar, mostrar com sinais,
no sentido ativo e transitivo do exercicio de mostrar em sinais nos envios e reenvios
referenciais de entes na constituicdo de uma conjuntura, pois a pre-senga, COmo
compreensao, ja e dindmica referencial em uma rede de remissdes significativas, mundo
aberto por ela que mundaniza nas agdes de significar, pois “[...] Be-deuten quer dizer
“significar”. Remete para o modo pelo qual o mundo se constitui, sendo uma estrutura
ontologica” (KIRCHNER, 2007, p. 113).

A cadeira é completamente incompreensivel, esta oculta se ndo é compreensivel como
algo para...sentar, para subir, etc. Ndo vemos a cadeira, ndo a compreendemos, ndo nos
ocupamos com ela se ela ndo se abriu significando na compreensdo. A cadeira nos
aparece na significancia como tendo determinada utilidade, servindo para isso ou para
aquilo e essa serventia torna-se tacita, prépredicativa a ponto de ndo falarmos nada
guando sentamos na cadeira ou, quando queremos sentar, buscamos imediatamente uma

cadeira e ndo um chuveiro ou uma caneta.?® “A aprehension atematica, su para qué

28 Como estamos falando de ocupagdo, nos concentramos na utilidade do manual, em seu ser para...mas, na verdade,
0 “como” hermenéutico nédo se refere apenas a utilidade, pois pode-se compreender algo que ndo tenha utilidade, por
exemplo, o0 modo “como” uma pessoa ama, o modo “como” ougo um passaro cantar, etc. O canto, o0 amor para as
pessoas ndo sdo Uteis, ndo serdo utilizadas, estritamente falando ndo possuem uma finalidade, mas sdo compreensiveis
de algum “modo”, pois ja foram abertos em seu ser, sendo no todo conjuntural antecipado por essas pessoas.
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(Wozu) confiere significado a las cosas, equivale a afirmar que su significado se
identifica con el uso que les damos, el significado es dependiente de la funcion” (BAY,
1998, p. 76), funcdo hermenéutica, cujo discurso faz ver o manifesto, seu referencial, seu
sobre o qué (Worlber), ou seja, “a manifestabilidade do homem e das coisas”
(FERREIRA, 1997, p. 191-2).

Essa serventia tacita significa que a cadeira € o aberto na compreenséo e descoberto nos
contextos hermenéuticos, cadeira que se abriu na cozinha “como” algo para sentar, para
uma crianga “‘como” algo para brincar, etc. 1sso que se denominou de cadeira é
determinada de acordo com sua funcdo, ao seu ser para, a sua funcdo hermenéutica. A
compreensao primaria, portanto, se atém a essa serventia, porque significativa, a essa
utilidade do manual e tal serventia depende do contexto de uso, da conformidade do util
em relagdo aquele que o utilizara: uma mesa na cozinha serve para cortar alimentos
aquele que cozinha e que se compreende assim, mas na Igreja, “como’ altar, ndo serve
para isso, mas para apoiar objetos compreendidos “como” sagrados pelo religioso,
objetos que outros podem compreender “como” sendo nao religiosos. Dependendo da
conjuntura significativa os usos variam, mas sempre € possivel sua utilizacéo, pois o ente
ja se abriu. O apropriado na circunvisao da ocupagdo de certo “modo” torna-se
compreensivel, cuja articulacdo expde aquele que apropriou e o apropriado, ho modo

“como” foi apropriado.

Essa estrutura “como” aparece em Ser e Tempo como sindnimo de interpretacao
(Auslegung):
O que se abre na compreenséo, o compreendido, é sempre de tal modo acessivel
que pode explicitar-se em si mesmo “como isto ou aquilo”. O “como” constitui

a estrutura da explicitacdo do compreendido; ele constitui a interpretacdo
(HEIDEGGER, 2005, 205).

O compreendido, o apropriado pela compreensao, ¢ o aberto nela e se explicita “em si
mesmo”, ou seja, sendo nas remissOes referenciais da compreensdo que, quando
compreende, torna-se ela mesma. Ou seja, como compreensibilidade e, portanto, o aberto
na compreensdo sO pode ser compreendido, s6 se torna compreensivel a partir dela
mesma, em sua “[...] compreensao referencial (significancia) [...]” onde a pre-senca “[...]

constitui e institui, ontologicamente, 0 mundo como mundanidade e a si mesma como
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existencialidade situada no mundo” (FERREIRA, 2013, p. 88).

Se a compreensao torna-se ela mesma quando compreende e, assim, se exp0e, isto é, se
esse saber-fazer (know-how), essa habilidade (zéyvy) se expde naquilo que faz
habilmente e se isto ¢ o “como” entdo, esse “como” é um so, apropriacdo que sO se
apropria expondo, s6 torna seu 0 que a compreensao abriu como sendo aquilo que sera
usado na circunvisdo da ocupagdo, em uma totalidade instrumental. No “como” o
compreendido, o apropriado, o aberto, no modo “como” foi aberto é exposto na ocupacao
“como” sendo para..., quando da realizagdo das possibilidades da pre-senca. Descoberto
no uso, portanto, o Util, em sua serventia, orienta-se pelas finalidades da pre-senca, o fim
do para qué (Wozu) reside no modo de ser projetual da pre-senca, cujo poder ser revela
os “comos”, a pre-senca desenvolve suas possibilidades, seu poder ser, como o0 homem
desenvolve suas possibilidades de ser lidando com o ente em suas possibilidades

significativas e, portanto, como homem e mundo manifestam-se em conjunto.

Em outro livro de Heidegger, Logica, la pregunta por la verdad, essa estrutura “como”
aparece como sendo “‘a estrutura da compreensao primaria” (HEIDEGGER, 2004, p.
119), pois o “como” hermenéutico ¢ um fendmeno unitario que reune cOmMpreensao e
interpretacdo. Nao ha interpretacdo, portanto, se a compreensdo ndo compreendeu, ndo
vé, 0 mundo néo se abriu. Tal estrutura de explicitacdo do compreendido, da explicitacédo
pre-sengca como compreensao, revela a reunido entre compreensdo e interpretacdo, re-
unido hermenéutica, apropriacdo conjuntural da compreensao e desenvolvimento das

possibilidades projetadas nela.

O “como” nao ocorre pela primeira vez na proposicdo. Nela, ele apenas se pronuncia o
que, no entanto, s é possivel pelo fato de ja se oferecer a ser pronunciado. E no discurso
gue a pre-senga se pronuncia, que seu ser-com é partilhado, mas que sé pode se
pronunciar e partilhar seu sendo com os outros, se ja existir: “O ser-com ja € sO que ainda
ndo partilhado porque ndo apreendido e apropriado” (HEIDEGGER, 2005, p. 221),
apropriacdo que € o retorno da projecao significativa que descobre aquilo com que a pre-
senca se ocupa, mostrando os significados de algo para aquele que significa e assim o
discurso pode ser articulacdo significacional da compreensibilidade, ou seja, s6 nesse

retorno de significados e na lida é que eles podem ser articulados e surgir o sentido prévio
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que constitui o horizonte da compreenséo.

No ver dessa visdo ante-predicativa do “como” ndo ha necessidade, portanto, de
proposicdo, apesar de ja existir articulacdo de sentido a partir da qual a pre-senca se
expora e poderd enunciar. Esse ver da visdo, a acdo de ver como explicitacdo
hermenéutica das referéncias, o “como”, permite que Heidegger afirme que,
existencialmente, o “como” é “anterior” a compreensdo, lhe estrutura: “o fato de o
“como” ndo ser pronunciado onticamente ndo deve levar a desconsidera-lo enquanto
constitui¢do existencial a priori da compreensao” (HEIDEGGER, 2005, p. 206), pois ele
é estrutura da explicitacdo do compreendido e, portanto, sé € explicitado se houver o que
tiver de ser explicitado, o compreendido, e sé se pode explicitar o que ja foi apropriado.
O apropriado 0 é de um modo, no modo de ser compreensivo hermenéutico, no modo
“como” lida na ocupacdo, nos afazeres cotidianos, familiares em que ndo se questiona
quando se faz, simplesmente apropria-se de significa¢des e explicita significando, pois
ja traz consigo de modo originario a estrutura que lhe permite, nas diversas conjunturas,
realizar atividades banais, pois seu mundo pratico ja foi compreendido. E
permanentemente apropriado quando dessas atividades onde desencobre-se o modo de

ser hermenéutico projetual da pre-senca, seu poder ser, aquilo para o qual tende.

Essa apropriacdo que explicita o apropriado € a propria percep¢do do ente que vem ao
encontro. Percepcdo que ja pressupde interpretagdo e compreensao, ou seja, o “‘como”
(als), pois “[...] toda e qualquer percepgao de um instrumento a mao ja ¢ compreensao e
interpretacdo [...]” (HEIDEGGER, 2005, p. 206), interpretacdo, Auslegung, que é por-se
para “fora”, no desenvolvimento do Verstand (compreensdo), no dar-se do Verstand
como Verstandlichkeit, lichkeit que comp&e também Weltlichkeit, mundanidade. Pois
bem, Rodriguez defende o “carater interpretativo de la percepcion” e que esta percepgao
intenciona o objeto sustentado no “como’ hermenéutico, “sintese operante implicita” de
onde surge o significar no retorno da compreensdo projetiva significativa que manifesta

0 ente:

Lo percebido en la percepcidn, es decir, el sentido de esta percepcion precisa
es, pues, el rendimiento de esa articulacion del sentido como estructura
anticipativa con el ente afrontado, articulacion en virtud de la cual este aparece
inmediatamente como “taza”. Si por fidelidad a las cosas mismas la
fenomenologia ha insistido siempre, contra toda concepcion empirista del
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aparecer, que lo dado en la percepcion es siempre un objeto intencional (ya
“constituido”) y no ningim tipo de sucesso psiquico (impressiones,
sensaciones, etc), podemos entender el “en cuanto” hermenéutico como la
sintesis implicita operante que sostiene el objeto intencional de la percepcidn.
(RODRIGUEZ, 2012, p. 189)

O percebido na percepgdo é o ente no horizonte de sentido antecipado e articulado, é o
descoberto na conjuntura significativa, imediatamente, o percebido € o ente num
contexto significativo em que ele pode ser com sentido, possa desenvolver seu ser. O
carater perceptivo da exposicdo (Auslegung) do compreendido revela que o “como”
hermenéutico ndo ¢ intencional, mas possibilita o “objeto” que se intenciona perceber, o
percebido o € assim ou assado, em “comos”. Ou seja, 0 “como” hermenéutico é uma
sintese implicita que sustenta a percep¢do e cujo objeto intencional surge como
percebido, como apropriado por uma percepcdo passiva que percebe o sentido do
apropriado articulado num horizonte de significaces hermenéuticas, num transito de
sentido dado previamente e que surge da significacdo da pre-senga, da compreensao ate
a sua exposicao. N@o € mais percepcdo como representacdo da ideia, a percepcdo ndo
visa a sua adequacdo com essa ideia para alcancar a verdade, mas a percepcdo se da
conjuntamente com o dar-se da significancia num sentido previamente interposto,

sentido que dara a direcdo e tornara possivel a percepcao.

A sintese implicita” do “como” sustenta a intencionalidade da percepcao passiva do
percebido, o significado com sentido, que deriva do “como” hermenéutico, “como”
sendo isso ou “como” sendo aquilo, o ente aparece em seu ser sendo e serd percebido
nessas suas possibilidades de ser “como”. A acao de articular as significacdes percebidas,
guando a pre-senca se faz conjuntamente, faz surgir o sentido prévio no qual foi possivel
significar na ocupacdo. Esse mundo de significacbes € o primariamente significativo,
significancia que sera articuladamente exposta nas confrontacées com os diversos entes
significativos nas conjunturas, “como” com o carater de percep¢ao que, quando diante
de algo, desenvolve a compreensdo nessas diversas conjunturas, expondo o ente a seu

modo, no modo de ser da pre-senca que compreende.

O “como” em sua apropriacdo e exposicdo ja ¢ desenvolvimento das possibilidades
projetadas na compreensao (HEIDEGGER, 2005, p. 204), ja visa a realizacao de si, de

sua apropriacdo que retira sua direcdo dessa projecdo e a antecipa e €, portanto,
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apropriacdo da rede de remissdes referenciais significativas abertas na compreensao e
exposicdo do ente particular preso aquela rede de remissfes. Dai Heidegger afirmar,
como dito anteriormente, que “no uso do instrumento reldgio, manuseados discreta e
diretamente, a natureza do mundo circundante também estd a mao” (HEIDEGGER,
2005, p. 113), o manusear, os modos de lidar revelam sua funcdo descobridora.
Descobre-se 0 mundo de modo hermenéutico, as remissdes referenciais significativas

daquele que manuseia, no modo como manuseia.

O relégio, por exemplo, € percebido e descoberto em seu ser, sendo, remetendo
referencialmente na significancia aberta na compreensdo e, assim, percebido como
instrumento que mostra o tempo cronoldgico, diferente para um outro modo de ser, por
exemplo, para indigenas, para os quais o relégio ndo tem qualquer sentido. “O
“enquanto” € um momento estrutural do que chamamos de mundo” (KREIBICH, 2017,
p. 10), pois é sintese implicita de significacdes percebidas que podem ser articuladas e
enuciadas em palavras decorrentes dessas significagdes. Afirma Rodriguez (2012, p.
186) que Heidegger remonta a estrutura do “como’ hermenéutico, estrutura essencial da
pre-senc¢a, como a unidade de sintese e diairese com que Aristételes caracteriza o logos
enunciativo, o discurso apofantico.? E, portanto, o “como” que possibilita a re-unido da
sintese e a diairese e possibilita o discurso apofantico. De acordo com Stein (2010, p.
21) o logos hermenéutico é o “como” hermenéutico, comportamento fundamental da
pre-senca, sintese implicita que re-une, nos contextos conjunturais, sintese e diarese,
mostrar e ocultar, velado e desvelado. Ora, se mostra, a0 mesmo tempo, a sintese e a
diairese, as ligacdes significativas e o desligado, € porque trata-se de possibilidades, do
sendo do ente ainda sem forma, como discutimos acima, em que as possibilidades, a
abertura que é a compreensdo, compreende o ente, o abre em possibilidades, o ente em
seu ser sendo, referenciando-se. Articuladas as significacfes, os entes desencobrem-se
num “modo” e se encobrem em seus outros “modos” possiveis, ambos nesse horizonte

hermenéutico significativo em que a pre-senca pode ser.

A sintese apofantica ndo é ligacdo e combinacdo de representacdes, manipulacdes de

ocorréncias psiquicas, mas o sin apofantico ¢ deixar e fazer ver algo “como” algo na

29 Heidegger trata da estrutura “como” do ponto de vista da l6gica em Légica, La pregunta por la verdad, 2004.
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medida em que se d& em conjunto com outro. A sintese mostra algo na medida em que
esse algo se da conjuntamente a outro algo, a sintese faz ver, manifesta algo remetendo
a um conjunto, uma mesa como altar na Igreja, por exemplo. O que ndo se da em
conjunto permanece separado, em diairese e, portanto, ndo visualizado. Nesse “como”
que redne, as vezes, opostos, o compreendido no uso, 0 martelo, como instrumento que
serve para pregar pregos na obra, pode ser explicitado como um instrumento que serve
para matar, uma arma. A instrumentalidade do instrumento, a instrumentalidade do
martelo, o martelar, como campo de acéo significativa aberto em que a pre-senca pode
ser e descoberto na lida significativa de uma pre-senca que esta sendo, deve ser de
determinado modo para adequar-se ao poder ser aberto e descoberto na compreensao
projetiva. A compreensibilidade, o modo como a pre-senca vai, hermeneuticamente,
expondo o apropriado, 0s modos como 0 vivenciado na ocupacdo vai sendo percebido
em suas significagfes é exposto como mundo, mundaniza, “munda” na conjuntura, ou
seja, 0 aberto na compreensao é descoberto como um todo quando sendo com 0s outros,
é toda abertura que surge.
O conceito sussurado da vivéncia primordial assume um sentido bem marcante:
ele designa a percep¢do assim como ela realmente se realiza — além das
opinides tedricas a respeito. A catedra munda significa entdo: eu vivencio o
significado da catedra, sua funcdo, sua localizacdo no espaco, sua iluminacao,
as pequenas histérias que entram nela (uma hora antes outra pessoa esteve aqui
parada; a lembranca de um trajeto que cumpri para chegar aqui; meu desgosto
porque estou sentado aqui diante da catedra ouvindo essas coisas
incompreensiveis, etc). A catedra munda, isto é, relne todo um mundo,

espacial e temporal. Pode-se muito bem tirar a prova disso. Se mais tarde nos
lembrarmos de toda uma situagdo de vida (SAFRANSKI, 2013, p. 114).

Na percepc¢do o mundo aberto na compreensdo se dd& no modo como foi vivenciado,
“como” que reine o mundo todo e que se d4 nas percepgdes conjunturais. A pre-senga
humana escuta a voz de um amigo que ela traz consigo desde sempre e que Ihe constitui,
traz sua voz no modo como acontece nossa amizade, ndo como ela é em si. Escutar, falar,
se comportar é sempre sobre algo, algo que é o mundo mesmo no modo como foi aberto
na compreensao e que se da nas conjunturas quando da apropriacéo e realizacao de si da
pre-senca, quando o mundo se da reunido, desvelando 0 modo como a pre-senga humana
se ocupa de seu mundo e, ao mesmo tempo, velando, 0 modo como o0 mundo vem sendo
percebido, 0 modo como vivencia significativamente suas vivéncias, como vem sendo

exposta (Auslegung) a compreensdo. O mundo da pre-senga mundaniza nas conjunturas
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nos modos “como” sdo vivenciados significativamente aquilo com que se faz junto. A

catedra é para sentar ou € para brincar, para subir, ou ndo ¢é para nada.

Assim também é com a vivéncia do vento sudeste como sinal de chuva, com a vivéncia
significativa deste signo na totalidade instrumental significativa. A mundanidade do
mundo se d& quando vivencio o vento sudeste como sinal de chuva, pois a pre-senca ja
vivencia conjuntamente, ja carrega em seu ser, como sendo uma de suas possibilidades,
a compreensao de que o vento sul indica, significa chuva. Nessa significagdo o mundo
“munda”, reine 0 modo “como” o vento sul nos tornou compreensivel, 0o modo como a
pre-senca se apropriou e desenvolve seu ser frente a este signo na significancia. E a
conduta toda que se desvela quando interpreta o signo numa totalidade significativa
constituida historicamente na compreensdo, que é hermenéutica, que traduz o ente
significativo com que se ocupa a partir do mundo significativamente estruturado de onde

sempre se fez.

Com esse modo hermenéutico de ser, que € a compreenséo se expondo, € que Heidegger
pode afirmar que nosso ser é orientado as coisas e aos homens, pois sO6 sendo
hermeneuticamente assim a pre-senca humana pode ser sendo, nessa dinamica de
apropriacao significativa primeira do mundo e, assim, se constituir. Desse modo, Nnosso
sendo, sendo em totalidades antecipadas, sendo no mundo, que vai sendo constituido nos
modos de se ocupar com entes diversos e se apropriando deles, € um comportamento que
tem a estrutura do algo como algo, modo como o manual aparece para pre-senca humana
em sua manualidade, como ela o percebe na conjuntura significativa. No como
hermenéutico ndo estou, necessariamente, enunciando, apesar de poder. A interpretacdo
pode ndo pronunciar nenhuma palavra, mas sempre ja interpretamos quando diante do
fendmeno que é para nds, sempre ja interpretamos quando temos de mudar a ferramenta
quando queremos martelar € o martelo esta quebrado e, portanto, buscamos outra “coisa”
como um ferro, madeira, etc. que atendam a finalidade de “martelar”, dessa acao

significativa.

Compreensibilidade, como dissemos, significa hermenéia, conduta fundamental da
existéncia, conduta enunciativa descobridora, ‘“comportamento veritativo”

(RODRIGUEZ, 2012, p. 192) antepredicativo, em que a compreensdo circunvisiva se
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desenvolve significando conforme a apropria¢do que adentra o ente que aparece frente a
ele, que surge e, assim, eles aparecem a pre-senc¢a no modo como foram compreendidos.
Significagdo que surge no “momento” da percep¢do, comportamento num campo aberto
de significados familiares, cujas acGes possiveis num horizonte significativo sdo
irrefletidas e, por isso, constituem mais profundamente a pre-senca, Ihes motiva mais

profundamente.

Nossa conduta, nosso comportamento é hermenéutico no-com o mundo, com as pessoas
e coisas. Essa conduta pode se surpreender, por exemplo, quando falo que a caixa é
pesada, quebrando expectativa. Esse falado refere-se a lida significativa e descobre
significativamente o comportamento frente a esse ente, a lida significativa com a caixa,
que ¢ o sobre o qué da fala e que € compreendido “como” isto ou aquilo. O com que se
lida, 0 aberto, torna-se o sobre o qué que é mostrado “como” algo porque compreensivel.
Esse sobre o0 qué, quando enunciado, encobre o modo como foi aberto, 0 modo como me
comporto frente a este ente, encobre o com que lido, pois ndo esta mais referido a lida

compreensiva, mas a proposicao, ao “pesado’ da caixa, a um aspecto seu.

Significando os entes que se abrem na significancia, a pre-senca humana significa a si
propria, pois na lida com a mesa na cozinha, cortando alimentos, me compreendo como
aquele que cozinha, que deve seguir regras praticas para atingir o fim projetado, mas na
lida com a mesa servindo para colocar utensilios religiosos me compreendo como fiel.
Como afirma Grondin (1999, p. 163) para que nossa compreensao se antecipe ela “[...]
se orienta segundo determinados esbocos inexpressos que [...] corporificam a
possibilidade de ndés mesmos, do nosso poder ser[...]”, pois em sua constitui¢do em
remissoes significativas a pre-senca ja é possibilidades, poder ser si mesma sendo com
as outras possibilidades de ser, do ente que abriu e, por isso, ela pode ser assim num
momento ou pode nado ser, pode ser de um modo em um local e em um mesmo local em

outro momento pode ser de outro jeito.

“Esbocos inexpressos” remete, mais uma vez, a esse aberto na compreensdo e
indiscernivel a ela, pois é ela mesma, é esse indiscernivel projetado e antecipado que
orienta os modos “como” esses entes se explicitam e delimitam seu uso. Nas diversas

situagbes hermenéuticas, em que pre-senca interpreta em conformidade (Bewandtnis)
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com seu ser, com suas possibilidades, o ente com que se ocupa surge significando ou
enquanto (als) isso ou aquilo, ou seja, na medida em que a mesa é descoberta como sendo
para cortar alimentos, encobre-se como sendo para apoiar objetos religiosos. Dai a
relacdo da significacdo com a conjuntura, na medida em que a significagcdo surge da
compreensdo remissiva na lida que abre significacdes na conjuntura quando interpreta e,
assim, desenvolve as possibilidades de ser, de significar. A interpretacdo ou exposicdo
(Auslegung) do compreendido, portanto, expde as conjunturas onde o ente pode ser visto.
E por isso que Heidegger afirma:
Se, porém, toda e qualquer percepcdo de um instrumento a mao ja é
compreensivo-interpretativo, e assim permite, na circunvisdo, o encontro de
algo como algo, ndo sera que isso significa que primeiro se faz a experiéncia
de algo simplesmente dado para depois apreendé-lo como porta ou como casa?
Isso seria um mal-entendido a respeito da funcdo especifica de abertura da
interpretacdo. Ela ndo langa, por assim dizer, um “significado” sobre a nudez
de algo simplesmente dado, nem cola sobre ele um valor. O que acontece € que,

no que vem ao encontro dentro do mundo como tal, a compreensao ja abriu um
conjuntura que a interpretacdo expée (HEIDEGGER, 2005, p. 206).

A compreensdo compreendeu e 0 aberto nessa compreensao, o compreendido, € exposto
pela interpretacdo. Por isso a compreensao € de algo (1) como algo (2), algo (2) exposto
pela interpretacdo circunvisiva na conjuntura como algo (1) aberto na compreenséo, o
compreensivel ou como sendo algo (2) para, util em seus fins particulares remetendo
referencialmente aos “fins” da totalidade projetada do algo (1). Ndao ha um sujeito
intérprete que “cola” um significado no interpretado a seu modo, mas a interpretagcao
realiza faticamente a compreensao de algo que veio ao encontro no mundo. Ela expde o
compreendido nas remissdes significativas, remetendo as diversas significacdes nas
quais surge o ente interpretado, remissfes que sdo a conjuntura que a interpretacdo
exp0e, onde a pre-senca humana se faz junto aquilo com que se ocupa. Sé interpreto algo
a partir de algo, sé interpreto a “mesa” a partir da proje¢ao significativa do modo de ser
da pre-senca nas ocupacdes cotidianas, mesa que € aberta em suas possibilidades para a

pre-senca humana no mundo.

A percepcdo do manual em sua manualidade ja é interpretacdo, compreensao
compreendendo na circunvisdo da conjuntura em que o ente é aberto em suas

possibilidades conjunturais, pois ndo fazemos primeiro a experiéncia de algo
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simplesmente dado para, depois, apreendé-lo, mas a pre-senca ja 0 compreendeu em suas
possibilidades, compreensdo que sera exposta na conjuntura circunvisiva e, assim,
tornada ela mesma. A exposicdo (Auslegung) ndo “langa ou cola” sobre o interpretado
um significado ou valor, ndo langa um signo ou valores subjetivos, ndo interpreta o “fato”,
a “coisa” 14 fora. Ndo ha o intérprete de um lado e o a ser interpretado do outro, mas a
dindmica de remissdes referenciais significativas ja sdo compreendidas quando da
interpretacdo que exp0de, pois a pre-senga ja existe, ja esta “fora” quando compreende,
quando convergem as referéncias significativas (mundo) as quais a compreensao se atém
como o contexto de suas referéncias, nas quais ela se deixa referenciar. Assim, o aberto
num modo de ser é exposto como algo que realiza esse modo de ser. Sendo uma estrutura
significativa aberta, a compreensdo ja esta sendo, ela ndo vai se constituindo
progressivamente, como se a ela lhe faltasse algo e em seu desenvolvimento ela fosse
preenchendo essa falta ou a suprimindo, mas, na medida em que ex-siste, ela ja &, esta

sendo, expondo-se, ex-sistindo, num permanente por para “fora” de um “dentro”.

A conjuntura aberta na compreensao que a interpretacdo expde, a apropriacao de si da
compreensdo e o desenvolvimento de suas possibilidades, encobre-se quando da
interpretacdo circunvisiva. Quando a compreensdo compreende ela vela a totalidade
conjuntural que abriu e, por isso, a interpretacdo pode ser desenvolvimento da
compreensdo, desenvolvimento das possibilidades da compreensdo rumo a totalidade

conjuntural vista, pois projetada.

Tudo o0 que estd a mdo sempre ja se compreende a partir da totalidade
conjuntural. Esta, no entanto, ndo precisa ser apreendida explicitamente numa
interpretacdo tematica. Mesmo quando sofre uma interpretacgéo, ela se recolhe
novamente numa compreensao implicita. E é justamente nesse modo que ela
se torna fundamento essencial da interpretacéo cotidiana da circunviséo. Essa
sempre se funda numa posi¢do prévia. Ao apropriar-se da compreensao, a
interpretacdo se move em sendo para uma totalidade conjuntural ja
compreendida. A apropriacdo do compreendido, embora ainda entranhado,
sempre cumpre o desentranhamento guiada por uma visdo que fixa o parametro
em funcdo do qual o compreendido ha de ser interpretado. A interpretacao
sempre se funda numa visédo prévia, que “recorta” o que foi assumido na
posicdo prévia, segundo uma possibilidade determinada de interpretacdo. O
compreendido, estabelecido numa posicdo prévia e encarado numa “visao
previdente” (vorsichtig) torna-se conceito através da interpretagdo. A
intepretacdo pode haurir conceitos pertencentes ao ente a ser interpretado a
partir dele proprio, ou entdo forgar os conceitos contra os quais o ente pode
resistir em seu modo de ser. Como quer que seja, a interpretacdo sempre ja se
decidiu, definitiva ou provisoriamente, por uma determinada conceituacéo,
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pois esta fundada numa concepgao prévia (HEIDEGGER, 2005, p. 206-207).

Na totalidade conjuntural a compreenséo referencial constitui o ser do ente. Quando
muda-se a conjutura, muda-se a compreensdo referencial, mas néo a possibilidade de
compreender referencialmente. A totalidade conjuntural aberta na compreensdo
antecipatdria, porém, se encobre quando de sua exposi¢do na ocupagao circunvisiva que
tematiza. Essa estrutura prévia é o que a hermenéutica chama de pré-compreensao que
“orienta a compreensdo humana e que emerge de uma situagdo existencial e demarca o
enquadramaneto tematico e o limite de validade de cada tentativa de interpretagdo”
(GRONDIN, 1999, p. 159), pré-compreensdo interpretante elementar das coisas do

meio, ao nivel do ser-ai realizada pelo “como’ hermenéutico (GRONDIN, 1999, p. 161).

A compreensdo, por ser um compreender hermenéutico, situacional, conjuntural, vai se
explicitando nesse fazer em conjunto conforme suas possibilidades de ser e conforme
sua estrutura prévia: a posicdo previa, a Vvisdo prévia e a concepgdo prévias, a
compreensdo mediana, impessoal. Essa estrutura prévia, quando do desenvolvimento
conjuntural da pre-senca, vai sendo acessada de diversos modos que lhe impulsionam
para uma totalidade conjuntural prévia, para constituir uma visdo previdente que antecipa
as remissoes referenciais que explicita e que lhe orienta e para uma conceituagdo prévia,

impulsdo que a exposicao da pre-senca, como sendo em modos diversos, ja parte.

A exposicdo do compreender, portanto, depende dos modos de acesso a sua estrutura,
dos modos de apropriacdo do compreendido pela compreensdo. A exposicdo realiza esse
prévio, no modo como os compreende e os explicita, estrutura prévia que, poréem, se
vela, o compreender referencial se torna implicito. A posi¢cdo num todo conjuntural, o
recorte desse todo numa visdo antecipatéria e a concepcdo a partir da qual parte a
apropriacdo para se apropriar se velam, se ocultam e a compreensdo torna-se implicita,
permitindo novas compreensdes, novos modos de ser. Em seu desenvolvimento
conjuntural, portanto, o compreender acessa sua estrutura prévia de diversos modos para
realizar-se, estrutura que se modifica quando desse acesso, da apropriacdo do
compreendido, do que se tornou compreensivel na circunvisdo da ocupagao. O “como”,
portanto, é central, pois € 0 acessar se apropriando e expondo na ocupacdo, 0s modos

gue o acessivel foi apropriado e exposto, descoberto.
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Essa estrutura prévia ndo € um ente a partir do qual a compreensdo compreende, nao se
trata de um pressuposto fixo que vai sendo esgotado no decorrer de sua explicitagdo, mas
o essencial ¢ o modo “como” se acessa essa estrutura prévia, acesso que ¢ apropriagéo e,
portanto, exposicao. O acessar ja é realizado de um modo em que ele mesmo, o modo de
acessar, ja esta implicado. Os modos de acessar seus pressupostos, ou seja, 0s modos em
que se realiza, se explicita ja sao o que deve ser compreendido, pois nesses modos, nesses
“comos” a propria pre-senca se insere, se apropria e, portanto, se expde. Ndo ha,
portanto, uma esséncia por tras do que aparece, nao ha uma estrutura fixa exaurida por
seu aparecimento, mas o que ha sd3o modos, “comos” em que a pre-Senca V€, se

posiciona, conceitua e, assim, se expde nas conjunturas circunvisivas.

Os modos de se acessar essa posi¢ao, visao e concepcao prévios sao os modos de ser da
pre-senca em cada caso, pois a pre-sencga se faz junto com os outros e, a partir desse
fazer-se conjuntural, acessa essa estrutura prévia de diversos modos, em diversos
“comos” que sdo os modos com que se desenvolve, os modos como desenvolve suas
possibilidades de ser, os modos como se realiza. A posicdo em que se encontra na
conjuntura, o futuro que visa e as nocgdes, as concepcdes prévias a partir das quais se
exp0e, fala, conceitua, age sdo as estruturas estruturadas historicamente que estrutura o
que se estruturara. O modo “como” a porta tornou-se compreensivel é por referir-se ao
modo como ela foi aberta no ser da pre-senca, no indiferenciado da compreenséo, ou
seja, no modo como a pre-senca, sendo abertura, abriu esse ente, mas que, nesse aberto,

ele é indiscernivel desse modo de ser dela, é ela mesma, a pre-sencga, como compreensao.

Esses sdo 0s pressupostos da exposicao da compreensdo que sempre parte de uma visao,
posicao e concepcgao prévias, visdo que lhe antecipa o futuro, posicéo a partir da qual vé
e conhece e concepc¢do que se apropria do transmitido, estrutura prévia que dirige a
exposi¢do em “comos” na conjuntura e, portanto, dirige a realizagdo do que se ¢, o
desenvolvimento do modo de ser. O “como” hermenéutico, que se apropria dessa
estrutura prévia e a desenvolve nos contextos conjunturais. Essa estrutura prévia é o
proprio compreender, o “como” hermenéutico da pre-senca humana que se comporta
apropriando-se de entes na totalidade conjuntural significativa previamente

compreendida e da qual retira sua orientagédo e expde-se nos contextos conjunturais em



104

que se faz em conjuntamente com 0s entes com 0s quais se ocupa num horizonte de

sentido dado.

Heidegger (2005, p. 207) se pergunta se ha nexo ontoldgico-existencial entre o projeto
e, de outro lado, o “como” hermenéutico e a estrutura prévia da compreensao, se ha algo
que os liga. Ora, o projeto € a constituicdo ontologico-existencial do espago de
articulacdo do poder ser de fato da pre-senca, é 0 espaco em que ela espacializa, em que
ela pode ser suas possibilidades, pode ser como isso ou como aquilo. Abrindo espacos
em que ela pode ser nas conjunturas, quando expde seus modos de ser, tais exposi¢oes
de si nas conjunturas como possibilidades sdo modais. S&o nesses encontros conjunturais
entre a pre-senca humana projetante e 0s outros entes, entre 0 comportamento adequado
e os entes que se abrem em suas possibilidades é que surge o “como” (Als), 0 intérprete
e 0 interpretado surgem conjuntamente, se expde em diversos “comos”. E somente por
isso que o ser do “pré”, o sendo, recebendo sua constituicdo da compreensao projetiva
que retorna como abertura de possibilidades para poder ser, tanto € o que sera quanto € o
gue nao sera e s6 assim ela pode, ao se compreender, dizer: “s€ o que tu és!”.
No projeto da compreensao, o ente se abre em sua possibilidade. O carater de
possibilidade sempre corresponde ao modo de ser de um ente compreendido.
O ente intramundano em geral é projetado para 0 mundo, ou seja, para um todo
de significancia em cujas remissdes referenciais a ocupacdo se consolida
antecipadamente como ser-no-mundo. Se junto com o ser da pre-senca o ente
intramundano também descobre, isto é, chega a uma compreensao, dizemos

que ele tem sentido. Rigorosamente, porém, o que é compreendido ndo é o
sentido, mas o ente e o ser (HEIDEGGER, 2005, p. 208).

A compreensdo tem o carater de projeto, de poder ser e nela o ente abre-se em suas
possibilidades conforme aquilo que a compreensdo pode ser, aquilo que ela projeta,
possibilidade que corresponde ao modo de ser do compreendido, modo de ser desse ente
é suas possibilidades. O ente que se abre em suas possibilidades é tanto o ente que somos
como aquele com o qual lidamos, possibilidades que correspondem ao modo de ser de
gualquer desses entes compreendidos, pois, compreendendo ser, a pre-senga compreende
outros entes. A possibilidade do ente, o que ele pode ser corresponde ao seu modo de
ser, a0 modo de ser desse ente que ja foi previamente compreendido, ja foi previamente
aberto nas possibilidades projetadas pela compreensdo quando da ocupacdo familiar,

irrefletida e, assim, o ente foi aberto para 0 mundo, para o todo da significancia, projetado
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para esse mundo. Como diz Heidegger, “Se junto com o ser da pre-senca o0 ente
intramundano também descobre, isto é, chega a uma compreensdo, dizemos que ele tem
sentido”, ou seja, se conjuntamente descobrem-se as possibilidades da pre-senca e o ente
intramundano entdo chega-se a compreensdao do compreendido, o0 ente passa a ter
sentido, passa a ser compreensivel, o ente é apropriado em suas possibilidades conforme

seu modo de ser descoberto.

Os entes que se abrem na compreensdo projetiva da pre-senca abrem-se como
possibilidades de ser e é por isso que, rigorosamente, 0 compreendido ndo é o sentido, mas
0 ente e 0 ser, ou seja, as possibilidades de ser, se 0 ente é e pode ser numa conjuntura
ocupacional. O que surge nessa relacdo entre homem e mundo, em que o homem,
compreendendo projetivamente na significancia familiar, abre possibilidades em que o
mundo se abre para ele é o sentido, a orienta¢do da pre-senc¢a na qual os entes podem se
abrir em seu ser, pois € o articulavel na abertura da compreenséo.

Sentido é a perspectiva em funcdo da qual se estrutura o projeto pela posicédo

prévia, visio prévia e concepcdo prévia. E a partir dela que se torna
compreensivel algo como algo” (HEIDEGGER, 2005, p. 208).

O algo compreendido torna-se compreensivel, pois apropriado num ‘“como”
hermenéutico, de um modo ou de outro, compreensibilidade que, quando articulada,
estrutura-se um todo de significacdo com sentido em que aquele algo € explicitado. Na
direcdo de um sentido, o compreendido, o apropriado (0 homem apropria-se de si quando
se apropria dos entes com os quais lida significativamente), o compreensivel pode ser
articulado em significacdes com sentido, articulacdo que explicita a pre-senca no modo
“como” escuta, no modo “como” silencia, no modo “como” fala, no modo “como” usa
0s instrumentos sempre sendo para isso ou para aquilo, remetendo em funcéao de si, ou

seja, nos modos “como” articula o compreensivel e o expoe.

Essa perspectiva, o sentido, estrutura o projeto, o espaco de articulacdo do poder ser de
fato da pre-senca em sua estrutura existencial prévia. O que pode ser articulado no
“como” hermenéutico sdo as possibilidades perspectivadas em que a pre-senga pode ser
fatualmente ou apenas como possibilidades num sentido. Sé a pre-senga, portanto, “tem”

sentido, pois s6 ela abre os entes em sua significacdo com sentido para a compreensao:
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“A pre-senga s6 “tem” sentido na medida em que a abertura do ser-no-mundo pode ser
“preenchida” por um ente que nela se pode descobrir” (HEIDEGGER, 2005, p. 208) na
circunvisdo da ocupacgdo, onde pode-se descobrir o ente na totalidade instrumental

significativa com sentido.

E em func&o dessa perspectiva que a projecio da compreenséo pode abrir possibilidades,
que a pre-senca pode ser quando compreender ser e s6 nessa perspectiva é que algo pode
ser compreendido como algo. O sentido é uma estrutura anterior a compreensdo e que
Ihe d& a direcdo e os limites e € onde 0s entes podem aparecer em seu ser, nos significados
dos entes, e é onde a compreensdo compreende ser se remetendo as referéncias da
conjuntura. SO nessa direcdo perspectiva é que algo pode surgir como sendo algo para,
a caneta como sendo para escrever na conjuntura, remetendo seu ser a totalidade
conjuntural que lhe constitui, aberta em funcdo do ser da pre-senga. S6 nessa direcao

perspectiva antecipada € que as acgdes significativas podem realizar seus designios.

S0 assim o proprio ser da pre-senga ¢ o ente que se lhe abre podem ser “apropriados na
compreensdo ou recusados na incompreensao” (HEIDEGGER, 2005, p. 208), ou seja,
s6 assim as possibilidades perspectivadas abertas pela compreensdo e o ente que é
descoberto nelas podem ser apropriados na compreenséo, interpretados ou recusados
como sem sentido. O sentido &, portanto, a perspectiva em que a pre-senca pode ser em
conjunto com o0s entes que se abrem, € o modo de dar-se da pre-senca, de suas
possibilidades. Como fundamento do discurso, o sentido € a totalidade de referéncias das
possibilidades de significacdo do homem e do mundo, é a possibilidade de existéncia do
homem e do mundo no “como” o qual “abre acesso a toda e qualquer significagdo”

(FERREIRA, 1991, p. 205), pois é exposicdo das possibilidades da pre-senca.

De acordo com Heidegger (apud KIRCHNER, 2007, p. 217) sentido significa
originariamente: viajar, aspirar por..., tomar e seguir uma direcdo; a raiz indo-germanica
sent significa caminho, ou seja, é a orientacdo da pre-senca, seu projetar que abre
possibilidades, caminhos, numa determinada direcdo (Sinn). De acordo com Colpo
(2007, p. 85), no volume Il da traducdo de Ser e Tempo para a lingua portuguesa,

Heidegger fala sobre o sentido:
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[...] sentido é o contexto no qual se mantém a possibilidade de compreensédo de
alguma coisa, sem que ele mesmo seja explicitado ou, tematicamente, visualizado.
Sentido significa a perspectiva do projeto primordial a partir do qual alguma coisa
pode ser concebida em sua possibilidade como aquilo que é. O projetar abre
possibilidades, isto &, 0 que possibilita... Dizer que este ente tem sentido ‘significa’
que ele se tornou acessivel em seu ser, que sd entdo, projetado em sua perspectiva,
ele propriamente ‘tem sentido’. O ente s6 tem sentido porque, previamente em seu
ser, ele se faz compreensivel no projeto ontol6gico, isto é, a partir da
perspectiva do ser. E o projeto primordial da compreensdo do ser que ‘d4’ sentido”
(HEIDEGGER apud COLPO, 2007, p. 85).

O sentido sdo possibilidades onde a compreensibilidade de algo se d& sem ainda ocorrer
a tematizacédo do ente, @ambito em que o ente pode ser em seu significado, pode ser-lhe
dado uma significacdo com sentido e, assim, a propria compreensao compreender ser,
compreensdo que antecipa o sentido quando abre o campo de significacdes que
possibilita a lida significativa e que serdo articuladas como compreensibilidade. “O
sentido, que surge da articulacdo da compreensao interpretativa, realiza a incorporacdo
da possibilidade de ser” (FERREIRA, 1997, p. 205), ele abre possibilidades em que o
ente pode ser em seu significado quando da compreensibilidade de algo, quando do
descobrimento do ente no projetar de algo como algo. O caminho que o projetar num
sentido abre é o contexto em que ha a possibilidade de compreensao de algo, mesmo que
ainda nao tenha sido compreensivel, mesmo que o ser do ente ainda nédo tenha se tornado
compreensivel neste projeto ontolégico. E o projeto primordial da compreenséo de ser,
projeto caracteristico da compreensdo como poder ser antecipado, como Vvisdo que vé o
ente nas remissdes referenciais da significancia aberta. O sentido € o contexto
significativo prévio em que o ente que compreende ser, compreendendo, antecipa suas
possibilidades de ser “como” algo na conjuntura, em que o ente pode ser, de um modo

ou de outro, quando se faz conjuntamente com outros entes.

Como “aparelhamento existencial-formal da abertura pertencente a compreensao”
(HEIDEGGER, 2005, p. 208) o sentido perspectiva a compreensao projetiva em
determinadas possibilidades e s6 a partir dessas possibilidades é que a abertura
hermenéutico-existencial pode ser formalizada no discurso que expde 0 modo de ser da
pre-senca, 0 modo “como” o homem estd sendo em meio aos demais entes, sentido que
sera expresso quando do descobrimento significativo dos entes na conjuntura. Buscando

compreender o ser num horizonte de sentido, 0 questionamento sobre o que € ja retira
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sua direcdo do modo “como” se abriu na compreensdo que, tornando compreensivel o
aberto, ele pode ser articulado e enunciado, explicitando o sentido prévio, pois toda
procura retira do procurado sua direcdo prévia num sentido ja disponivel, onde a
compreensao do sentido de ser se move. O sentido € virtualmente inesgotavel, portanto,
quanto as possibilidades significativas que podem ser abertas nele quando o ente que
compreende ser, se apropria de si, interpreta, pois “[...] interpretacdo ¢ o nome da agao,

da concretizagdo ou realizacao (exposicao) do sentido interposto” (FOGEL, 2012, p. 97).

Se interpelamos®® o ente como coisa ja nos situamos num horizonte ontoldgico de sentido
de coisificacdo, o que deriva dessa interpelacdo é a realidade, coisalidade, um
intramundano quando, na verdade, a possibilidade de questionamento do que significa o
ente ja se move num horizonte hermenéutico de compreensédo do sentido de ser, cujos
entes séo em conformidade (Bewandtnis) com o ser da pre-senca.
Que ente ha de ser pré-tematizado e estabelecido como base pré-fenomenal? A
resposta comum seria: as coisas. Com essa resposta evidente, no entanto, talvez
ndo se obtenha a base pré-fenomenal que se procura. Pois, ao se interpelar o
ente como “coisa” (res), ja se recorre implicitamente a uma caracterizacao
ontoldgica prévia. A andlise que estende a questdo dos entes para o ser ja se
depara com coisalidade e realidade. Desse modo, a explicacdo ontoldgica
encontra, sSempre e continuamente, caracteres ontoldgicos como

substancialidade, materialidade, extensdo, justaposicdo etc. (HEIDEGGER,
2005, p. 109).

Quando interpelamos o0 ente como coisa ja pressupomos que ele seja uma coisa. A anélise
gue segue nessa direcdo, buscando o ser do ente e partindo da compreensao de que ele
seja uma “coisa”’, acaba por encontrar esséncias ao modo da tradi¢ao, fundamento de um
lado e o fundado de outro. Se a compreensdo, quando compreendeu, abriu entes como
sendo coisas a antecipacdo da compreensao € sua exposi¢ao num “‘como’ expora coisas,
realidade, substancialidade, esséncia. O questionamento sobre algo retira sua direcéo
daquilo que é previamente questionado, mas isso que é previamente questionado ndo é
“conhecido”, nem por isso ¢ totalmente desconhecido e, s6 por isso — por ndo ser
“desconhecido, mas também néo ser “conhecido” - € que se pode questionar esse algo

seguindo o caminho dado pelo horizonte de sentido em que isso que ndo é conhecido

30 Interpelacéo, procura que é liberdade, ndo determinagao entitativa, mas liberdade como possibilidade.
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nem desconhecido, ou seja, que é apenas medianamente compreendido, foi exposto na
Visdo na ocupacdo circundante. Assim como o questionamento, o “como” sempre retira
sua direcdo do pré-compreendido que, articulado em significac@es, possibilita a exposi¢do
hermenéutica do ente na circunvisdo da ocupacdo. Como diz Heidegger, no inicio de Ser e
Tempo:
Todo questionamento é uma procura. Toda procura retira do procurado sua
direcdo prévia. Questionar é procurar cientemente o ente naquilo que ele é e
como ele é. [...] Enquanto procura, 0 questionamento necessita de uma
orientacdo prévia do procurado. Para isso, o sentido do ser ja deve estar, de

alguma maneira, disponivel. J4 se aludiu: n6s nos movemos sempre numa
compreensdo de ser (HEIDEGGER, 2005, p. 31).

A orientacdo prévia de todo questionar e de todo “como” € o sentido, a direcao em que
0 ente pode ser, sentido do ser ja disponivel em que a compreensdo compreendera ser de
modo familiar, irrefletido e que, aquilo que é procurado, sera exposto “como” algo
compreendido com um sentido prévio. Questionar é procurar naquilo que ele é e como é
e como so se é sendo, entdo € preciso questionar como esta sendo iSSO que procuramaos,
de que modo esta sendo isso que, de algum modo, “como” algo, ja esta disponivel, ja se
deu. O compreendido, o aberto, o que se tornou compreensivel esta disponivel “como”
sendo algo, ¢ exposto “como” sendo algo para isso ou aquilo. Na questao ja reside o
perguntado, de onde o questionado retira sua direcdo, ao qual intenciona, a meta do
guestionamento. Tal meta, orientacdo prévia, € possibilitada pelas possibilidades com
sentido do ente em seu ser, 0 ente aberto em significagbes compreensivas, compreensao
de ser na qual a pre-senga se move, mas que nem sempre compreende ser, pois 0
questionado j& se deu num horizonte em gue ele pode ser descoberto significativamente
em seu ser com sentido em modos. O questionamento do ente s6 é possivel nessa
pespectiva prévia do sentido, que da a direcdo possivel e na qual nos mantemos numa
compreensao do que ¢, sem podermos fixar conceitualmente esse “€”. Nos mantemos
numa “compreensao mediana”, cotidiana, familiar do ser do ente, pois ja nos situamos
na estrutura prévia da compreensdo, mas o ente permanece “inapreensivel” ou mal
apreendido, o ente que somos permanece cego. Na apropriacdo de si da compreensdo do
ente na totalidade, o ente se abre em seu ser nessa relacdo de ser entre 0s entes e 0 ente

gue nGs somos, a compreensao pode se expor, desenvolve suas possibilidades, interpretar
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e, assim, ser formalizada e enunciada.

Nos movemos numa compreenséo de ser, cujo sentido orienta a busca pelo questionado
e cuja interpretacdo externaliza a compreensdo quando do encontro fatico com entes. O
que se procura é 0 que o0 ente é em seu sendo, remetendo as remissdes referenciais da
significancia que constituem seu ser, o ente na totalidade significativa antecipada pelo
ente que somos. O “como” desenvolverd faticamente as remissdes referenciais da
compreensdo quando da apropriagdo do compreendido, quando remeter o ente
explicitavel a totalidade significativa decoberta na conjuntura onde a compreensao torna-
se ela mesma. O compreensivel é o sobre o qué (Wortber) do discurso, o que ele articula
e a partir de onde fala, o que oferece as possibilidades de falar uns com os outros, pois
torna-se compreensivel aos que falam, € o todo das significagbes compreensivas se
totalizando nas conjunturas, ou seja, € o sentido, pois “[...] o sentido, como fundamento
do discurso, representa a totalidade das referéncias das possibilidades de significacdo do
homem e do mundo. A conjuntura das referéncias do sentido inclui a possibilidade de
existéncia significativa do mundo e, obviamente, do homem” (FERREIRA, 1997, p.
205). Como disse Dubois acima, a compreensao prépria, o apropriado, abertura
verdadeira num sentido revela “algo” que se tornou compreensivel e sera exposto “como

algo” no todo das referéncias conjunturais.

Em outras palavras, quando se pergunta o que “¢” esse ente ja se pressupde que 0 ente
seja, ja se tem uma compreensdo de ser, ja compreende-se a si mesmo “frente” a outro
medianamente compreendido que se abriu, pois a intepretacdo compreensiva é dirigida
para “fora” de si, para o ente a ser descoberto por ela, por esse comportamento
hermenéutico descobridor que € a intepretacdo em sua estrutura, o “como”. Quando se
pergunta o que “é” a explicacdo ja se depara com substancialidade, extensao, coisalidade,
realidade etc. previamente, como discutido em Descartes, e perde o significado, o sentido
daquilo que é. Perde-se a dimensdo da busca mesma, seus pressupostos, sua perspectiva,
o contexto de possibilidades em que o ente pode ser, a dinamica histérica de constituicao
da pre-senca humana em meios aos outros entes. Vela-se 0 modo como o fenbmeno
mostra-se, COmo surgem um para o outro, interprete e interpretado, como essa relacédo de

ser é vivenciada.
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Na compreensdo sdo abertas possibilidades até de se manter num falatério, num dizer
improprio que fecha as possibilidades de desencobrir, encobrindo aquilo sobre o qué se
fala, em que a pre-senca mantém-se no cotidiano mediano, irrefletido, num
comportamento “natural” que encobre, mas para onde deve retornar toda investigagao
fenomenologico-hermenéutica, para onde o “como” deve retornar para descobrir o
aberto na projecdo da compreenséo cotidiana. O espaco de articulacdo da pre-senca em
que ela pode ser de fato em remissdes significativas abertas ¢ a “visdo que, [de modo
igualmente originario a abertura do pré que se da existencialmente, €] a pre-senca, nos
modos basicos de seu ser” (HEIDEGGER, 2005, p. 202).

Deve-se resguardar o termo “visdo” de mal-entendidos. Ele corresponde a
iluminagédo, que caracterizamos como a abertura do pré. “Ver” significa ndo so
perceber com os olhos do corpo como também nédo apreender, de modo puro e
com os olhos do espirito, algo simplesmente dado em seu ser simplesmente
dado. Para o significado existencial de visdo, a Unica coisa a ser levada em
conta é a particularidade do ver em que o ente a ele acessivel se deixa encontrar

descoberto em si mesmo. E o que todo “sentido” realiza em seu ambito genuino
de descoberta (HEIDEGGER, 2005, p. 203).

No ver o visto se deixa ver, pois descoberto “como” algo. A visdo ¢ a iluminagao da
abertura do pré-da pre-senca no qual ela ja esta fora, junto aos entes que podem ser vistos
em seus significados com sentido, pois 0 que ndo tem sentido é incompreensivel e ndo
pode ser visto, pois ndo remetido as referéncias da compreensdo. A visdo Vvé o ente ja
acessivel a ela e descoberto em si mesmo, ou seja, sendo na totalidade significativa da
conjuntura, em sua manualidade ou disponibilidade. O ente ja aberto na significancia em
suas possibilidades de ser é circunvisto, pois compreendido, ja dado na compreensao
projetiva, numa totalidade instrumental significativa conforme a conjuntura em que se
encontra a pre-senca. Ver, portanto, ndo é ver com os olhos do corpo nem com os olhos
do espirito em que algo simplesmente dado se da, mas algo significativo se da quando

da mundanidade do mundo da pre-senca num horizonte de sentido em que se pode ser.

Visdo é a explicitacdo das remissdes referenciais abertas na compreensao projetiva e
descobertas na circunvisdo em que o0 ente vem ao encontro naquelas remissdes
referenciais que lhe déo sentido e que, permanentemente, totaliza seu entorno. O ente s6
é significando para a compreensdo da pre-senca humana, para suas remissdes

significativas, ndo é em si, sO € em significacbes compreensivas. Significados ndo se
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referem ao ente como tal, mas ao ente como signo que surge na compreensao € € Vvisto
pela circunvisdo num todo significativo, rede de remissdes significativas, hermenéuticas,
nas quais os entes sdo descobertos em suas referéncias nas conjunturas. Para a pre-senca
humana falar o que significam as coisas precisa partir de si mesma, de seu modo de ser,
no modo como foi afetada pelo mundo circundante, nos modos como espacializa,
circunvé seu entorno do qual a prépria circunvisao se origina. Para ver os entes é preciso
partir do modo como estd sendo, do modo como Vvé aquilo que ja viu, ou seja,

compreendeu, a partir de si.

Dizer que “precisa partir de si mesma” significa dizer que precisa partir de sua estrutura-
prévia existencial, que se expressa no circulo da compreensao ou circulo hermenéutico,
circulo que trata a compreensao e a interpretacdo como um fenémeno unitario e que nao
se trata de um circulo vicioso, onde ja se pressupde 0 que deve ser provado. Mas, para
que haja a possibilidade de um conhecimento mais originario, a interpretacdo deve, na
elaboracdo de sua estrutura prévia, assegurar o tema que pretende conhecer a partir do
modo como o compreende. A interpretacdo nao ignora aquilo que ela é, compreenséo do
compreendido, mas parte dela para interpretar na circunvisdo conjuntural. Como diz
Heidegger (2005, p. 210), “ndo se trata de equiparar compreensao ¢ interpretacao [...].
Para se preencher as condi¢des fundamentais de uma interpretacao possivel, ndo se deve
desconhecer as suas condigOes essenciais de realizagdo”, ou seja, € necessario conhecer
a compreensdo de que parte a interpretacdo, compreensdo desenvolvida nas
interpretacfes circunvisivas, e de sua estrutura prévia, da posicdo, visdo e concepcao
prévias. Em outras palavras, € necessario conhecer a compreensdo que sera explicitada
e, s assim, obtém-se uma explicitacdo auténtica, que ndo fique girando num circulo
vicioso, “provando” de diversos modos o que ja pressupds. Ja deve ser transparente o
modo “como” algo foi compreendido para que, em seu explicitar conjuntural “como”
algo, ele seja compreendido que o foi propriamente. A estrutura da pre-senca, da
existéncia é circular e no circulo

[...] se esconde a possibilidade positiva do conhecimento mais originario que,

de certo, s pode ser apreendida de modo auténtico se a interpretagdo tiver

compreendido que sua primeira, Unica e Ultima tarefa é de ndo se deixar guiar,

na posicdo prévia, visdo prévia e concep¢do prévia, por conceitos ingénuos e
“chutes”. Ela deve, na elaboragdo da posicao prévia, visdo prévia e concepgao
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prévia, assegurar 0 tema cientifico a partir das coisas elas mesmas
(HEIDEGGER, 2005, p. 210).

Na elaboracdo da estrutura prévia da compreensdo, a interpretacdo deve ter clara a tradicao
que lhe condiciona, a partir de onde interpreta, os modos “como” a compreensao se apropria
de si quando de sua explicitacdo devem ser tornados claros, pois o central ndo esta naquilo a
ser acessado, a estrutura prévia, nem na explicitacdo do compreendido, pois ambos ndo séo
algo pré-constituido, ndo sio algo que se imponham de “fora”, ndo sdo determinagdes prévias
que normatizam os modos de acessar e expor. O que dirige 0s modos em que se acessa sao
os modos “como” a compreensdo se desenvolve faticamente, como ela segue realizando o
que projetou. Quando do desenvolvimento de sua estrutura existencial “prévia” ela ndo deve
partir de certas concepgdes cristalizadas, sendo necessario ir a0 modo “como” as concepgoes
foram concebidas. A interpretacdo ndo pode partir de conceitos tradicionais para desvelar o
modo de ser da pre-senga, mas deve partir do modo como a interpretacdo compreende, 0
modo “como” ela expde o desenvolvimento de sua estrutura existencial, sua posicao, visdo e
concepcdo prévias. A exposicdo da significancia aberta na compreensdo é feita de modo
perspectivado e conjuntural, num determinado sentido ja consolidado nos diversos modos de
se ocupar cotidianamente. A ocupacéo cotidiana assenta-se sobre 0 modo como compreendeu
a significancia familiar transmitida historicamente, que constitui a estrutura existencial
prévia da pre-senca e que sera apropriada em modos pela compreensdo em sua exposicao
com sentido.

O “circulo” da compreensdo pertence a estrutura de sentido, cujo fendmeno

tem suas raizes na constituicao existencial da pre-senca, enquanto compreensao

que interpreta. O ente em que estd em jogo seu préprio ser como ser-no-mundo
possui uma estrutura de circulo ontolégico (HEIDEGGER, 2005, p. 210).

O circulo da compreensdo, a exposicao (Auslegung) do movimento da compreensao de
ser sendo junto aos entes exprime a circularidade da estrutura “como”. Porque a
compreensdo ndo é um ente que se expde de modo completo, em partes ou como
aparéncia de uma suposta esséncia, ela permanece sempre compreendendo
hermeneuticamente de diversos modos, por vezes contrarios, nos modos diversos em que
se acessa, permanece expondo o que compreendeu conforme as exigéncias das
conjunturas, no modo como acessou esse ente nas remissdes referenciais significativas

da compreensdo. N&o acessa e explicita algo de modo que possa se falar que essa
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explicitacdo é verdadeira ou falsa, mas que encobre ou desencobre o que foi acessado,
pois este ja se deu hermeneuticamente para ser acessado e s6 pode ser descoberto ou
encoberto. A interpretacdo, movendo-se na dindmica compreensiva, ja deve saber o que
deve expor, pois s6 pode fazé-lo a partir de si proprio, ja deve “saber” o sentido a tomar,
pois é explicitacdo do que se projetou e retornou compreensivamente. Sé assim, nesse
retorno ao sendo de seu ser, no retorno permanente ao seu pré, a sua abertura é que a pre-
senca pode ser num sentido quando compreende ser. E 0 compreendido com sentido,
com significado, pode se exprimir em palavras que, por sua vez, exprime o sentido de
algo ja comprendido e exposto.
A circularidade hermenéutica apresenta em palavras, através da proposicdo, o
que foi compreendido como algo dotado de sentido, como algo que foi lancado
pela estrutura hermenéutica da compreensdo e desenvolvido pela interpretacéo.
A resposta para 0 que se procurava compreender mostra-se, portanto, no
sentido dado pelo discurso interpretativo, que tende a deixar alguma coisa ser
vista como é ou como néo é. O sentido, como significado, diz o sobre o qué do
referenciado no discurso e expressa a designacdo do compreendido através das
palavras e da articulagdo dessas na proposi¢cdo. Como a proposi¢cdo expressa o
sentido da circularidade hermenéutica, ela também pode ser vista como
contendo a mesma estrutura tripla que a circularidade que ela demonstra. Como
a proposicdo é derivada da interpretacdo e a interpretacdo encontra-se

fundamentada sobre as estruturas antecipativas da compreensao, a proposi¢cao
também apdia-se has mesmas estruturas (FERREIRA, 1997, p. 206).

No circulo da compreensao o compreensivel é algo dotado de sentido, pois o sentido € o
gue sustenta a compreensibilidade de algo, o ente que compreende ser se compreende na
compreensdo do ser do ente que vem ao encontro e 0 que permite que ambos sejam € o
contexto de sentido expressos em seus significados. No desenvolvimento do
compreender o ente pode ser mostrado como sendo isso ou aquilo. Pode ser algo
compreendido que, na circunvisdo ocupacional, serd interpretado, explicitado como
sendo para isso ou aquilo, serd visto, circunvisto compreensivamente como sendo para
(Umzu) num sentido prévio expresso em significacdes compreensivas explicitadas na
lida significativa em “comos” referenciados naquelas significacdes compreensivas. O
sentido, que delimita o contexto significativo em que o ‘“como” se desdobra
hermeneuticamente, se expressa na proposicao que, por sua vez, carrega toda a estrutura
circular da pre-senca, a compreensdo projetiva antecipativa da totalidade significativa, a

apropriacdo expositiva do compreensivel articulado num sentido (compreensdo
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interpretativa) e a proposicdo que articula as palavras®! que designam o compreendido

num sentido.

A pre-senca possui a estrutura do circulo hermenéutico na medida em que, existindo,
expde o compreendido de diversos “modos” desenvolvendo as possibilidades de ser que
projeta e, modos que surgem na conjuntura onde sdo juntos os que se fazem
conjuntamente. No entanto, sdo o mesmo, o “como” algo para isso ou aquilo remete
referencialmente aquilo que ele é sendo, ao “algo” compreensivel nas totalidades. Nao
h& uma esséncia subjacente que funda o que aparece, mas o que existe é 0 proprio
movimento de ex-posicdo do compreendido, o préprio movimento de exposi¢cdo do
comportamento hermenéutico que desenvolve suas possibilidades nas possibilidades
possiveis desta e daquela conjuntura. O modo como a pre-senga vai compreendendo
conforme a situacdo € o proprio movimento fatico de existéncia. O circulo, portanto, vai
da estrutura prévia constitutiva da compreensao a exposicdo (Auslegung) da posicao
prévia numa totalidade conjuntural delimitada pelo ver prévio, conforme as
possibilidades de interpretacdo, e pela concepc¢éo prévia ja apropriada pela pre-senca. O
acesso ao circulo ontologico, como nédo se trata de acessar uma esséncia prévia, € o
acesso ao modo como (als) se desenvolve o compreender. Dai a importancia da estrutura

“como”, apropriacdo do todo compreensivo e exposicdo modal na conjuntura,

31 Heidegger (2012, p. 454-470), em Platdo, o Sofista, afirma: “Ao contrario, na propria palavra — e esse é o seu sentido
priméario — tem-se algo em vista. J& na fala natural de um com o outro, no diélogo, j& ndo nos encontramos mais no plano
dos sons que vém a tona, se inserem, mas ja nos achamos naturalmente de maneira primaria e total junto ao que é dito. [...]
Uma palavra aponta para algo em um sentido totalmente peculiar do significar intencional.” A palavra dita aponta para
aquilo que ¢ intencionalmente significado, o dito, o algo, pois, na medida em que “todo algo é, e todo algo é um algo [...]
concomitantemente visados no sentido do préprio legein (prdprio dizer), do efetivamente-dizer-algo, o ser e 0 uno” quando
falo “eu ja digo no ndo ser o ente e o uno”, isto €, ser ou ndo ser ja devem estar sendo num sentido que ja foi dado, mesmo
se ndo pronuncio palavras, que eu fique em siléncio, pois “[...] 0 ndo ser so é caso esse entrelacamento [de ser e ndo ser
como algo] tenha o direito de subsistir em um sentido qualquer”, cujo “entrelagamento (Symploké) é apresentada como
possibilidade de que haja algo que ¢ e que, a0 mesmo tempo, ndo é.” Numa dire¢do dada, as significagdes intencionam
“algo”, a significacdo de algo se da num sentido, algo que ¢ indeterminado, mas compreensivel por ja estar sendo nesse
sentido expresso nas palavras que designam o compreendido e sdo articuladas na proposicdo. Mais a frente, Heidegger
afirma que “esse elemento uno do todo dado diante de nds é o sobre-0-qué. N6s o fixamos: o sobre-0-qué da fala. Na esfera
daquilo que é assim dado diante de nds, entdo, algo é destacado por meio do legein (dizer) junto a ele mesmo, junto ao dado
diante de nés. Esse elemento destacado é o como-o0-qué. Junto a ele, portanto, junto ao ente dado diante de nds, mas ainda
indistinto, algo se destaca, e, em verdade, de tal modo que ele é compreendido como algo que determina o que é dado diante
de nds. Com isso, porém, apreende-se ao mesmo tempo o sobre-0-qué, o ente dado diante de nds como um todo, o carro que
range, a partir do proprio ranger: se encontrando na rua ele é experimentado e determinado como rangendo e como passando
ao largo.” O “como”, portanto, ¢ algo compreendido, porém indeterminado, cujo modo com o qual nos ocupamos
significativamente dele, 0 modo como o vivenciamos no todo significativo antecipado, o determina como sendo algo. O
carro é vivenciado como barulhento e, assim, a partir desse modo de ser barulhento para mim é que o compreendo, ou seja,
no modo “como” o carro foi aberto em minha compreensdo e “como” tornou-se compreensivel para mim nas conjunturas
(arua citada). O “como” ¢ esse sobre-0-qué se fala, o todo como sendo isso ou aquilo.
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apropriacdo de seu sendo expondo o que se é.

O circulo hermenéutico pertence a estrutura do sentido, ao modo de dar-se da pre-senca,
a perspectiva a partir da qual a compreensdo projetiva acontece e que torna articulavel
tal sentido. A interpretacdo que compreende se funda nessa estrutura perspectivada de
significacdo em que o mundo é apreendido e compreendido e a partir de onde ele pode
ser articulado e exposto. Expondo algo como algo a compreensdo ja transita nessa
estrutura, ao mesmo tempo formal e existencial, do sentido (Sinn), dando dire¢éo, rumo
ao existir num contexto em que se mantém a possibilidade de compreensdo de algo, sem

que necessariamente o tematize, mas que delimita “como” esse algo pode ser.

Em vias de conclusdo e abrindo caminho para o préximo assunto, sobre o discurso
(Rede), o “como” hermenéutico ¢ deixado ver como sendo o “sobre o qué” do discurso,
é o referencial do discurso, a partir de onde ele discorre e 0 que Ihe possibilita ser de um
modo ou de outro, de diversos modos. O discurso deixa ver a explicitacdo do
compreendido, 0 modo “como” o compreendido, junto ao qual aqueles que discorrem
estdo, ¢é explicitado, pois “[...] el habla contiene ya aquello acerca de qué (Wortber) es,
el sobre del habla es indiscernible del habla misma.” (BAY, 1998, p. 73). Do discurso
decorrem palavras que devem se manter reunidas para que expressem significacdes com
sentido e para que tais significacdes possibilitem enxergar o ente significado. O que as
une e, portanto, o que possibilita a significacdo? Recorrendo a Platdo e Aristételes,
Heidegger afirma que o que mantém unidas as palavras a ponto de se constituirem em

proposi¢des sobre sujeitos ¢ o fato de que o discurso ¢ sempre discurso sobre “algo”

(tinds), algo que re-une aqueles que discursam, que falam sobre esse algo.

A primeira investigacdo da estrutura do logos simplesmente dado constata o
simplesmente dar-se em conjunto de vérias palavras. O que gera a unidade
desse conjunto? Como sabia Platdo, a unidade reside no fato do logos ser
sempre logos tinds. Em funcéo dos entes revelados no logos, as palavras se
compde em um conjunto verbal. Aristételes viu mais radicalmente: todo logos
é sintese e diairese ao mesmo tempo e ndo ora um — por exemplo, como juizo
positivo — ora outro — como juizo negativo. Toda proposicgéo, ao contrério, quer
afirmativa ou negativa, verdadeira ou falsa, € de maneira igualmente originaria
sintese e diairese. A demonstracdo €, a0 mesmo tempo, uma conjuncdo e uma
disjuncdo (HEIDEGGER, 2005, p. 217)

Todo discurso €é sobre algo, tinds, e € 0 que gera a unidade do conjunto de palavras, de
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uma totalidade de palavras decorrentes da estruturacdo significativa do discurso, cujo
tin0s ¢ o “como” hermenéutico, explicitagdo conjuntural do compreendido, 0 modo
como aqueles que discursam entre si compartilham um mundo aberto na compreensao.
Retornamos, aqui, a sintese implicita que falamos anteriormente, que realiza a
compreensdao hermenéutica em que a pre-senca sempre é. E o que Heidegger afirma é
que nessa conduta enunciadora, descobridora, nessa compreensdo, que € sempre
hermenéutica, sintese ja é diairese, ligacdo ja é separacdo, re-unido: para unir € preciso
que esteja desunido e para desunir é necessario que esteja unido. Essa é a articulacéo
conjuntural, que liga e separa, conforme sdo juntos — da mesa mesma, como foi
vivenciada ocupacionalmente, compreendida “como” sendo para... cortar, apoiar,
brincar. Essa re-unido € realizada como discurso, que mostra e oculta sempre a partir do
fendmeno unitario da interpretacdo que compreende e que a articulacdo unira.
Do ponto de vista fenomenal, 0 que se deveria encontrar nas estruturas formais
de “ligacdo” e “separagdo”, mais precisamente, em sua unidade, ¢ o fendmeno
de “algo como algo”. De acordo com essa estrutura, algo s6 é compreendido
em funcéo de algo — isto é, numa conjuncéo, de tal modo que o confronto da
compreensdo e a articulacdo da interpretacdo mantenham, ao mesmo tempo,
disjunto o que era conjunto. Se, no entanto, o fendmeno do “como” permanecer
encoberto e, sobretudo, se sua origem existencial a partir do “como”
hermenéutico continuar entranhada, entdo o ponto de partida fenomenolégico
de Aristételes na andlise do logos decai para uma “teoria do juizo” meramente

exterior, segundo a qual julgar ndo passa da ligacdo e separacdo de conceitos e
representacbes (HEIDEGGER, 2005, p. 217).

O discurso é sempre sobre algo que lhe possibilita e que une o que ele separa e junta. O
algo compreensivel articulado é compartilhado na comunicacdo em que aqueles que se
comunicam o determinam conforme o explicitaram. Numa conjuncdo algo é
compreendido em funcéo de algo que se abriu nha compreensdo dos que se comunicam,
“algo” que ndo € uma representacdo do representado, mas a “coisa mesma”, o modo
como o ente foi vivenciado em sua significacdo originaria, 0 modo como foi significado
compreensivamente e, portanto, o que ele € sendo, ocupando-se com ele nas conjunturas
significativas ja compreensivelmente articuladas como discurso que as deixa ver como

sendo o falado na fala, que discutiremos agora.

2.2. O discurso (Rede) deixa ver aquilo sobre o que (Worlber) discorre que séo 0s

modos “como” o compreendido vai se explicitando em conjunturas.
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Falar, discursar é uma conduta universal do homem com 0s outros, com o0 seu mundo e
consigo mesmo em que se compartilha um mundo experimentado no falar, fala que
orienta seus modos de ser, seus modos de atuar, pois articula as significagdes projetadas e
antecipadas que orientam o modo de ser da pre-senca. A fala ou discurso (logos) foi
entendido pela tradicdo como proposicdo ou enunciado, experimentado como algo
simplesmente dado (HEIDEGGER, 2005, p. 218) quando, na verdade, a fala (Rede) é
articulacao da totalidade significativa mostrando-a em formas compreensivas. Ao invés do
logos como enunciado, partindo desta concepcgdo, Heidegger descobre uma estrutura
anterior, Rede, cujo “como” hermenéutico, que Stein (2010, p. 21) chama de logos
hermenéutico, lhe é indiscernivel, pois previamente articulado, estrutura hermenéutica

significativa mostrada no discurso (Rede).

O discurso ou a fala (Rede) torna-se um re-unir conforme os contextos particulares
reveladores do todo da experiéncia daquele que fala em seu referencial, naquilo sobre o que
se fala (Wortber). Nesse falar, como experiéncia global, o homem da direcao a seu ser
na medida em que, falando, experimenta o acerca de que se fala (Worlber). O horizonte
hermenéutico em que se constitui essa fala, traz a luz esse “acerca de qué”, essa sintese
significativa do compartilhado, as experiéncias de mundo compartilhadas na
compreensdo hermenéutica, na estrutura “como”. A fala (Rede) articula e, assim, mostra
aquilo sobre o que se fala (Woriiber)®, no modo como se fala, no modo “como” o
explicitado € mostrado. Ou seja, a fala € ““[...] algo em lo que se anuncia una relacion de
ser entre los dos dominios universales que se han citado antes: hombre (Ethos) — mundo
(Physis)” (HEIDEGGER, 2004, p. 13).%

Falar, que sempre é falar sobre algo, determina esse algo explicitado e o mostra,3* fala
gue re-Une diferencas para mostra-las em aspectos que sdo comunicados, para falar com

0s outros, se compreenderem. Esse algo percebido ou experimentado, quando falado, é

32 «La funcion del habla es hacer accesible algo en cuanto estando aqui presente, mostrandose abiertamente. [...] En el
helenismo se generaliz6 este significado de hermeneuin, que corresponde a nuestro “significar”; una palabra, una frase
quiere decir algo, “tiene un significado” (HEIDEGGER, 2000, p. 29).

33«0 deloun (tornar manifesto [funcdo do discurso]), no qual reside a possibibilidade da fala, é uma determinacéo
constitutiva do proprio ser-ai, que eu costumo designar por meio do ser-no-mundo, do ser-em” (HEIDEGGER, 2012a, p.
655).

34 Heidegger afirma que falar, que é determinar, mostrar o experimentado, é o que se chama de pensar e refletir
(HEIDEGGER, 2004, p. 13).
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determinado, comunicado, ou seja, a enuciagcdo mostra o ente quando o determina e,
assim, permite a comunicacao, a troca entre os que falam disso sobre o que é falado e,
assim, compartilham seus mundos. A fala faz ver, mostra o vivido de algo ja
compreendido e cuja comunicagdo permite a troca daquilo sobre o que se fala, daquilo
ao qual ja estdo juntos, sao juntos, os modos como vivenciaram ocupacionalmente algo

que se explicita “como” sendo algo na conjuntura.

Nosso objetivo, aqui, é esclarecer a nocdo de discurso como articulacdo, estruturacdo
que mostra o que se manifestou significativamente, o “como” visto anteriormente, o
falado na fala e o que Ihe permite falar de diversos modos em diversas conjunturas. Ja
opera 0 “como” hermenéutico quando de sua mostracdo pelo discurso, pois sdo
cotemporais e, assim, possibilitam a enunciacdo. Porque, de acordo com Heidegger, da
falta de palavras ndo se pode concluir falta de interpretacdo, o discurso ndo se resume a
enunciacgao, que so6 ¢ possivel quando da articulagdo discursiva ja fundada no “como”.
Partindo da anélise da proposicéo, tipo mais familiar de discurso e 0 modo como o logos
foi entendido pela tradicdo, Heidegger alcanca a estrutura citada chegando a uma nogao
mais fundamental, a do “como” hermenéutico, logos hermenéutico. Para alcancgar esse
objetivo, analisaremos o paragrafo 34 de Ser e Tempo, que trata do discurso (Rede) e de

seua relagdo com a pre-senca, e intérpretes.

Pois bem, no inicio de Ser e Tempo, quando trata da palavra fenomenologia e do logos

que a compde, Heidegger, pergunta:

Desse modo, se “traduz”, o que sempre quer dizer, interpreta-se logos por
razdo, juizo, conceito, defini¢do, fundamento, relacdo, propor¢do. Mas como
poderia o discurso modificar-se tanto para que logos signifique tudo isso e,
justamente, no uso da linguagem cientifica? (HEIDEGGER,2005, p. 62).

Heidegger levanta suspeita sobre o significado fundamental de logos, no modo como ele
foi entendido até agora, pois a grande variacdo das interpretacfes, das traducdes néo
deveria supostamente existir num contexto cientifico, em que se busca a verdade dos
fenémenos e, portanto, um conjunto estavel de proposicdes sobre fatos no ambito ontico.
Mas o que faz com que a proposic¢do, o logos, o que se pro-pde do sujeito e, assim, o
determina, mudar tanto? Quem ou o qué mudou: o intérprete? O que € interpretado?

Ambos? De que modo? A partir de onde? Heidegger afirma que tradicionalmente a
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proposicéo (logos) foi entendida como o lugar da verdade, adequatio, verdade como

concordancia do pensamento com o ente.

Tais questionamentos encaminham Heidegger a se aprofundar no tema da ldgica, da
ciéncia do logos e seu primeiro passo, de acordo com Courtine (1996), era questionar as
interpretacBes restritivas que identificavam a l6gica com o estudo do juizo como
primeiro suporte da verdade e, assim, esclarecer o sentido auténtico da apofantica
aristotelica ¢ a “funcdo propriamente fenomeno-légica do logos: fazer aparecer,
manifestar [...]”: Estudando o discurso (Rede), viu-se que sua operacdo fundamental
residia nisto: tornar visivel, tornar manifesto aquilo de que € falado nele” (HEIDEGGER,
apud Courtine, 1996, p. 25). A l6gica, em seu sentido mais fundamental, portanto, passa
a ser ciéncia “[...] do discorrer, da palavra [cujo] sentido fundamental era fazer/deixar
ver o mundo, o ser-ai humano, o ente em geral” (HEIDEGGER, apud Courtine, 1996, p.
21). A dinamica da enunciacao traz a vigéncia, mostra o vigente em sua vigéncia, as
relacbes entre homem e mundo, a abertura de ambos em suas possiblidades num

horizonte de sentido, a estrutura “como”.

A l8gica, ao inves de ser a analise do juizo, da proposicédo apofantica (logos apofantico),
supostamente o local da verdade, passa a ser a investigacdo do deixar ver, ndo sO
apofantico, pois “toda habla es un cierto dejar ver (sehenlassend), pero no toda es
apofantica (ausagen), solo la que puede ser verdadera o falsa” (BAY, 1998, p. 68). Se
alcanca um logos mais fundamental que o apoféantico, o hermenéutico. A investigacio
se concentra, agora, no simples falar, articular, sobre qualquer tipo de fala em que se fala
aquilo sobre o que é falado, pois a ldgica, sendo a ciéncia do logos ou Rede, na traducao
heideggeriana, busca desvelar os fundamentos deste logos, a estrutura “como”, a
interpretacdo compreensiva, pois s se articula aquilo que ja foi aberto na projecdo da
compreensdo e antecipado numa estrutura de significacBes. Assim, passa-se da analise
da proposicdo apofantica para a analitica da pre-senca, a investigacdo da conduta
hermenéutica que mostra os diversos modos em que se vivencia 0 mundo. O central

agora, nas meditacbes heideggerianas, passa a ser o deixar ver, o discurso (Rede), cuja
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estrutura é o “como” hermenéutico, “indiscernivel” (BAY, 1998, p. 74) da fala.*®

O discurso, ao articular, mostra aquilo sobre o que (Woriber) ele fala com aqueles que
se pro-nunciam conjuntamente, sobre o que ele faz referéncia, as vivéncias comuns nos
modos “como” surgem para cada, ¢ s6 assim ele pode desvelar ou ocultar. Articula o
articulavel e, assim, o mostra. Aquilo sobre o que se fala foi projetado e antecipado como
sentido no compreender da compreensédo e, portanto, o falar mostra o antecipado na
compreensdo para aqueles que falam conjuntamente. O discurso, portanto, deixa ver o
que discorre a partir do que se discorre, retira o que diz daquilo sobre o que diz e que
aparece para aquele que fala “como” isso ou aquilo. Heidegger afirma que o discurso
(Rede) ¢ articulagdo em que “algo” ¢ visualizado. O que ¢ esse “algo” que o discurso
(Rede) mostra? O ente, como tal, na totalidade, isto ¢, 0 modo como se explicita o
compreendido na compreensdo, compreensivel, compreensibilidade que € o que o
discurso articula em significacdes. A fala mostra, de modo global, as vivéncias

significativas conjuntas.

Ja 0 1ogos ou “como” apofantico, constitui as condigdes de possibilidade da proposi¢éo,
condicdo de possibilidade de dizer o ente e, assim, de fazer vé-lo. Heidegger atribui trés
significados a palavra proposicdo retirados do fenémeno designado pela propria

proposicéo, pelo o que ela mesmo propde.

Proposicdo significa, em primeiro lugar, de-monstragdo. Com isso,
conservamos o sentido originario de logos enquanto apofainestai: deixar e
fazer ver o ente a partir dele mesmo e por si mesmo. [...] Proposi¢do também
diz predicagdo. Propfe-se ao “sujeito” um “predicado”, o predicado determina
o sujeito. [...] Proposic¢do significa, ainda, comunicacéo, declara¢do. Enquanto
comunicacgdo, a proposicao esta diretamente relacionada com as duas acepgdes

35 Ao escutar (mostrar a articulacio da compreensibilidade em significagdes) um carro lhe ougo rangendo na rua, n&o ougo
o0 carro depois seu ranger e, depois de refletir, concluo que esta na rua. Nao. Escuto o todo do que é discorrido. O discurso
(logos) é indiscernivel do discorrido, o escutar é indiscernivel daquilo que é escutado como um todo, pois trata-se de um
todo dado diante de nos, o sobre-o-qué do discurso em que este, como articulacéo, deixara e fara ver aspectos do carro: seu
ranger, o buzinar, o fato de que passa na rua: “A constituigdo do ti (0 qué) como deloumenon (algo que se tornou manifesto),
como legomenon (dito), é, portanto, pragma (coisa) no modo de ser da praxis (agdo). Por isso, segundo o seu sentido, 0
legomenon (dito) possivel estd dado diante de nés como algo, junto ao qual se trata de algo. Isso quer dizer propriamente
praxis (acdo) — pragma (coisa). O tratar-se de algo é, portanto, aquilo que esta diante de no6s a cada logos (discurso) de
acordo com seu sentido mais proprio. Platdo designa isso por meio do termo zep: ov (Sobre-0-qué). E constitutivo de todo
logos (discurso) o zepr ov (sobre-0-qué). O que estd aqui em questdo € compreender esse mept ov (Sobre-0-qué) como
momento estrutural do legomenon (dito) ou ndo compreendé-lo mal, deixando-se extraviar pela tradi¢do. O logos (discurso)
como interpelagdo discursiva de algo tem de inicio dada diante de si uma unidade ndo distinta de um ente, por exemplo, o
que € ouvido em um determinado momento é o carro que range na rua. Ndo escuto barulhos em um sentido isolado, tal
como se estivesse em um instituto de psicologia experimental, mas ouco o carro na rua.” (HEIDEGGER, 2012a, p. 661).
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anteriores (HEIDEGGER, 2005, p. 212).

Ao dizer que o martelo é pesado, fazer vé-lo, a coisa que, hermeneuticamente, serve para
martelar, se deixa ver, torna-se um martelo determinado e comunicado como sendo
pesado. Vejo o martelo a partir de sua esséncia, ser pesado. Porém, “a proposi¢do ¢ uma
demonstragdo que determina através da comunica¢do” (HEIDEGGER, 2005, p. 214),
deixa e faz ver o ente a partir dele mesmo, no modo como é comunicado e esta vela a
manualidade, os modos de lidar compreensivo com o martelo, e, assim, o logos
apofantico restringe a visdo inicial do ente em sua determinacéo possivel, ou seja, como
determinacdo predicativa. O que se deixa ver a partir de si pode, assim, ser comunicado,
demonstrando o ente em sua determinacdo e nao mais apenas servindo para. Na
comunicagao, portanto, determina-se o martelo como tendo a propriedade de ser pesado,
por exemplo, e, assim, a comunicacdo demonstra o ente que se da, faz vé-lo na

comunicacgao para aqueles que se fazem em conjunto.

No “como” apofantico ha permanente sintese e diairese (HEIDEGGER, 2005, p. 217),
ligacdo e separacdo de proposi¢cOes. N&o € sintese agora, disjuncdo depois. No mesmo
momento que junta os que se mostram de modo conjunto, separa 0s que nao se mostram
assim.% Essa juncéo e disjuncdo simultanea é possivel, justamente, devido ao “como”
hermenéutico. Tanto a sintese quanto a diairese podem mostrar e ocultar, pois dizer que
0 céu € azul ou dizer que o céu néo € rosa, mostram o céu. Como exemplo, na sintese em
gue o ente é mostrado, o martelo, por exemplo, pode ser pesado, ser leve, ser grande ou

pequeno, ser adequado ou inadequado dependendo do uso a ser dado na conjuntura e se

36 Por exemplo, na proposigio “o martelo ¢ pesado” permanece a possibilidade de articular as relagdes de remissées que
constituem o martelo e interpreta-lo como sendo para isso ou para aquilo na significAncia do mundo circundante. Ou seja,
0 martelo como instrumento de uso recebe seu ser remetendo-se & totalidade de remissdes significativas da préatica da qual
faz parte — por exemplo, o martelo é para pregar o prego que é para fixar as madeiras que sdo para evitar entrada e saidas,
etc. — e, quando torna-se objeto de proposic¢éo, separa-se dessa totalidade e torna-se “objeto”, um ente com “propriedades”,
no caso, de ser pesado. O ser do martelo no uso, na prética é sendo para e, quando revelado nas proposicdes, recebe
determinagBes: 0 martelo é pesado. Justamente porque a dimensdo predicativa funda-se numa dimenséo pré-predicativa,
“pratica” de remissdes significativas em que o ser dos instrumentos se define remetendo-se a toda totalidade significativa
que lhe constitui, é que existe a possibilidade de a proposicéo ser verdadeira ou falsa. A predicacéo é sempre sobre algo,
nesse caso, 0 martelo. A predicacdo retira sua forma do martelo e o determina. Essa forma decorre das relagdes remissivas
do martelo. O martelo tem suas finalidades que atendam as suas finalidades referenciais. As remissdes significativas dessas
finalidades formalizam-se em relagGes e assim sdo apreendidas, logisticamente, pelo homem. A dindmica remissiva de
significacdes constitui a compreensdo, remissdes que sdo tomadas como relagdes. Assim, o martelo relaciona-se com o
prego e este com as madeiras como instrumentos isolados que se relacionam quando, na verdade, o martelo é para o prego,
para a madeira, enfim, para a obra no qual é usado. S6 assim, “tanto a ligacdo quanto a separagio [de proposigdes] ainda
podem ser formalizadas como “relagdo” [entre conceitos, representagdes] (HEIDEGGER, 2005, p.217).
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na interpretacdo que compreende, hermenéutica, ele é exposto como leve numa
conjuntura, ele oculta-se como pesado, por exemplo, nesta conjuntura e, assim,
permanece possibilitando os diversos usos do martelo. Tais possibilidades ocultas nas

conjunturas determinadas s sdo possiveis de constatagio pela via do “como” apofantico.

A visualizacdo demonstrativa, mostrativa ou indicativa do ente no “como” apofantico é
possivel devido ao modo como o ente se mostra significando, visualizacao apofantica
que “restringe a visdo” da manualidade usual do ente, pois restringe 0s modos como o
ente foi aberto na totalidade pela compreensdo. Em outras palavras, as diversas
possibilidades que decorrem do uso do manual em sua manualidade, conforme suas
finalidades sdo restringidas quando determinadas, pronunciadas e, assim, comunicadas,
qguando o ente de que se fala, tendo sido compreendido e interpretado, ndo esta sendo
mais ali entre os que falam sobre ele. Quando entende-se 0 sujeito a partir de seu
predicado, o martelo a partir do pesado, remete-se a ideia do martelo, a um aspecto seu e
perde-se as possibilidades conjuntas de sua manifestacdo. Na comunicagdo, o martelo €
mostrado a partir do modo como se fala sobre ele, como sendo azul, verde, rosa, em
diversos aspectos, na perspectiva de um predicado que mostra aquilo que se mostrou e que
pode ser predicado na comunicacdo. Na comunicacdo, portanto, fala-se sobre o ente, mas

no @mbito hermenéutico, lida-se compreensivamente com ele.

Essas possibilidades acontecem no ambito pré-predicativo da vida, no mundo irrefletido
onde agimos significativamente e, por isso, encontra-se fora de qualquer juizo que nos
faca tematizar, julgar, afirmar, negar, diferenciar os fenémenos e onde os entes abertos,
em seus significados possiveis, vém ao encontro na ocupacao no modo da manualidade,
do fazer, do ser para. “Fazer” é ter experiéncia existencial da compreensdo de mundo.
Quando vou abrir a porta ndo fico pensando se abrirei dando socos nela, argumentando

com ela, ficando parado a sua frente ou se uso a maganeta. Simplesmente uso a macaneta.

Nessa visdo pre-predicativa do “como” 0 ente pode ser compreendido como algo. Algo sé
pode ser compreendido na significancia como algo, s6 pode ter sentido, quando, nessa
significancia, algo remeter a algo e, assim, na conjuntura, deixar revelar seu significado

em conjunto. Algo como algo que encontra seu ser no ser para (Umzu), em suas
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finalidades, no uso, algo que é significacdo, acdo de significar na significancia. “Nao
conhecemos uma cadeira em sua plenitude como objeto na nossa frente” (STEIN, 2004,
p. 21), mas como algo no qual podemos sentar, como cadeira. Esse ente que sentamos,
arrastamos, usamos para isso ou para aquilo, que usamos praticamente em nosso
cotidiano, nés o determinamos na comunicacdo como cadeira, e o atribuimos
propriedades, conceitos, tornando-a um objeto. Ela, sendo algo significativo que usamos
para sentar, € o “objeto” do qual falamos, do qual a palavra expressa significagoes
estruturadas na articulacdo da compreensibilidade. A cadeira expde-se como 0 objeto
cadeira no “como” apofantico. J4 no “como” hermenéutico, a cadeira ¢ algo para sentar,
mas que pode servir também para subir ou para apoiar objetos, de acordo com a

circunvisdo que compreende na conjuntura.

A cadeira, determinada na comunicagdo proposicional, na proposi¢ao apoféantica, € um
signo, portanto, instrumento que remete a um todo de significacfes, remissdes que sao
as significagcdes nas quais se referencia o signo cadeira, que remete-se como significacéo
no todo. No como hermenéutico, a cadeira como objeto para sentar, se constitui como
tal no horizonte de possibilidades em que a pre-senca se faz. A cadeira se descobre, se
deixa ver significando na projecdo de possibilidades da pre-senca e € mostrada na
proposicéo. O todo das acOes de significar, a partir do qual os entes se mostram, retorna
como abertura no qual o homem pode fazer-se em seu horizonte de possibilidades, em
seu poder ser a partir do qual o que se deixa ver em suas possibilidades significativas é
mostrado na proposi¢cdo que comunica.

Dessa maneira, a proposi¢do ja ndo pode negar a sua proveniéncia ontoldgica

de uma interpretacdo compreensiva. Chamamos de “como” hermenéutico-

existencial, o “como” originario da interpretacdo que compreende numa

circunvisdo (hermenéia) em contraste ao “como” apofantico da proposi¢édo”
(HEIDEGGER, 2005, p. 216).

O “como” hermenéutico é onde torna-se possivel a predicacdo, é onde se constituem as
vivéncias e as projecdes de possibilidades da pre-senca e é onde algo s6 pode ser
compreendido em funcéo de algo, enquanto algo para isso ou para aquilo. Ali onde se
compreende algo como algo, esse “algo”, que ndo esta determinado na comunicagdo, ndo

esta formalizado, mas ndo € completamente indeterminado, é algo que se abriu na
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compreensdo em que o0 ente que somos abre o ente com o qual lida em seu significado
em funcdo de suas possibilidades de ser conjunturais. No como hermenéutico, o

predicado aparecera a pre-senga como a explicitacdo de seu fazer-se, de seu ser sendo.

Heidegger (2004, p. 14) afirma que “a demonstracdo que faz a proposi¢do se da com
base no que ja se abriu na compreensdo € na circunvisdo”, ou seja, 0 que se abriu e
possibilita 0 “como” apofantico foi possivel no que se deu no ambito hermenéutico-
existencial, pois a “proposi¢do ndo paira no ar’, mas € possibilitada pelo carater
hermenéutico da pre-senca. A pre-senca humana discursa, ou seja, enuncia, articula,
estrutura e, ja tendo articulado uma totalidade de significados abertos e que lhe vem ao
encontro, ela se pronuncia (aus) nessa articulacdo. No discurso cla se “externaliza”,
compartilha seu ser com os outros, objetiva aquilo que vivenciou no proprio discursar,
em seu carater hermenéutico, da propria articulagdo significacional com sentido que
ordena o mundo significativo e se da a ela. Pronunciar em alemdo € aus que significa
por, fora de, indica de onde vem aquilo que se mostra. Essa particula também aparece em

Auslegung, interpretacdo ou ex-posicado, aus e legung, por, ser-expresso.

A pre-senga se “externaliza”, assim, na linguagem, na totalidade de palavras que brotam
das significacdes articuladas e nessa linguagem o discurso (Rede) se pronuncia, se
“externaliza” e se nessa linguagem o discurso se pronuncia e se este mostra o que €
compreensivel hermeneuticamente entdo, na linguagem se explicita, também, esse
compreendido nas conjunturas. A pre-senga se “objetiva”, se “mundaniza” em seu fazer-
se como discurso e este se objetiva, se “mundaniza” em palavras com significacdes. As
palavras, 0 ambito mais mundano da pre-senca nessa hierarquia fundacional, ndo séo
coisas dotadas de significados, simplesmente dados que “possuem” significados. A
palavra demanda a totalidade significativa estruturada discursivamente. A palavra
demanda o discurso, necessita dele para que a pre-senca se realize, palavra que “[...] é a
coisa nela mesma, é a coisa mostrando-se em seu surgimento” (SCHUBACK, 1996, p.
70), ¢ o explicitado compreensivelmente “como” algo, sdo os entes mesmos surgindo
em conjunturas significativas e significando, apontando para elas, indicando sua origem,

reunindo os que se significam juntos.
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Conforme a conjuntura em que a pre-senca apropria-se de si sendo, em seu fazer-se, em
seu existir, as palavras vém ao encontro e sdo vistas, pois articuladas e, assim, o ente
significativo € pronunciado na palavra, cujo discurso articula em significacdes a
compreensibilidade, da sentido e significado a elas. Além disso, o discurso deixa ver
aqueles que discursam conjuntamente, 0s que se pronunciam (aus) juntos e sobre o que
discursam, pois aquilo sobre o que eles discursam, o horizonte hermenéutico em que se
fazem, sdo comuns. No discurso, na compreensibilidade articulada em significacoes, a
pre-senca se expoe, se “objetiva’ e, por isso, o “ser-com ¢ partilhado “explicitamente”
no discurso”, ser um com o outro fica explicitado nessa articulagdo da
compreensibilidade, na compreensdo como circunvisdo da ocupacdo. Pois, “o ser-com
ja ¢, s6 que ainda nao partilhado porque nao apreendido e apropriado” (HEIDEGGER,
2005, p. 221), isto é, quando acontece o discurso a compreensibilidade é articulada e,
assim, ele estrutura uma totalidade significativa que mostra essa compreensibilidade em
significagdes.

Do ponto de vista existencial, o discurso é igualmente originario a disposicao
e a compreensdo. A compreensibilidade ja esta articulada antes mesmo de
qualquer interpretacdo apropriadora. O discurso é a articulacdo dessa
compreensibilidade. Por isso que o discurso se acha a base de toda
interpretacdo e proposicdo (HEIDEGGER, 2005, p. 219).

Quando compreende a pre-senga ja esta sendo com 0s outros, compreende-se a si na
dinamica do compreender, do significar conjuntos. Compreensdo é compreender, um
modo de ser sendo conjunto, sendo com 0s outros e, assim, articulando significacdes em
que a pre-senca pode ser, se expde, convive, comunica num sentido. A pre-senga, COmo
ser-com, sendo com 0s outros ja é, ja estd sendo, apropriando o ente na totalidade, o
mundo e, portanto, se expondo, se interpretando compreensivamente nas ocupacdes
significativas. A pre-senca, 0 ser uns com 0s outros ja estd na verdade, a pre-senca
humana ja esta junto aos outros entes porque aberta e, por isso, ela pode articular
significacBes e, assim, expressar-se, por-se, sempre retornando aos horizontes de seu
comecar interpretativo-compreensivo em que os entes vém ao encontro e que € o falado

no discurso, o sobre o qué da fala.

A fala ou discurso articula, estrutura e, assim, faz ver o “algo” compreendido

hermeneuticamente, o compreensivel e explicitado “como”. Como diz Heidegger (2004,



127

p. 12)

El hablar em este sentido amplio y natural es una forma de comportamiento del
hombre, y em concreto un comportamiento en el que justamente para la
reflexion natural y precientifica se anuncia la diferencia del hombre respecto
de los demas vivientes em el mundo; el ser especifico del hombre se hace notar
mediante el hablar, y en esto lo esencial en el propio hablar es que se lo
experimente como hablar de algo — acerca de algo — a alguien.

Falando sobre algo com alguém experimentamos aquilo sobre o que falamos, os modos
como nos fazemos hermeneuticamente nas conjunturas num sentido, em contextos em
que os entes podem ser. O discurso, como comportamento do homem, ja traz consigo a
ideia de que o discurso apofantico pressupde o “como’ hermenéutico, os modos “como”
o compreendido se explicita em formas mostradas no discurso. Discurso ou fala é
articulacdo da pre-senca, de seu pre, da compreensdo e da disposicdo. Articulacdo €
sintese que mostra, “configura, da forma, estrutura, articulagdo para o descerramento,
cujas formas basicas sao a disposicao e a compreensao” (GORNER, 2018, s.n) para que,
assim, a pre-senca seja, se estruture em formas cientificas, gestuais, artisticas, articule e
mostre determinando a existéncia. Nesse sentido,

El habla [discurso] es um momento estructural del Dasein, le compete
constitucionalmente; por tanto, éste no puede decidir acerca de su hablar o no
hablar. Em ultima instancia, tener [discurso] significa estar essencialmente
ligado al ser y, por ello, en el caso del Dasein es indiscenible del existir mismo
(BAY, 1998, p. 13, colchetes nossos).
O discurso é um momento estrutural da pre-senca, de articulacdo do que se mostra
hermeneuticamente e ndo cabe a ela decidir acerca do discursar. Portanto, € uma
atividade que Ihe transcende, apesar de necessitar do homem para se realizar. O discurso
é indiscernivel do existir mesmo, do ek-sistir, do por-se para “fora” do “dentro” ¢ a
“internalizagdo” do “externo”, da significincia e de sua rede de significados se
espalhando em palavras, nomes que expressam o ente. A mundanidade do mundo, o
modo de ser do mundo para a pre-senca e cuja formalizacdo encontramos ha
significancia articulada como discurso, € por ela exposta em formas. Se 0 mundo da-se
ao homem como remissdes das acbes de significar, cuja articulacdo permite dizer,
predicar, nomear entdo o discurso € a estrutura que, dando forma ao mundo, precisa do

homem para expd-lo, pois este ndo decide acerca de seu discurso.
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O discurso articula mostrando, d& unidade a totalidade significativa da
compreensibilidade e, assim, possibilita que o compreendido significativamente seja
expresso em palavras, nomeado, conceituado, enunciado nessa articulagdo. O discurso
liga e separa significacOes possibilitando proposicbes apofanticas em diversas
conjunturas significativas a partir do horizonte hermenéutico da significancia aberto na
projecdo compreensiva. Ele é articulacdo de significados abertos e compreensiveis na
projecdo da pre-senca. Nessa projecdao, em que 0s entes se mostram a pre-senca, € que
ela revela seu ser, isto &, revela-se sendo, na medida em que vé que as possibilidades
modais em que esses entes se mostram, derivam de sua propria possibilidade de significar
e, assim, compreender-se projetivamente abrindo significados. Esse mostrar, deixar ver
0 ente em conjunto com o modo em que o “ente que nds mesmos somos” mostra-se €

funcgédo dodiscurso.

Articular ndo significa dar uma expressdo linguistica, mas estruturar, “estruturar um
conjunto, modo de ordenar ou unificar”, ele “articula o articular”. Articula o articular da
compreensibilidade. Articula o ser do ente como possibilidades significativas
antecipadas e abertas e 0 expde conforme (Bewandtnis) as conjunturas, cujo articulado,
resultado da articulacdo do articular “[...], € o compreensivel que possibilita que, na
circunvisdo, algo se mostre como algo. Sem isto os entes [...] careceriam de

significados”.

Lo proprio del habla, segin Heidegger, es articular. Esto es, estructurar um
conjunto; também puede entenderse como um modo de ordenar o unificar. A
esta funcion, de suyo formal, se afiade la nota também formal de lo articulado.
El habla, valga la redundancia, articula el articular, la compreensibildad misma.
Como la palavra lo indica, lo articulado es él carater mismo de comprensible
que possibilita que, en el mirar em torno, algo se muestre como algo (BAY,
1998, p. 199).

Da funcdo formal do articular resulta o articulado, o compreensivel. A articulacdo da
compreensibilidade torna compreensivel o compreendido na compreensdo. O aberto na
compreensdo, o compreendido e, portanto, a compreensdo de algo se mostrara “como”
algo articulado na conjuntura, cujas significacbes abertas serdo estruturadas na
compreensibilidade. Discurso € articular e, assim, deixa ver algo como algo na sintese,
o apropriado e exposto na conjutura quando os significados sdo “ligados” no syn da

synthesis, pois o “[...] sin possui aqui um significado puramente apofantico e indica
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deixar e fazer ver algo como algo na medida em que se da em conjunto com outro”
(HEIDEGGER, 2005, 63). As sinteses realizadas nas conjunturas significativas, nas
relacbes dos entes com a totalidade onde sdo, portanto, articulam as significacdes e,

assim, mostram o modo como a pre-senga humana se compreende.

O discurso (que a autora chamou de habla) é articular, estruturar um conjunto numa
conjuntura significativa para torna-la compreensivel conforme a circunvisdo
compreensiva desta situacao. O discurso ¢ a “estrutura em que se estrutura tudo que se
estrutura” (BAY, 1998, 199-200), uma estrutura estruturada pela projecdo da
compreensao que estrutura a explicitacdo dessa compreenséo. Ele articula significados no
modo como vdo aparecendo no horizonte significativo e, assim, da unidade e
inteligibilidade ao sobre o que do discurso, significados articulados por um discurso que

se expressara na linguagem, nas palavras significativas nas conjunturas.

Falando sobre o signo mesa, articulo esse signo em sua totalidade significativa a ponto
de obter a inteligibilidade da mesa, ela sendo altar na Igreja ou para por alimentos na
cozinha, no modo “como” ela se explicita em suas finalidades significativas descobertas
e antecipadas na compreensdo. Na conjuntura significativa que sdo a Igreja ou a cozinha,
o discurso articulou as significacdes dos signos e possibilitou a compreensibilidade sobre
0 que discorre para aqueles que discorrem. Nao ha aqui, portanto, uma ideia que retne e
antecipa idealmente a plenitude do objeto dado, mas articulacdo significativa num
horizonte de possibilidades realizaveis conforme a conjuntura, estrutura que estrutura
situacdes nos contextos em que aparecem 0s entes, como possibilidades, ndo apenas em
seu aspecto. Nao ha uma regulacao prévia da experiéncia possivel por uma esséncia, mas

um horizonte de compreensdo circunvisiva em que a experiéncia acontece.

Para Heidegger, o lugar da verdade ndo esta na adequacdo (adequatio) do intelecto a
coisa, cujo elemento central é a proposicdo, local da verdade alcancada pela sintese
judicativa da razdo, mas “¢ a verdade que determina a proposi¢ao” (BAY, 1998, p. 67),
verdade que ja se deu quando ocorre a proposic¢ao do sujeito, pois quando da enunciacao
a articulacdo de um modo de ser ja ocorreu e s6 a partir dela a proposi¢cao sera mostrada

e possivel. Por ser articulacdo que deixa ver, o discurso pode ter a forma estrutural da



130

sintese, que ndo é a sintese de predicados, ligacdes de representacbes, mas é o proprio
“como”, articula significagdes nas quais fazem-se juntos compreensdo e compreendido,
0s modos significativos de se ocupar num mundo previamente aberto em significactes
em que 0s entes Vvém ao encontro.
Sintese nédo diz aqui ligagdo e combinacéo de representacdes, manipulagdes de
ocorréncias psiquicas, combinacfes a respeito das quais surgiria,
posteriormente, o “problema” de como, sendo algo interno, poderiam
concordar com os dados fisicos externos. O sin possui aqui um significado

puramente apofantico e indica deixar e fazer ver algo como algo na medida em
que se da em conjunto com outro (HEIDEGGER, 2005, 63).

Discurso (Rede) sempre envolve algum modo de sin, de composi¢do no sentido de por
algo como algo. Synthesis, syn exerce a funcé@o de unidade e identidade, significa junto,
com e thesis significa posicao, dai com-posicdo. Sintese, aqui, ndo se refere a forma de
sintese, de ligacdo de representacfes sobre o0 mundo ao modo da relagéo entre sujeito e
objeto, um sujeito que representa o objeto e busca sua adequacao ao que ele representa.
Sintese € puramente apofantica, ou seja, em que residem as possibilidades do descoberto
e do coberto, conforme a conjuntura significativa. Podemos falar que o que é ndo € ou
dizer que ndo € o que &, ou seja, posso falar que o céu é azul, o que faz corresponder a
afirmacéo com o que compreendo como ceu; mas posso falar que ele ndo € azul, negando,
ocultando seu ser, ou que ele é roxo ou, com a mesma fungao de ocultacdo, posso falar
que ele é verde e, assim, ndo preciso exatamente da negacao para ocultar, mas o fiz com

uma afirmacao. Ou seja, a sintese pode ser “verdadeira” ou “falsa”, desvelar ou velar.

Essas relacBes sdo possiveis justamente porque a sintese do discurso apofantico se funda
em possibilidades, num poder ser e, assim, algo pode ser e ndo ser a0 mesmo tempo,
pois, no dizer (legein), que é sempre dizer algo, demarca-se, delimita-se remetendo

referencialmente a totalidade significativa compreendida:

[..] ao mostrar, afastando (apophansis), ja se decidiu ndo s6 sobre o que mostrar
mas sobre 0 “qué” do que ¢ mostrado. No mostrar, decide-se sempre pelo sentido
do que se mostra: todo mostrar € ja um interpretar (hermeneuein). E é aqui que
entra o fato de que toda diairesis ja é synthesis, que todo 16gos envolve o com (syn),
ou, como diz Heidegger, o como (als). Falar € mostrar algo como algo: é interpretar,
é decidir-se sobre a possibilidade de sentido que é a terra enquanto desejo insistente
de sentido, enquanto desejo insistente de interpretacdo. Pois desde que a terra €
partida, ela ndo cessa mais de se partir dali pode sair qualquer coisa: tudo. E preciso
decidir-se, portanto, sobre o que tirar (OLIVEIRA, 2015, p. 67).
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Falar € mostrar algo como algo que se compreende hermeneuticamente, mostra o sobre
0 qué daquilo que se mostrou e € visto na interpretacdo compreensiva, daquilo que ja se
desvelou e que, na mostracdo apofantica, isso que é compreendido, volta a se velar, o
comportamento hermenéutico, descobridor, se oculta, pois ele é possibilidade de ser,
sintese e diairese. Nessa revelacdo articulada da compreensdo numa sintese, numa
composigao ocorre o “como” de algo como algo, pois quando da sintese ja se decidiu
pelo sentido do mostrado, ja& se decidiu 0 que vai ser mostrado, o que deseja que seja
revelado daquilo que ja se desvelou, qual o aspecto a ser enfatizado. E justamente nesse
com (syn) dessa con-juncdo, dessa syntese em que se faz ver a ideia do ente, nessa sintese
de palavras, ocorre o0 como (als), a exposi¢do do ente como algo ja compreendido, ja
sendo explicitado como algo, pois ja se decidiu sobre seu sentido, sobre a perspectiva a
partir da qual se dard o projetar significativo e se abrird campos de significacdo que

possibilitam a compreensédo de algo como algo.

No como (als) ja ocorre, portanto, a decisdo do sentido e, ali ela se revela
articuladamente, na fala, fazendo ver o ente, ndo importando se € verdadeiro ou falso. A
estrutura da sintese exp0e aquilo sobre o que é falado, isto &, quando falo 0 que esta mesa
que estd em minha frente é ocorre uma ligacdo de minha forma de pensar com a ideia de
mesa, de maneira formal, seguindo regras formais que identificam, geram a identidade
de formas, a forma de meu pensamento com a forma do ente. A sintese liga as
representacdes e, assim, mostra 0 modo como o ente foi compreendido. O que Heidegger
mostra, diferente disso, é que tal ligacéo, tal correspondéncia de formas deriva do modo
como o ente ja se deu a ver, conjuntamente, como é compreendido em contextos
conjunturais significativos, a partir das quais os modos diversos em que a cadeira pode
ser mostrada poderdo ser enunciados, a cadeira em suas diversas significancias, nos

modos em que ela é compreendida.

O discurso é articulacdo da compreensdo como circunvisdao da ocupacao, do que foi
descoberto e apropriado nas conjunturas no entorno familiar pela compreensédo onde ela
se desenvolve hermeneuticamente, realiza suas possibilidades de ser, em que a pre-senca

humana e os outros entes surgem juntos em seus significados. No discurso a pre-senca se
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pronuncia nos modos como se apropria e assim, desenvolve suas possiblidades num
contexto com sentido. O sentido € o0 que se mantém na compreensibilidade e se instaura
no discurso, ou seja, 0 que pode ser articulado e exposto é a perspectiva em funcéo da
qual se estrutura o projetar e o compreender e a partir de onde algo se torna

compreensivel como algo.

Articulado o sentido e a totalidade de significados da significancia surge a palavra,
fazendo-a brotar do todo significativo articulado, revelando o conjunto de significados a
que remete. Ou seja, “a compreensibilidade do ser-no-mundo, trabalhada por uma
disposicdo, se pronuncia como discurso. A totalidade significativa da
compreensibilidade vem a palavra” (HEIDEGGER, 2005, p. 219). Primeiro, entdo,
surgem os significados e, depois, a palavra, cujo &nhimo € dado pelas significagdes, pois
uma palavra em si esta morta, inerte, significagbes compreensivas em que a pre-senca
vai, hermeneuticamente, significando os entes. O significado indica, na palavra, o
compreendido, expressa 0 modo como foi compreendido, algo na sua dinamica de
significados, dinamica de significacdo histérica e temporal de surgimento do ser do ente

que é a proépria logica do logos buscada por Heidegger, a I6gica do discurso que mostra.

O discurso articula a significancia, que sao remissdes da acdo de significar, remissdes
com..juntas que, como dito anteriormente, estdo ‘“‘contidas na compreensao” e
“acopladas em si como totalidade originaria”. Compreensao “que se atém a essas
remiss6es como o contexto em que se movem suas referéncias” (HEIDEGGER, 2005, p.
132), remissGes da acdo de significar, portanto, que sao a totalidade originaria da
compreensdo, onde “a pre-senga se da a compreender previamente a si mesma no seu
ser-no-mundo” (HEIDEGGER, 2005, p. 132), acdes de significar que o discurso articula

abrindo a possibilidade de surgimento da palavra.

O ente que somos significa por ter compreendido a si como ser no mundo em meio a
significados que surgem na lida com o mundo. Na conjuntura significativa com os entes
o homem significa, e se ele significa é porque a relagdo entre homem e mundo ja se da
significando, significados articulados numa totalidade que possibilita a realizacédo da pre-

senca, realizar o ente que ela €, isto €, seu modo de ser.
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No discurso, a pre-senca se pronuncia. Entretanto, isso ndo ocorre porque a
pre-sencga se acharia, de inicio, encapsulada num “interior” que se opde a um
exterior, mas porque, como ser-no-mundo, ao compreender, ela ja se acha fora.
O que se pronuncia é justamente o estar fora, isto é, 0 modo cada vez diferente
da disposicéo (ou do humor) que, como se indicou, alcanc¢a toda a abertura do
ser-em (HEIDEGGER, 2005, p. 221).

A pre-sencga se manifesta, mostra-se a si mesma no discurso, ou seja, como articulagéo
significativa, pois as remissdes significativas da compreensdo articuladas revelam que a
pre-senca ja esta fora, o mundo se deu articuladamente como significatividade,
mundanizou como momento estrutural da pre-senca. A pre-senga, como ser em ja esta
fora e, assim, se pronucia, se poe fora onde ja ¢, em modos e ¢ s6 por estar “fora” que
ela pode se pronunciar, pois, do contrario, ela nao “sairia” de si, pois ndo ha meios, ndao
ha “como” fazé-lo. A articulacdo das significacbes da compreensibilidade é a
manifestacdo da apropriacdo do mundo e da exposicdo do apropriado pela pre-senca
humana. O conjunto das remissdes da acdo de significar € onde ocorre a conexao
essencial do fenbmeno com o significado das palavras, ou seja, a articulacdo dos
significados das remissdes significativas, do mundo como significancia, possibilita a
linguagem Ontica, o surgimento de palavras. Em outras palavras, se a compreensdo
projetiva abre a significancia e esta pode ter o carater do fenémeno do mundo e, alem
disso, é onde o fenbmeno encontra-se com o significado das palavras, a pre-senga, como
ser-no-mundo, abre um mundo significativo que, articulado, torna compreensivel o
entorno familiar num sentido prévio, num contexto significativo em que os entes podem
ser. Assim, a pre-sen¢a, “como ser-no-mundo, ao compreender ela ja se acha fora”

(HEIDEGGER, 2005, p. 221), junto aos que se fazem juntos.

O discurso articula a visdo circundante que espacializa uma totalidade significativa
tornando inteligivel aquilo sobre o que ele discorre, 0 modo como compreende, 0 modo
como se desenvolve nas conjunturas, o modo como foi apropriado pelas estruturas
prévias, ou seja, aquilo sobre o que o discurso discorre é a pre-sen¢ca mesma em seu Ser,
suas possibilidades. Discursar para Heidegger € o que caracteriza o homem, um vivente
que discursa e se discursar é articular significados entdo tais significados devem ser
prévios ao articular, ja devem estar disponiveis para serem articulados. O que se da
significativamente e a ser articulado € o mundo inteiro, que se da a pre-senca que, por

sua vez, em seu fazer-se junto com outros, se descobre nessa lida, nas ocupagdes
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significativas em que, quando lido compreensivamente com o livro é o mundo que
mundaniza nessa lida, sdo as significagcbes compreensivas que se dao a partir daquilo
com qgue se lida no modo como o faz. A pre-senca humana ja esta imersa em significacoes
e nelas é que vivencia seu mundo, é de modo significativo que a pre-senca humana se
apropria de seu mundo e o expressa. Articulando a totalidade significativa num sentido
dado, numa determinada perspectiva compreendida previamente, o homem disposto
(Befindlichkeit), entdo, pode falar, dizer, interpretar, expor em formas a compreenséo,
pode realizar o real.

Os entes em seus significados que se mostram, no modo como se mostram articulados séo
conformes (Bewandtnis) ao ser do homem, diz respeito a ele, pois “o ente cujo “estado
de aberto” articula em significagdes tem a forma de ser do ser-no-mundo”, ou seja, “nao
ha significado a margem de Dasein e, por sua vez, este ndo se distingue da totalidade
significativa na qual esta constitucionalmente imerso” (BAY, 1998, p. 201). A pre-senca,
como abertura, ilumina significativamente seu mundo fazendo-o ver e por isso ndo ha
significado além dela, pois 0 modo como vivencia o0 mundo € significativa em suas
remissoes e, assim também ela se expressa, expde o compreendido na compreensao em
formas discursivas. O ente que se abre as possibilidades do ente que somos, no modo
como se abre o faz na lida que é significativa, aquilo com que se lida passa a ser aquilo
sobre o que se fala nas significacOes possiveis antecipadas e é nele que a pre-senca
ilumina os entes que, sob a luz, podem ser determinados, delimitados, pois na escuridado

tudo é indiferenciado.

E articulando significativamente a compreensibilidade que o homem se faz homem, ou
seja, que o “homem se mostra como um ente que ¢” (HEIDEGGER, 2005, p. 224).
Articulando seu modo de ser a cada momento ele mostra-se como homem, mostra-se na
palavra significativa homem, articulada — por ele — na significancia aberta por sua prépria
projecdo, no modo como compreende a si e serd determinado como sendo isso ou aquilo
na proposicao que comunica. 1sso pois “a proposicdo é uma demonstracao que determina
através da comunicagdo” (HEIDEGGER, 2005, p. 214), ou Seja, a proposi¢ao mostra o
ente compreendido, determinando-lhe e, assim, permite a comunicacao, falar sobre, e s0

mostra o ente compreendido por que as estruturas essenciais da exposi¢do do
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compreendido aparecem na proposic¢éo, pois ela se da fundada no que foi descoberto na

circunvisdo que compreende.

E na convivéncia comunicativa que ha a “partilha da disposicio comum e da
compreensdo do ser-com” (HEIDEGGER, 2005, p. 221), na comunicagao partilhamos
nossa disposicao afetiva ou nosso encontrar-se (Befindlichkeit), um dos existenciais de
abertura do pré, que consiste num encontrar-se ontoldégico num estado de humor, num
afeto com o inapreensivel e incontornavel que lhe é afetavel sendo-no-mundo. E nessa
vivéncia comunicativa, de onde falamos sobre algo, lidamos com palavras e ndo mais
com o modo como 0s entes aparecem a pre-senca em sua vivéncia imediata que,
mostrando o sobre o que se fala, oculta o que o falar é originariamente, comportamento
enunciativo descobridor, um comportamento hermenéutico que sempre refere-se ao

mundo no qual esta disposto.

“A disposicdo abre a pre-senca em seu estar-langado e, na maior parte das vezes e antes
de tudo, segundo o modo de um desvio que se esquiva” (HEIDEGGER, 2005, p. 190),
desvio da primazia da vontade e do conhecimento que, por isso, € um permanente
encontrar-se — e, portanto, perder-se, velar o que permanece descobrindo e enunciando,
a mundanizacdo na qual a pre-senca esta afinada, mas da qual se esquiva quando da
enunciacdo. Desse modo ocorre esse desvio que se esquiva, disposicdo comum e
compreensdo de ser com 0S outros, no encontrar-se afetivos significativos, pois, na
medida em que nos encontramos a n0s mesmos e, portanto, podemos descobrir N0sso
mundo, permanecemos desencontrados pois se encobre a propria possibilidade de

descobrir, o poder de descobrir mundos.

E também nessa convivéncia conjuntural onde o homem é determinado, conceituado na
proposicao e s6 assim ele pode ser animal racional, ser a ser superado, homo simbolicus,
homo economicus e os diversos modos em que ele ji foi determinado. O “como”
apofantico da proposicdo esquece que esse homem, como isso ou como aquilo,
representado na proposicdo, € o modo pelo qual as proposic6es tradicionais sobre o ser
estabelecem seus significados, e ndo o contrario. Ou seja, a tradicdo, ao invés de buscar

os significados abertos que possibilitaram a determinacdo apofantica, parte dessas
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formas apofanticas tomadas como simplesmente dadas (Vorhandenheit), como
“objetivas”, conceitos, géneros para espécies para dizer o que 0 homem €. A tradi¢éo
perde a dimensdo projetiva significativa do ente que somos, de sua constituicdo como

possibilidades hermenéuticas, como poder ser.

Heidegger deixa mais claro como ocorre a conex&do entre essa projegdo compreensiva,
que € a pre-senca mesma, e a compreensibilidade e, portanto, a possibilidade de articular
significados explicitados compreensivelmente:
A conexdo do discurso com a compreensdo e sua compreensibilidade torna-se
clara a partir de uma possibilidade existencial inerente ao préprio discurso, qual
seja, a escuta. [...] A escuta é constitutiva do discurso. E, assim, como a fala
estd fundada no discurso, a percepcdo acuUstica também se funda na escuta.

Escutar é o estar aberto existencial da pre-senga enquanto ser-com os outros
(HEIDEGGER, 2005, p. 222).

Escutar, como discurso, € o estar aberto com os outros e funda a percepg¢ao acustica, pois
s6 percebo o que ja foi articulado e aberto na compreensdo. Nunca escutamos ruidos,
sons isolados, mas sons que remetem a nossa compreensibilidade, ao “como”
hermenéutico ja bastante discutido, pois s6 podemos escutar se ja compreendemos, no
modo “como” compreendemos, no modo ‘“‘como” explicitamos esse compreendido.
Escutar é sempre escutar algo de algum modo. Desse modo, escutamos a voz de um
amigo que a pre-senca traz consigo desde sempre e que lhe constitui, se entrelaca com
sua significacdes projetadas e desde sempre abertas na convivéncia, no ser com 0s outros,

ser juntos com 0sS outros.

Trago a voz de um amigo no modo como acontece nossa amizade, ndo como ela é em si, trago
no modo como sempre nos compreendemos. Sendo com os outros desde sempre, pois a pre-
senca € abertura, transcendéncia rumo ao outro, cuja projecdo constitui a si mesma, a
escuta passa a ser um aberto existencial, originario, onde toda compreenséo, toda pre-
senca ja é desde sempre e, articulando significados quando da escuta de uma moto, de
uma musica, de uma voz o ente que somos mostra que sempre esta junto, é
conjuntamente (Bewandtnis) com esses fenémenos, que Ihe constituem desde sempre e,
dependendo da conjuntura, vem ao encontro ou permanecem velados. Quando o dizer ndo

é claro para nossa escuta ele torna-se incompreensivel para nés, ndo meros sons isolados,
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mas sem sentido. Escutar ndo é ouvir com os ouvidos fisicos do corpo, mas um aparecer
do mundo daquele que escuta, pois o surdo escuta quando o tocamos e, assim, surge todo

seu mundo, toda sua rede significativa nesse escutar compreensivo.

Além da escuta, o siléncio é outra possibilidade que constitui o discurso, pois silenciar
ndo é deixar de falar, mas so silencia quem tem “algo” a falar, ja compreendeu. Falar é
acdo, verbo, articulacdo, € um fazer, estruturar mundo e se é acdo, seus fins sdo a
enunciacdo a partir daquilo que ela enuncia, o compreendido explicitado e antecipado
que, por isso, orienta essa acéo, a fala no que ela deve falar, de que modo deve enunciar
para que a proposicao expresse esse modo de ser sendo, em seu desenvolvimento.
“Silenciar, no entanto, ndo significa ficar mudo. Ao contrario, 0 mudo é a tendéncia para
falar” (HEIDEGGER, 2005, p. 224), ou seja, para silenciar ¢ preciso falar e € so
silenciando, sendo possivel falar, que este siléncio fala, a pre-senga se pronuncia nele,
silenciando. Falta possibilidade de o mudo provar que pode silenciar. E ndo o pode, mas
s6 aquele que fala, pois silenciar também ¢ articular e, portanto, falar. O carater ativo da
pre-senca em suacompreensao projetiva faz com que, nem a escuta nem o siléncio sejam
meras passividades receptivas, mas soO a partir de uma abertura em que o compreendido
se deixa ver é que elas poderiam se constituir. Possuem carater ativo, pois a escuta e o
siléncio séo possibilidades compreensivas projetadas pela pre-senca que, existindo, ja é,
jé& abriu um horizonte no qual ela se desenvolve, fazendo-se estruturalmente em seus
momentos constitutivos, a partir de onde ela pode escutar ou silenciar. Portanto, para
silenciar a pre-senca deve ter algo a dizer, ja deve ter-se dado sua mundanidade do

mundo, apesar de ndo emitir sons com a boca ja articulou aquilo sobre o que cala.

Como dissemos, discorrendo a pre-senca se expressa e se expressar € ser-fora, ou seja,
encontrar-se e mais, compreender, pois, quando compreende ela ja esta fora e, portanto,
o compreendido na compreensdo, o sobre o que ela fala ja estd “fora”. O discurso faz
ver, no que se fala, aquilo mesmo de que se fala, ndo uma substancia subjacente, ndo uma
coisa em si, mas aquilo que lhe constitui como fala, o explicitado pela compreensédo que
é quando ela torna-se ela mesma, ou seja, compreensibilidade, circunvisdo compreensiva
na lida, no “fora”, nas ocupagdes, cujos significados antecipam seu ser para e, na

totalidade, orientam esse ser para...alcangar suas possibilidades projetadas e antecipadas
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como poder ser em significacBes. O que se fala € a coisa mesma, ndo h& nada por trés
dela, disso do que se fala, de modo que, na tradi¢céo, conforme alcangasse ou nédo essa
coisa se chegaria ou ndo a verdade. A fala revela a vivéncia significativa total da pre-
senca humana de diversos modos em diversas conjunturas. Fala-se sobre o ente na
totalidade significativa, o ente significando para a pre-senca e, portanto, falamos de noés
mesmos conforme essa conjuntura, falamos conjuntamente ao ente pois ja o
compreendemos, ja somos nesse modo de ser conjunto ¢ € assim que “o homem se mostra
como um ente que é no discurso [...] o homem se realiza no modo de ser da descoberta
do mundo e da propria pre-senga” (HEIDEGGER, 2005, p. 224). Nao se fala, por
exemplo, de uma cadeira em si, que esta “fora” dos que falam, mas conjuntamente da
cadeira, falamos dela no modo “como” ela aparece nas conjunturas para nos e, por isso,
podemos falar dela mesma néo estando perto dela, ja a carregamos conosco, por isso ela
tem sentido, pois atada a significancia, a cozinha, a sala de aula, ao escritorio e por isso,
também, é que ha diversas perspectivas sobre a mesa, pois ha diversos modos de

explicitacdo do compreendido quando da realizacdo da pre-senga nas conjunturas.

O discurso é dindmica do sendo da pre-senca, ‘“articulagdo “significativa” da
compreensibilidade do ser-no-mundo, a que pertence 0 ser-com, e que ja sempre se
mantém num determinado modo de convivéncia ocupacional” (HEIDEGGER, 2005, p.
220), com-vivéncia que é sempre interpretativo-compreensiva, cujo discurso articula e
mostra. O discurso é sempre “sobre algo”, a escuta € sempre sobre algo, o dizer (legein)
e 0 pensar (noein) sdo sempre sobre algo, enfim, ser para é sempre ser para algo, algo ja
compreendido hermeneuticamente, mostrado no discurso, a escuta e o pensar no modo
como sdo, pois nela, na compreensdo hermenéutica de algo, ja se € esta compreensao,
este comportamento descobridor onde o ente ja se desvelou (dinfesverv), ja se tornou
acessivel no modo como foi compreendido, ja se abriu como mundo. Ocupado nas
tarefas cotidianas, a pre-senca humana lida com diversos instrumentos e encontra
pessoas em diversas situacdes que, dinamicamente, ja reconhece, ja fazem parte dela no
modo como se ocupou com elas. O ser para isso ou aquilo discutido no capitulo anterior,
da ocupacdo ndo cessam quando deixo de prestar atencdo em algo, pois ja sdo a pre-
senca humana mesma, acgbes significativas constitutivas de seu comportamento no

mundo, o modo como vivencia 0 mundo.
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A convivéncia é convivéncia discursiva e o discurso é sempre discurso de algo, algo que
Ihe da os limites conforme o desenvolvimento do que se € nas conjuturas em que se vive
junto. Ele refere-se sempre aquilo com que me ocupo na significancia, isto é, conforme
“a perspectiva em funcdao da qual o mundo Se abre como tal” (HEIDEGGER, 2005, p.
198). Esse algo é compartilhado no modo de ser com 0s outros e, s6 assim, nesse
compartilhamento, é que pode haver discurso sobre esse algo e fazer sentido. Nesse sobre
0 que o discurso se comunica (HEIDEGGER, 2005, p. 220) e a partir dele a pre-senga
se pronuncia, se pde fora, pois ja compreendeu e, assim, pode articular significados e

fundar a “totalidade de palavras™ que constitui a linguagem.

Contra as interpretacfes posteriores do que seria 0 homem, contra a redugdo de que o
que o caracteriza seria a “articulacdo sonora” (HEIDEGGER, 2005, p. 224), Heidegger
afirma que o discurso (Rede), na verdade, € descoberta do mundo e da propria pre-senca
e no qual “o homem se realiza” (HEIDEGGER, 2005, p. 224). Por isso que, como ser-
no-mundo, a pre-senga se pronunciou como discurso, que ela possui linguagem e que “o
homem se mostra como um ente que é no discurso”, a pre-senca, em seu modo de ser
compreensivo, expressa 0 que compreendeu no modo como compreendeu nas
conjunturas, se pronuncia e, assim, mostra o explicitado. E por ja estar fora quando
compreende, abrindo remissdes significativas que s6 existem como significados, o
discurso ja é significacdo, articulada. Mundo, significancia ja sao significacbes e s6

podem existir assim.

Em vias de conclusdo, o homem significa descobrindo entes a partir daqueles
significados que se deram a ele, nos quais 0s entes surgem significando ao homem
conforme a conjuntura em que homem se faz, no modo como se faz e o que visa ser
guando compreende os entes. Nesse surgimento é onde encontram-se homem e entes, na
significancia, é o onde se d& o “encontro” entre fendmeno e “significado no sentido de
significado de palavras” (HEIDEGGER apud VANNY, 2009, p. 44). A pre-senc¢a so €
sendo, projetando significados em que o0s entes podem mostrar-se como palavras,
palavras significativas, na linguagem, cujo fundamento ontolégico existencial € o
discurso, articulacdo da compreensibilidade em significacdes com as quais lidamos e que

expressam o compreendido. SO nessa articulagdo significativa da compreensdo
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circunvisiva na ocupacdo é que podem surgir o ente, isto €, a palavra significativa, por

exemplo, a cadeira em sua conjuntura significativa.

“O homem se mostra como um ente que € no discurso [e isso significa que] o homem se
realiza no modo de descoberta do mundo e da propria pre-senga” (HEIDEGGER, 2005,
p. 224), descobre-se a si naquilo que discorre, nos modos como discorre uns com 0S
outros, nos modos “como” explicita o compreendido que, articulado, mostra a pre-senca,
mostra seu ser sendo na medida e na diferenca com o ente que descobre em seu mostrar-
se, em seu desvelar-se, descoberta que o “ente que n6s mesmos somos” € que mantém
uma relacdo com seu ser realiza quando re-Une a significancia e anuncia o que ele mesmo
é, no modo como aparece. Como vimos, o que se manifesta, se anuncia, mostra-se em si
mesmo sdo 0s signos, que assinalam, marcam o ente e remetem a totalidade significativa,
possuem significados. Esse ente “que nés mesmos somos”, portanto, € um signo junto a

outros que, reunidos, anunciam seu ser como possibilidades significativas.

O discurso, portanto, sempre discorre sobre “algo” (reden Uber etwas) que lhe &
indiscernivel, que faz com que o discurso torne-se compreensivel imediatamente, que
Ihe constitui como discursar, a partir de onde o discurso comunica, comunicacdo onde
partilha-se o ser com os outros, pois nennhum discurso discorre sobre nada. Esse “algo”,
que ¢ a referéncia do discurso, da fala, aquilo a que ela se refere ¢ “algo” compreendido

29 ¢¢

e que se explicita “como” “algo” util, explicitavel no uso — a mesa “como” sendo para
apoiar, brincar, subir, se esconder — conforme (Bewandtnis) a pre-senca, que visa a Si
mesma (Worumwillen), “algo” antecipado em significados abertos na compreensdo ¢
permanentemente descobertos na circunvisdo ocupacional nas conjunturas, no lidar
significativo, onde ja se consolidaram as acdes de significar na significancia aberta na
compreensdo. O ente que somos se ocupa com significacbes num sentido, numa direcao
prévia que se desencobre nessas ocupacdes, sentido que ja se deu articuladamente na
compreensdo e que, retornando ao ontico, vai surgindo nas explicitacbes do compreendido,

explicitacBes que expdem a direcdo, o sentido do falado.
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CONCLUSAO

Buscamos compreender, neste trabalho, o que significa o “como” hermenéutico para
Heidegger, como sendo aquilo sobre o qué a fala fala. O “como” hermenéutico tem
estrutura interpretativa ou explicitativa (Auslegung) e é a propria compreensdo
compreendendo, isto &, se explicitando. Por isso, a obra escolhida para investigacdo foi Ser
e Tempo, onde sdo discutidas a compreensdo, a explicitagdo (Auslegung) e seu carater
conjuntural circunvisivo, de apropriacdo perceptiva compreensiva do ente na circunviséo
da ocupacdo em conjunturas. A interpretacdo que compreende numa circunvisdo € o
“como” hermenéutico, ¢ compreensibilidade que, estruturada em significados articulados,

possibilitam a fala.

Essas escolhas nos encaminharam para a investigacdo da mundanidade do mundo, do
carater estrutural de mundo e das relacdes de ser nas totalidades que lhe constituem. O
mundo se abriu como significancia que, articulada como discurso, permite a prondncia da
pre-senca, a convivéncia e a partilha de ser uns com os outros no mundo, a enunciagédo da
pre-senca humana, sua exposicao. Heidegger percebeu a multiplicidade dos modos de ser
e, questionando a nogao de proposi¢ao como lugar da verdade, interrogou o logos, no modo
como foi entendido pela tradicdo, como proposicao, palavra, enunciado e alcangou um
ambito mais fundamental, o “como” hermenéutico, a interpretacao que compreende numa
circunvisao, a compreensibilidade descobrindo o ente nas conjunturas abertas na
compreensdo. Do logos como proposicdo, palavra tomada como um simplesmente dado
(Vorhandenheit) pela tradicdo, Heidegger busca a ldgica desse logos, cuja concepcéo era
interpretada de diversos “modos”, isto ¢, a nog¢ao de logos era explicitada e mostrada
discursivamente de diversas maneiras nos modos “como” foi sendo compreendido,
alcancando, com isso, o discurso (Rede) e aquilo que lhe possibilita, o “como”, aquilo sobre

o que fala, que lhe da direcdo prévia e os contornos possiveis.

As remissdes de significacbes ocupacionais, onde a pre-senca se consolida
antecipadamente, na lida com os entes em seus significados, quando se manuseia a caneta,
por exemplo, sdo todas mobilizadas articuladamente, mexo em todas as remissfes

referenciais da caneta no manuseio. Nesse manuseio surgem as possibilidades abertas e
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antecipadas como poder ser numa totalidade significativa, na significancia, no mundo no
qual sempre j& estamos e somos de modo impessoal, de onde partem nossos discursos e
para onde devemos retornar para um discurso auténtico, onde se d& o encontro do fendBmeno
e sua significacdo. Na significacdo compreensiva, nas significacbes conjunturais das
ocupacdes, quando a pre-senca se ocupa com o ente ja compreendido, aberto, ou seja, no
modo como o ente estd sendo na prépria abertura significativa do pré-, por que essa
compreensdo ja estad articulada, esse ente vai se compreendendo nas conjunturas, vai
tornando-se compreensivel em significacBes articuladas e articulaveis e, assim, pode ser
falado, o ente pode ser mostrado, pois ja se deu a ver. Ou seja, homem e mundo relacionam-
se significativamente, significaces que, compreensiveis, descobrem os entes e fundam o
“como” hermenéutico, possibilitando que algo seja compreensivel como algo que sédo o

sobre o qué do discurso.

Heidegger investiga o “como” do ponto de vista de uma logica, ndo mais formal, mas de
modo fenomenoldgico-hermenéutico, ou seja, a partir dos modos “como” surgem o0s
fendbmenos, os entes em seus significados para a pre-sen¢a, modos que sdo a articulagao do
todo e da parte e alcancados a partir da investigacdo do que ja surgiu, do fenbmeno que vai
hermeneuticamente se expondo. O fendmeno, como um mostrar-se a si mesmo a partir de
si vai sendo deixado ver nas conjunturas. Se ndo ha mais um fundamento e um fundado do
outro lado, ndo ha uma substancia, uma esséncia por trds do que aparece. O que importa,
agora, € 0 movimento do aparecer mesmo, ek-sisténcia, pre-senca se pondo “fora” de
diversos modos conforme (Bewandtnis) as possibilidades de desenvolvimento de seu ser,
sendo o que se €, dindmica de efetivacdo das possibilidades a partir do que se foi
antecipando o que serd. Dinamica hermenéutica da compreensao, do modo de ser da pre-
senca, em que ela é sendo nas conjunturas, em que homem e mundo fazem-se, se expde um
para o outro, quando, compreendendo, a pre-senca compreende-se, em que 0 mundo da-se

como possibilidades e que a compreensdo delimita quando compreende ser.

O que, originariamente, nos moveu foi o interesse em superar dualismos no modo como
Heidegger se empenhou e encontramos no “como” essa possibilidade, que “traga de volta”
0 homem ao mundo (de onde ele nunca saiu, mas para o qual se fechou), como seu mundo,

que se expBe em situagbes hermenéuticas, mundo que aparece na palavra significativa
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quando percebido um contexto em sua totalidade remissivo referencial. O que é a estrutura
“como” (Als Struktur)? Como dissemos, é a estrutura de explicitacdo (Auslegung) do
compreendido e este € a compreensdo compreendendo em conjunturas, €
compreensibilidade. Qual a relagdao do “como” com discurso (Rede)? Ora, discurso é
articulacdo da compreensibilidade em significacdes e o discorrido (Wortiber) é o “sobre
0 que” se discorre, aquela articulacdo da significancia. Buscamos ressaltar a dindmica
existencial do “como” hermenéutico, na medida em que é movimento, ek-sisténcia,
realizacdo de possibilidades, por-se, pronunciar, como fazer, como falar, como construir,
COmMo arrumar, como ser, pois a obra, a fala, a construcéo, a arrumacao ja foram projetadas,
abertas, antecipadas e exigem realizacdo. A compreensao ja projetou e, portanto, antecipou

um espaco em que ela pode e exige ser.

Nosso objetivo foi compreender como Heidegger entende o que significa o “como” em sua
atividade expositiva modal, hermenéutica, explicitacdo do compreendido ja aberto no
mundo pela compreenséo e exposto na circunvisdo de um contexto conjuntural, onde o
entorno significativo é visto, explicitado em suas remissdes, e cuja ocupacdo realiza o

sentido posto previamente e efetivado quando a pre-senca compreende o sentido de ser.
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