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RESUMO

O IMPERADORTEODOSIOI (379-395), sempre marca presenca nos estudiesemees ao fim

do Mundo Antigo por conta da sua ortodoxia religiesdo assentamento dos barbaros no
Império Romano. O governo de Teodosio apresentas® palco de conflitos eclodidos
em diversos ambitos, que, nas duas ultimas déadmlaeculo IV d.C., precisavam ser
resolvidos. Mais do que trazer solucdes para gasddemas, Teododsio impds-se de tal
maneira que sua imagem posterior refletia um modidal de soberano, representante
legitimo da realeza sagrada bizantino-cristBasileia Tal imagem sagrada afirma-se, em
especial, quando o imperador precisa enfrentarorcgrtes ao trono. Teoddsio enfrentou e
derrotou dois usurpadores na metade ocidental géri;y Maximo e Eugénio. E mediante
as vitérias sobre ambos que o imperador reafirrsavapoder e os usurpadores terdo sua
imagem deturpada. A usurpacdo configura, assim,tipm de conflito que, apos ser
solucionado, torna-se a antitese do poder “legftipermitindo a perpetuidade do Estado.
Desse modo, o panegirico pronunciado em 389 ddC.Ppcato Drepanio, em cerimonia
oficial, para celebrar a vitoria de Teoddsio sd¥deximo, apresenta uma retérica composta
por idéias e simbolos que ndo s6 demonstram adopitds suditos a respeito do soberano,
como também representam a majestade que envolw@pdapinstituicdo monarquica do

Baixo Império romano.



ABSTRACT

THE EMPEROR THEODOSIUS | (379-395), always mark presence in the studies ¢mat
account make reference the end of the Old Worlasofeligious orthodox and for the
question of the nesting of the Barbarians in thenRo Empire. The government of
Theodosius, however, presents as stage of conflietee out in diverse scopes and that, in
the two last decades of century IV A.D., needeteaadecided. More than what to bring
solutions to these questions, Theodosius if impaseslich way that its posterior image
reflected a sovereign model ideal, legitimate repn¢ative of the sacred Christian
Byzantine royaltybasileia. Such sacred image has its affirmation, in speevlilen the
emperor has to face competitors to the throne. désias faced two usurpers in the half
successfully occidental person of the Empire, Maxdnand Eugenius, recouping these
territories. It is by means of this victory thattemperor will reaffirm its power and the
usurpers will have its falsified image. The usuigratconfigures, thus, a type of conflict
that, after to be suppressed, becomes it antitlésithe legitimate” power, allowing the
perpetuity of the State. In this manner, the shampegyric for Pacatus Drepanius, in
official ceremony, to celebrate the defeat of Maxsfior Theodosius in 389 A.D., presents
a composed rhetoric for ideas and symbols thatonbt demonstrate the opinion of the
subjects regarding this sovereign, but that it aégresents the Majesty who involves the

proper monarchic institution of the Later Roman Emp
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INTRODUCAO

I

Flévio Teodosio (347-395) ascendeu ao trono do @rjesompartilhando o Império

Romano com Graciano (359-383), imperador do Ocejearh 19 de janeiro de 379,
aos 32 anos de idadeé\ partir de 394, tornou-se o Unico governanterdpdrio, até 17 de
janeiro de 395, data de seu falecimento. Tenddm@ge® titulo de “O Grande” por autores
posteriores a sua época, a imagem que dele nos éhagde um governante atento ao
momento religioso que vivia, um devotado defensarodtodoxia cristd. Além disso,
Teodosio é lembrado como um politico habil em maatenidade do Império, em fins do
século 1V, principalmente no que tange a pacifioadd@s barbaros, resolvendo a questao de
modo a reverter em proveito do Império o assenttondasses povos dentro times
romano.

Em face desses acontecimentos, € notoério o fafbeddosio ter governado toda a
extensdo do Império apenas no ultimo ano de seergoyde 6 de setembro de 394 até sua
morte. Na verdade, percebe-se que, desde sua @asdenerial, Teoddsio fora designado
para comandar o Oriente. No entanto, a partir dassnato do imperador Graciano, em
383, Teodésio foi forcado a interferir, sob diversacunstancias, nos conflitos ocidentais.
N&o sem motivos, nessa metade do Império ele eeenfientar, além das usurpacdes de
Magno Maximo e Eugénio, problemas politicos e redigs com o imperador Valentiniano

II, a mae deste, Justina, e 0 bispo Ambrésio daavil

! Todas as datas deste trabalho referem-se ao petépois de Cristo (d.C.), salvo quando expresso em
contrario.



Diante desse quadro, observa-se a importanciacda de Teododsio desde sua
ascensao ao trono, atuando em torno de toda aséxtelo Império e alcancando sucesso
em praticamente todas as suas investidas. Iss@ tpamticularmente interessante a
investigacdo de um governo tao intenso em disputss poder. Estimula ainda mais a
curiosidade do pesquisador tentar compreender ezs®imperador conseguiu perpetuar a
imagem de soberano magnificente, evocado pela rpzde como exemplo politico e
religioso, figurando — juntamente com Constanttambém intitulado “O Grande” — entre

0s mais citados imperadores cristaos.

Os conflitos enfrentados por Teoddsio em seu goveertamente traduzem o
contexto geral de transformacdes ocorridas despassagem do terceiro para o quarto
século. Ap6s a Anarquia Militar, periodo marcadda p@stabilidade generalizada do
Estado romano, sucessivas reformas — cujo ageni® sigmificativo foi o imperador
Diocleciang — levaram a uma nova fase do sistema politico adesizo, especialmente
com o surgimento da Tetrarquia, caracterizando wmemto marcante do Baixo Império
Romano. E assim que, a partir do século 1V, depasians com um Estado que, na

tentativa de gerir os problemas internos e extemes ameacavam sua sobrevivéncia,

“estruturou 0s seus subsistemas administrativorcitv®-juridico e militar de forma a

2 Diocleciano surge num momento decisivo da reestgéio imperial. O destaque que adquire advém,
sobretudo, da criacdo da Tetrarquia, estratégidafmental para a ordem em toda a extenséo do Impéj&
base estrutural, juridica e administrativa garaatimnidade do territério até o reinado de Teod@diendes &
Silva, 2006, p.200).



completar o processo ja iniciado no Alto Império centralizacdo, burocratizacdo e
militarismo” (Mendes, 2002, p.139).

Uma historiografia mais tradiciorfapor um longo tempo, cristalizou a idéia de que
a fase final do Império Romano é caracterizada getadéncia, por conta da ineficiéncia
do Estado em corresponder aos problemas vigendsa. &bordagem, por sua vez, reporta
as interpretacdes mais variadas, dentre elas aquelpistifica a “queda” do Império como
resultado de um governo deébil e incapaz de impléneualquer reformulacdo; ou ainda
que se configura no Baixo Império um Estado onimetee totalitario, de interesse
despético e alheio a situacdo dos sudlitos

O conceito de decadéncia, porém, constitui um egoivguando empregado para
explicar as consequéncias que os conflitos de emupolitica, social e administrativa
trouxeram ao governo imperial. O argumento queeser/olve neste trabalho entende o
Baixo Império como um periodo de reestruturacdméquina governamental: as tensdes e
os conflitos s&o tratados aqui como elementos pdiais de fortalecimento do governo, na
medida em que consegue soluciona-los. Dessa faonagplida-se no século IV, um Estado
centralizador, denominaddominata No vértice desse Estado, encontrava-se a figora d

imperador, visto como um ser divino, intitulabasileus(rei). Sua sacralizacdo, amparada

® Trabalhos como o de Edward Gibbd@eclinio e queda do império Romafuublicado inicialmente em
1776 e obras do século XX denominaddistéria de Romage S. I. Kovaliov (1948) e Michael Grant (1987)
sdo exemplos dessa historiografia.

* A superacdo destas teses constitui uma longa s$iouentre autores adeptos de novas vertentes
historiogréaficas, motivo pelo qual optamos por mefieiarmos seus trabalhos ao invés de reproduziomos
conteudo de suas obras. Desse modo, destacambg detnas, as reflexdes de Gilvan Ventura da Sitea
artigo intituladoMemoria, Histéria e historiografia em torno do Baixmpério Romanono qual rebate os
lugares de memoria que ocasionam uma viséo poudadnsa do sistema politico implantado no referido
periodo; o capitulo 1: “Documentacdo, metodologigpdsquisa e historiografia” (p.17-65), da oBistema
politico do Império Romano do Ocidente: um modetocdlapse escrito por Norma Musco Mendes é
eficiente ao solucionar o problema, ao passo gaeedlebate uma série de autores de diferententestque
abordaram o Baixo Império; por fim, o texto “Dioci@no e Constantino: a constru¢do do Dominato”,
incluido na obraRepensando o Império Romarayganizado por Gilvan V. da Silva e Norma M. Mesd
oferece uma sistematizacédo resumida a respeitefaianulacao do Estado baixo-imperial.



entdo pelaasileig a realeza sagrada helenistico-crista, tornowadigdosine qua non
para a garantia da unidade do Império.

Uma vez que a representacdo maxima do poder ichpadantrava-se na majestade
de uma Unica personagem, qualquer ameaga a essang@gEm configurava-se como
ameaca acstatu quo Nesse contexto, destacam-se os conflitos de asaopdo trono,
fenbmenos particularmente presentes no quarto séf&d usurpacdes ndo podem ser
acusadas de provocar diretamente a desestrutudigdonpério, pois, a maquina de
governo possuia recursos para suprimi-las. Em swmlagar central que ocupam as
usurpacOes nesta dissertacao justifica-se pelo datgue essa modalidade de conflito
assume um carater particular dentrdddominata

O conceito trabalhado aqui entende as usurpacdes tonflitos agregadores”, ou
seja, “conflitos que, no exato momento em que s@erados, permitem ao sistema a sua
readaptacdo no sentido de se autoperpetuar, ohgaecbnfere um matiz completamente
diferente com relacdo a outros conflitos obsensgw IV século” (Silva, 1993, p.90).
Assim, o tema a partir do qual foi desenvolvida g&squisa consiste em investigar como a
usurpacao, uma vez ameacadora a ordem imperiahtgoar docusdo poder (dominio do
imperador), convertia-se em um embate que, aoesaido, reafirmava as prerrogativas do
poder dito legitimo. A importancia em desvendaraegsiestdo vem a tona ao se
compreender que essa reafirmacao é fundamentahatengdo de um Estado preocupado
em gerenciar problemas tao diversos: a vitoriaesobusurpador representa a retomada do
imperador, ratificando a premissa de reordenagdocodmossendo ele o Unico capaz de
trazer a paz e a segurangaodais romanorum.

Tendo em vista essas consideragdes, 0 objetive ttesialho é tentar compreender

como se constréi a imagem dmsileusromano no século IV, a partir da oposicéo



representada por um inimigo potencial do Impériasorpador. Em outras palavras: buscar
entender como o Estado baixo-imperial utiliza appged antitese de seu modelo para
reafirmar seu poder. Sabe-se que somente mecanuostivos e materiais ndo seriam
suficientes para a manutencdo de um poder marcddapntrole estreito da sociedade: é
principalmente por meio de principios simbdlicose qa imperador consolida sua
legitimacéo, sendo sua realeza caracterizada fmefamisticos.

Uma vez definida essa problematica, procede-s@légsarnela no contexto das duas
usurpacbes que irromperam, em 383 e 392, na paitendal do Império, durante o
governo de Teodoésio | (379-395). O que serda exgtoraqui diz respeito as
particularidades desses conflitos em sua relacéo agolitica imperial de Teoddsio. A
primeira usurpacgdo, perpetrada por Magno Méaximotewvab notoriedade pelo
reconhecimento do usurpador, por Teoddsio, comeriator das Galias, de 384 até 388.
Eugénio, o segundo usurpador, destaca-se porderetevado ao trono por um general

barbaro, Arbogasto, e pelo apoio que alcangou jamtastocracia paga ocidental.

"

No Baixo Império romano, a centralizacdo dos paleras maos do imperador
afigura-se uma forma eficaz de garantia de legiamé do Estado. Ao analisar-se o
conteudo sagrado contido na realeza pode-se coampgoe a maquina governamental era
eficiente na difusdo de uma imagem de resolucdocdoflitos. A prépria usurpacao
demonstra isso, uma vez que, elevado ao tronogoorsos proprios, o usurpador intenta
ser legitimado comdasileus. Existe, portanto, uma disputa para ocupar o luwimr

exclusividade do poder nesse modelo de monarqu&,nqs remete a associagdo entre o



ambito politico e o religioso, deixando claro quebas constituem elementos fundamentais
para a manutencédo da ordemim@erium romanorum

No decorrer desta pesquisa, percebemos a necessatadaprofundar nossos
conhecimentos de Histdria Politica, bem como digidio enfoque ao gerenciamento dos
conflitos politicos. Em face de tal constatacagadamo-nos com pressupostos préprios da
Antropologia. O trajeto seguido teve como pont@addida as leituras a respeito da Nova
Histéria Politica, destacando-se ai o comentari®eileé Rémond (1996, p.30) explicando
que a Ciéncia Politica obrigou o historiador a falan perguntas que renovassem as
perspectivas. A fim de experimentar novas abordaggnrnou-se necessario, portanto,
buscar uma teoria que auxiliasse na compreensfendo Toda a importancia da pesquisa,
enfim, passou a depender da boa escolha e utiiziqsi referenciais tedricos da moderna
Historia Politica, que estimula o contato com aén€Cias Sociais e a troca com outras
disciplinas.

Sob essa Otica, a problematica a ser investigadierigo tomar um rumo
interessante, se explorada do ponto de vista debpolbgia Social, especialmente no que
diz respeito a discusséo sobre a construcdo dasdddes sociais.

Acerca dos aspectos conjunturais da estrutura dermpe vigorava no século IV,
observa-se a existéncia de todo um repertérioiosligque sustenta a ordem politica,
configurando um sistema ideoldgico cujo pilar @enca de que o soberano reina tanto por
meio de auspicios celestes como, além disso, ééatma réplica terrestre da divindade
(Silva, 2003, p.33). Dai que, para pensar a nadudesse poder politico sagrado e da sua
relagdo com a sociedade romana, € possivel tonmo d@mse as conclusbes de Pierre
Bourdieu (2000, p.175), para quem “a producédo déisi$ acerca do mundo social acha-se

sempre subordinada a légica da conquista do poger,é a da mobilizagdo do maior



namero.” Assim, compreende-se que o poder atribwdobasileus representa uma
construcdo social, cuja forca € medida pela magifip que encerra, pela adesdo dos
grupos que a reconhecem (Bourdieu, 2000, p.185lgitAra do poder que os tedricos
sociais nos oferecem é a de um poder simbdlico, fader que aquele que esta sujeito da
aquele que o exerce, um crédito, pondo nele a sofianca” (Bourdieu, 2000, p.188).
Assim, a representacdo do imperador e de seu pmgeo ordenador do Império é
legitimada porque a prépria sociedade cré que eexisle algo de superior, capaz de
defender e garantir a perpetuacdo da ordem estatzeleCorroborando essa afirmacéao,
nota-se que esse poder é aplicado, muito mais ei@@umeio da violéncia ou coagéo, por
uma estratégia que reside em “manter-se e conssg\ala transposicao, pela producao de
imagens, pela manipulacdo de simbolos e sua omggitizem um quadro cerimonial”
(Balandier, 1981, p.7).

Tendo em vista esse entrelagamento simbdlico entriedade e poder politico, as
teorias das identidades sociais tornaram possorapreender o lugar das usurpagdes no
Baixo Império. Antes de mais nada, é preciso esciarque a concepgao de “usurpador”
encerra no préprio significado do termo uma visérrigl do conflito, uma vez que € do
Estado imperial que parte o juizo de valor quebaitrial epiteto ao imperador vencido.
Diante disso, a base para a interpretacdo de wkwrgsm como imperadores proscritos
utilizada nesta dissertacdo, é fornecida por GiVantura da Silva, em\ escalada dos
imperadores proscritog1993, p.59): “lisurpadores sdoAugustos que foram assim
aclamados por uma parcela da sociedade e que rimat®eoOM 0S representantes da ordem
estabelecida — os imperadores contra 0s quaisrgetfmel a usurpagdo — nao conseguiram

se manter, sofrendo com isso uma série de reaesali



Nesse sentido, a leitura que ofereceu uma congestese sobre as relagdes sociais
entre o imperador e o usurpador Aoidentidade roubadé1994), de José Carlos Gomes da
Silva. Esse autor entende que as relacbes de msierturam-se de modo binério,
identificando que, entre os pares puro/impurofaiéiceiro, bem como em todas as outras
formas de contrastes sociais, ndo se dao embatesdi® negativo, mas, ao contrario, de
acordo com uma légica complementar, associativa.t&e principal é a de que 0s opostos
participam de um “compromisso secreto”, de margiigambos sao indispensaveis para o
funcionamento da sociedade em seu conjunto (SiR84, p.30). Esse modo de pensar as
relacdes sociais soma-se a tese de Tomaz Tadem @DO0, p.76), que propde ser a
diferenca um processo que permite fixar a difessg@m. Esse processo, que tem como
resultado a producéo tanto da identidade como @gariprdiferenca, € que compds a nossa
vis&o a respeito das usurpacgdes no Baixo Império.

Com esse arcabouco tedrico, formulou-se a hipatesgue, na sociedade romana
baixo-imperial, a oposi¢do que delimita o espagtepeente adasileuse ao usurpador é
também a que os torna interdependentes. Assim,rdergeando o imperador € comparado
ao usurpador — retratado como um governante iegitt € que sobressai toda a perfeicdo
da majestade imperial. Desse jogo dualista emergendidade imperial e a antitese da sua
imagem, sendo ambas fundamentais para a estrutudigdistema politico do Baixo
Império.

Partindo dessa dualidade personificada nas imagemsperador e do usurpador,
esta dissertacdo utiliza as teorias de identidadelspara refletir sobre o conflito das
usurpacoOes. Para tanto, utiliza-se aqui o argungnteeorge Balandier (1997, p.48), Am
desordemobra que faz referéncia a uma desordem criadeatificada na ocorréncia de

“uma perda de ordem acompanhada de um ganho dmogimndo é geradora de uma



ordem que substitui a antiga”. Assim, a crise ddeor (desordem) ocasionada pela
investida do usurpador é convertida em ordem quaste € vencido e o poder é
restaurado.

Por fim, foi das reflexdes de Simon Harrison quees#aiu 0 argumento que
completa a primeira e institui a segunda hipétestedtrabalho. Em um artigo intitulado
Identity as a scarce resourcfl999, p.242), Harrison explica que “os simbolos da
identidade usados por aqueles a quem pertencenads@ididos como auténticos, mas
quando usados por outros, podem ser considerad@gmitacéo, um roubo de qualidades e
atributos”. Percebe-se assim que, uma vez munideasasos para garantir a estabilidade
do seu poder, o governo imperial romano aproprides@eterminados simbolos, que se
tornam exclusivos do imperador, fazendo com quéggea outro que porte tais simbolos
torne-se alvo de severa puni¢cdo. Por esse motigmverno do usurpador € qualificado
como um “roubo” e nenhuma de suas ac¢des pode ssidevada benéfica a manutencéo do
Império, ja que as insignias imperiais que portdase forjadas e desprovidas de
legitimidade. Sob esse aspecto, o conflito entimperador e o usurpador seria, em larga
medida, um conflito pelo direito de manejar, de mdelgitimo, os simbolos do poder

imperial.

v
A documentacdo primaria explorada na presente rthgs® constitui-se, por um
lado, de fontes textuais e, por outro, de fontamismaticas. A documentacdo escolhida
promove uma visdo multifacetada da imagem que ipaséo tinha dentro do Império. Em
uma época tdo rica de testemunhos literarios, destos legislativos, numismaticos,

epigraficos, entre outros, que nos legou o reinddoTeoddsio, julgou-se pertinente



explorar essas fontes com o objetivo de observanedbor como operaram as usurpacoes
levadas a cabo por Maximo e Eugénio.

Entre essas fontes, destaca-se 0 panegirico eporitdacato Drepanio, que, tendo
sido sudito de Maximo, escreve ao imperador Teoddminemorando a vitria deste sobre
o usurpador. O panegirico em questao figura conseanfonte principal, sobretudo por se
tratar de um escrito que relata exclusivamenteugpagsdo de Maximo e a campanha que
Teoddsio move contra ele. Além disso, sera essmta finalisada no terceiro capitulo, a
partir de cujas informacdes formula-se a constraigiimnagem imperial do século IV. Essa
obra € a ultima de uma cole¢do de onze discursusec@os comd’anegiricos Latings
assim chamados por serem escritos em latim e seguim modelo produzido pelas
escolas gaulesas de retorica (Rodrigues Gervag, pIm). Quanto ao género literario, o
panegirico consiste em um discurso pronunciadooewol a alguém por executar um feito
grandioso ou para comemorar uma data especial.idlmlole intento laudatério, mais ainda
se dirigido ao imperador, o panegirico do Baixo énip apresenta uma grande riqueza de
simbolos e imagens que expressam o0s fundamentopoder simbdlico, sagrado e
indiscutivel ddbasileus

Os testemunhos de Socrates Escoléstico, Sozomendoreto de Ciro e Sulpicio
Severo expressam a Otica cristd a respeito doxtonéstudado aqui. Diferentemente do
panegirico, as obras desses autores sao verdadeing€ndios de Historia dgreja, desde
os tempos biblicos até o Baixo Impérmcupando o governo de Teoddsio e de seus
usurpadores apenas alguns capitulos. Seus relastsam-se proveitosos, principalmente
no episddio de Eugénio, por conta da retomada sigeesnpreende, junto com o senador
Nicbmaco Flaviano, do paganismo romano (Rémond867,1p.115). A histéria narrada

por Socrates Escolastico, Sozomeno e Teodoreteseqmia o género eclesiastico, ao passo



gue Sulpicio Severo compde ur@adnica, cujas particularidades serdo explicitadas mais
adiante. Tratemos, por ora, dastérias eclesiasticas

Quaisquer referéncias as histérias eclesiasticaenmeadmitir que seus autores
escrevem a histéria da Igreja. Para serem recafdgeciomo tal, no entanto, tiveram de
seguir algumas férmulas importantes, que compdeeatensentos essenciais do género, no
qgual é necesséario, primeiramente, conectar asnmig@njugando o passado e o presente,
uma vez que um se interliga ao outro para expres$aerdade teoldgica” (Momigliano,
2004, p.192). Também € notério o cuidado dos asitarestdos com a documentacdo
factual, sempre checando e procurando seguir de asrfontes que utilizam. Por dltimo,
percebe-se 0 comprometimento com a Igreja Crist&ddsal, de modo que investigar e
analisar os fenébmenos ocorridos em todas as fasdgrdja (desde os apdéstolos), nas
histdrias eclesiasticas, € util por esclarecer casrodeu o desenvolvimento dessa
instituicdo (Kirsch, 2003, p.6).

Eusébio de Cesaréia foi o fundador do género caatieomo histéria eclesiastica.
E com a conversdo de Constantino que a Igrejarsadoe e se vé vitoriosa, passando a
registrar sua prépria histéria e relegando ao stmyyhano a historia do Império, levada a
cabo pelos autores pagaos (Momigliano, 2004, p.186pbra de Eusébio torna-se o
modelo para boa parte dos historiadores cristastepores, que, ainda assim, diferem
entre si por algumas caracteristicas marcantesauo me escrever. E importante ressaltar,
no entanto, que, apesar de enfocarem assuntofsebg— sendo teoldgicos —, é pela
histdria politica que se guiam os periodos disposassas obras. Além disso, com a Igreja
cada vez mais no centro do poder, dificiimente sdepam separar seus assuntos dos

assuntos ligados ao Estado que exercia esse pdderigliano, 2004, p.199).



Sécrates Escolastico nasceu em Constantinoplaeglsudusébio na cronologia da
Historia Eclesidsticadescrevendo os acontecimentos de 303 até 43%ekrexto, adotou
um capitulo dedicado ao reinado de cada imperadgue demonstra sua preocupacao em
associar a Igreja aos acontecimentos do Estadosuznvisdo daistoria Eclesiastica,
Socrates propde uma histéria de homens bons e mnagando uma imagem do ideal de
bom imperador cristdo (Moreschini & Norelli, 20@0400).

A retorica de Sécrates € pouco sofisticada e iprip assume que escreve com 0
anico propésito de ser compreendido por seus ést@vioreschini & Norelli, 2000, p.400).
Sozomeno é contemporaneo de Sdécrates, nasceu élia Betoximo a Gaza) e ocupou-se
de escrever sobre o periodo de 303 até 421. S&gairates em seu modelo, mas néo o
copiou. Na descricdo que ambos fazem, Sozomencaiigi quem recebeu as informagdes
que passa, enquanto Socrates faz citagbes litlmalecumentacdo que utiliza (Moreschini
& Norelli, 2000, p.406). Por vezes, Sozomeno danaréssdo de narrar uma histéria
cronolégica, incomodando-se com o0s acontecimemtuédicos e demonstrando ser leigo
em certos assuntos doutrinérios (Moreschini & Npr2000, p.407).

Tanto Socrates quanto Sozomeno parecem ter sideefados em seus relatos pelo
Codex Theodosianusrganizado por determinacéo de Teodoésio I, dd guderam extrair
informagdes importantes para a composicao de duas gMoreschini & Norelli, 2000,
p.406).

O terceiro autor da chamada historia eclesiastitbzado nesta pesquisa é
Teodoreto de Ciro. O periodo que narra vai de 3328. Seguindo os passos de Eusébio,
ele produz uma histéria eclesiastica genuinametigiasa. Como o foco de sua narrativa é
o periodo da controvérsia de Ario e seus desdomi@sieTeodoreto escreve a histéria do

arianismo aprofundando os discursos teoldgicosrelitemente de Socrates e Sozomeno



(Moreschini & Norelli, 2000, p.408). Do ponto desta histérico, sua obra possui erros de
cronologia e inexatidao de fatos, o que comprorsetetexto, mas, ainda assim, afigura-se
importante por conta do acesso que teve a documérgditos para outros historiadores.
Como Teodoreto citava literalmente esses documemitebou por criar uma histéria
eclesiastica de grande utilidade até os dias afMaiseschini & Norelli, 2000, p.409).

Sulpicio Severo nasceu em 363, em Aquitania, mee mecidental do Império. A
respeito do titulo da sua obf6nica, existe uma grande discussdo. Discute-se até mesmo
se foi ele proprio a intituld-la. Seja como forconsenso, no entanto, é que o titulo é
apropriado ao género literario produzido (Codori87, XXXVI). Nesse caso, sua
importancia para esta dissertacdo reside no fatBestero ter sido sudito de Maximo, no
periodo em que este foi alcado a condi¢cdo de Aaqumt Teoddsio. A visdo que ele nos
oferece distingue-se das demais, portanto, paartcde modo privilegiado da imagem de
Maximo, uma vez que o cronista era frequentadmodz.

Embora seja um autor cristdo que tem a propos&sciever a histéria universal, e
siga 0 modelo cronologico de inicio, meio e fim ldamanidade na Terra, devemos
assinalar algumas especificidades no trabalho der&eEm primeiro lugar, ele demonstra
a necessidade de narrar a histéria desde sua géwneseja, discorrer sobre a criacdo e 0s
tempos biblicos, como uma forma de resumir a h#&tdos judeus contida no Antigo
Testamento (Codoner, 1987, XLI). Nesse aspecteralide Eusébio de Cesaréia e
Jerbnimo, que abandonaram o ponto de partida dgécripara valorizar a época de Abrado
como inicio de suas obras (Codoner, 1987, XLVIII).

A historiografia especializada estabeleceu a @ovida Cronica de Severo em duas
partes, perdendo a segunda as caracteristicassdeaeque a primeira parte possui. A

partir dai, o autor dirige sua obra aos acontediosemais recentes, demonstrando que o



resumo que caracterizava a primeira parte servagartar os cristdos de sua época sobre
alguns problemas iminentes, a saber, principalmemtpriscilianismo que ameacava o
cristianismo ortodoxo em sua cidade natal (Coddf87, XLIV).

A segunda parte assume uma forma que se asse&néladicdo classica. Severo
escreve na mesma linha historica representada @ato] Amiano Marcelino e Salustio
(Codoner, 1987, LI). Embora o conteddo esteja dardaccom o que produziam o0s
principais autores cristdos de sua época, a fotitizada por Severo oscila entre diversos
géneros, que incluem até mesmo modelos pagaosdksma a Cronica de Sulpicio Severo
em lugar de destaque na historiografia (Codone&7,1011).

Pela 6tica do paganismo, utiliza-se aqui um aub@r @screvia com a pretensao de
fazer uma Histéria ndo crista: Z6zimo. O género dgfende é &lova Historig rompendo
com a tradicdo que relatava a Historia como a sisfikacdo das sucessfes imperiais
(Morén, 1992, p.13). Sua obra destaca-se ainda gré&alidade, propondo uma nova
forma de narrativa, opondo-se ao cristianismo eus smperadores, e surgindo como uma
antitese das histérias eclesiasticas (Mendes, POB2 e sS).

E bastante aceitavel que Z6zimo tenha usado Eurg@gmm sua fonte principal.
Dessa forma, ndo parece desconexo o fato de seremios Unicos historiadores que nos
transmitem a sensacdo de professarem o anticisstian(Morén, 1992, p.29; Mendes,
2002, p.32). No entanto, ndo se pode atribuir daNéistoria de Zézimo o titulo de cépia
de Eunapio, uma vez que sua redagdo tem uma etdbop@uco cuidadosa, coisa que 0
uso de uma s6 fonte de modo continuo ndo permipoa requerer exatidao e reflexao
(Morén, 1992, p.23). Além disso, ambos diferem dnatst na forma literaria que adotam.
Eunapio, como retdrico, inclinava-se mais a umthagrafia retorica, com predominio de

tons aneddticos e novelescos e 0s assuntos satados com uma linguagem afetiva, que



considera mais as atitudes morais (Moron, 1992)pZ5zimo, por outro lado, fez de sua
Nova Historia um tratado contra a historia eclégids demonstrando com sua narrativa,
como o abandono da religido tradicional prejudiédama, que perdeu a protecdao dos
deuses do Império (Morén, 1992, p.31; Mendes, 2@021). Além disso, o enfoque de
Zbzimo na narracdo dos eventos militares o tordspensavel a esta pesquisa.

O material numisméatico permitiu compreender a vigée o proprio governo
romano criou para si, uma vez que as moedas sg§osarépletos de simbolos da majestade
imperial. Além disso, elas colaboram também pama spiinvestigue a representacdo dos
usurpadores, uma vez que 0s procedimentoslashanatio memorigeque consistia na
destruicdo de suas efigies e acdes de governo, sFguidos da aplicacdo descissio
actorum gque tratava de anular os atos do imperador indfgostis publicus com efeito
retroativo, ou privar o autor de sua legitimidatento nas medidas gerais quanto nas
decisdes particulares (Escribano, 1990, p.248).s®awodo, as moedas cunhadas e
distribuidas por todo o Império, ao terem sido,nenitas ocasides, retiradas de circulacdo e
entesouradas, assumem uma importancia historicarjn@gptornam-se objeto de estudo,
pois, por intermédio delas, podemos recuperar sisrteinhos de governos cuja memoria
foi suprimida (Coimbra, 1957, p.11).

Para esta pesquisa, foram selecionadas as moeat@das por Teoddsio, Maximo
e Eugénio no contexto das usurpacoes. O estudasdessedas faz “reviver as instituicdes,
0s soberanos e personagens célebres e esquedithogjeacenas do cotidiano, edificios e
estatuas” (Frere, 1984, p.15). Encontramos, norseyeomemoragdes e acontecimentos
politicos rememorados e vislumbramos como os intloees queriam legitimar-se por

meio das virtudes cunhadas, de modo que as pecastdrias constituem verdadeiros



monumentos impereciveis que tornam passivel dd@stspectos da vida politica e social
gue as fontes escritas ndo abarcam (Coimbra, p953).

No que se refere ao trato com essas fontes, wibeoo método proposto por
Laurence Bardin, em sua obfmdlise de Conteud¢2002). Essa metodologia tem por
principio a critica do documento, tomando-o como“discurso que € produzido a partir
dos valores da sociedade que o produz, ao passasotendicdes de seu reconhecimento
dependem do poder, isto é, das instancias capaze8ode legitimar a sua aceitacdo na
sociedade” (Cardoso & Vainfas, 1998, p.378).

A opc¢do, por isso, foi seguir o método de decadiffo das fontes intitulado
“andlise categorial”, conforme proposto por Bardianalise categorial “pretende tomar
em consideracao a totalidade de um texto, passarmde crivo da classificacdo e do
recenseamento, segundo a frequéncia de presenca &oséncia) de itens de sentido”
(Bardin, 2002, p.36), 0 que ajudou a selecionar c¢oaior agilidade as informacdes,
resultando num meio de analise adaptado a estauipasganto qualitativa quanto
guantitativamente.

Desse modo, dois modelos basicos de complexosotetisgpara coletar os dados
da documentagéo foram desenvolvidos. Para 0 pom&iaram-se as seguintes categorias:
a) atributos materiais; b) atributos morais; c)teips; d) grupos de apoio/oposi¢ao; e)
filiacdo; f) personificagcbes/comparagcdes. Esse ool aplicado tanto na andlise do
panegirico como das moedas, trazendo em complestirstas as informagdes referentes a
Teoddsio, Maximo e Eugénio. Essa sistematizacd@opcmnou maior facilidade na
organizacdo dos dados para a constru¢do da imagempeérador e dos usurpadores, que
sera apresentada nos capitulos segundo e teresita dissertacdo. O segundo modelo foi

aplicado as demais fontes, uma vez que as inforesagftraidas visavam tdo-somente a



formar um contexto focado nos conflitos decorrerdesgoverno de Teoddsio. Sendo
assim, elaborou-se o seguinte complexo: a) acOigiosas de Teoddsio; b) acgbes
religiosas de Maximo; c) acdes religiosas de Eugédli acdes militares de Teoddsio; e)

acoes militares de Maximo; f) agbes militares dgésio.

V

Esta dissertacdo esta dividida em quatro partés:dapitulos e as consideragdes
finais. No primeiro capitulo, expde-se o contexistdrico referente ao governo de
Teodosio |, enfocando os conflitos politicos queraaeam o periodo e fizeram esse
imperador conhecido pela defesa do cristianismo &labarbarismo. O segundo capitulo
visa a aprofundar a discussdo em torno do fenérdangsurpacdo em fins do século IV,
definindo a importancia dessa modalidade de conflitra, por fim, demonstrar os recursos
utilizados por Maximo e Eugénio para legitimar spastensées ao poder. O terceiro
capitulo trata da construcao da imagenbadsileus com base no panegirico de Teodésio |,
buscando analisar o embate de identidades posta@gem Por dltimo, retoma-se, nas
considerag0des finais, a discussdo em torno da tArpoa dos discursos e autores para a

composicao das diversas possibilidades de constda&&entidade imperial.



CAPITULO 1

ORDEM E DESORDEM NO GOVERNO DEEODOSION

Quando se afirma que o governo de Teoddsio exprassamomento histérico
especifico, a saber, de convulsdes em decorréasiaransformacdes pelas quais o
Império Romano passou ao longo de todo o séculgpistende-se demonstrar que suas
acdes politicas correspondem a necessidades imineguie visam a manter a unidade
imperial. O que sera enfocado neste capitulo, ndade, é a capacidade de o imperador
enfrentar os problemas em voga, sobretudo no queegpeito a questdo do cristianismo e
as invasfes barbaras, visando & manutencédo dianidgile de seu poder, entdo ameacado
pelas usurpacoes.

Sabe-se que Teodosio enfrentou conflitos de digermturezas, no centro do
Império e nas provincias mais afastadas, tanto nent@ como no Ocidente. A presente
exposicdo, porém, optou por delimitar um reconteatico e espacial do periodo retratado,
enfocando os acontecimentos decorridos na parteemal do Império e as decisdes de
ambito politico tomadas pelo imperador.

Quando nos referimos a estudar o ambito politisédmos, ainda, fugir de analises
que centram o foco nas aspiracdes pessoais de dieoelduscam traduzir suas acdes
enquanto agente historico isolado. A exemplo didsichael Grant, ao escrever sobre o
imperador em seu manual intitulatiistoria de Romg1987, p.342), caracteriza-o como
um governante inconstante, que passa de “cruétersgs a rapidos perddes, e de uma
atividade frenética a inatividade”. Grant incorre equivoco de centrar sua analise na

personalidade de Teoddsio, o que constitui umafalasas mais frageis de explorar o



assunto. E, mais complicado ainda, essa pratiaziadreproducéo e cristalizacdo dessas
afirmacdes nos meios escolar e académico.

Em suma, a problematica apresentada neste prinwimtulo assume dois
objetivos: estabelecer as linhas gerais do contealkitico ocidental no periodo de 379 a
395, destacando os conflitos enfrentados por Téod®Hsas personagens de expressao
naquela por¢cdo do Império; e demonstrar como a&esprovocadas pelo advento dos
Tempora Christianae as invasdes barbaras sdo o ponto de partideapavastituicdo de
uma politica, levada a cabo pelo imperador, quenpvera a eclosdo de uma nova era para

o0 mundo mediterraneo.

CONFLITOSPOLITICOS NOOCIDENTE (379-395)

A ascensdo de Teoddsio ao trono tem estreita melagi as vicissitudes militares
experimentadas pelo Império na década de 370. &aomsenso, entre 0s autores da época,
que Teoddsio foi escolhido por Graciano para, dgacrma, substituir o imperador
Valente, morto em batalha. Os autores eclesiasiifoenam-nos sobre a necessidade de
Graciano eleger como seu colaborador um homem lragvadente (Soc., V, 2). Teoddésio,
por certo, contava com vitérias nas campanhas daidre lliria (Soz., VI, 2) e sua
reputacdo era algo notoério, tanto pelo nome defaomdlia, como por sua coragem e
experiéncia militar (Teod., V, Ban.lat XII, 1ll, 6).

No que diz respeito a origem de Teoddsio, as fomtBgmam muito pouco,
descrevendo apenas que advinha da Espanha, prnoeselda Galicia, mais precisamente

da cidade de Coca, como afirma Zozimlmya Hist, 1V, 24, 4). Seu pai, o general Honorio



Teoddsio, foi homem de confianca de Valentinianagindo com firmeza nos problemas
fronteiricos (Blazquez, 1995, p.514). Com efeitombatendo desde 367, pacificou a
Britania, entre 368 e 369, e, na mesma época, reafregermanos e alamanos no Reno,
assentando, por fim, muitos barbaros nas margemoddd. Contudo, apds todos esses
feitos em prol do Império, Hondrio Teoddsio foi denado a morte, em circunstancias
misteriosas. Matthews (1990, p.93), ao descrevacostecimentos, resume a situacado nos

seguintes termos:

[Honério Teoddsipem 373, foi apontado comandante na Africa doengdra
suprimir a rebelido na Mauriténia, do chefe natiiomo. [...] Valentiniano |
morreu inesperadamente. Na crise causada por este, u por conta ja de todo
o evento, logo apds ele, Honorio Teoddsio, tendwloddo dificeis campanhas
contra Firmo, abruptamente foi preso, levado adgarte executado. Seu filho
retirou-se para as propriedades da familia na EspaB apropriado, a esse
respeito, pensar numa retirada, mais do que nulin;ekiirante 0s anos anteriores
a sua ascensao ao trono, Teoddsio casou com AatidaFe seu primeiro filho,

Arcadio, nasceu.

Em linhas gerais, Honorio Teoddsio pode ter sidsado de traicdo por intrigas na
corte (Willians & Friell, 1994, p.22). Teodosiofilho, interrompe assim sua vida publica e
se enclausura na Espanha, conforme o exposto pumdatthews. Quanto a sua estadia
em terras espanholas, as fontes ndo trazem nenélato.rApenas Pacato Drepanio

(Pan.lat XIllI, IX, 4), no panegirico ao imperador, descrgue, nessa fase de sua vida, ele



aproveitou para atuar nas mais humildes fun¢despcagricultor, jA manifestando nesse
gesto as qualidades que o tornariam printipe.

No que tange ao chamado de Teoddsio ao colégi@riabp percebe-se que
Graciano o convoca pois, além de sua experiénditamele também contava com apoio
de importantes grupos espanhois do Império. Blaz{lL@95, p.515) atribui a ascensao de
Teoddsio, em parte, as coligacdes que ele possaidhomens das elites espanholas, como
Ausbnio, Damaso (bispo de Roma) e, sobretudo, Amtdrefeito do pretorio e pai de
Flacila, esposa do futuro imperador. Mas é Matthegwsm, novamente, oferece uma
explicagcdo mais segura. Para esse autor, haviarojetgp de elevar ao trono o pai de
Teodosio, em 376, motivo pelo qual senadores faeigsaa Valentiniano | haveriam de
voltar-se contra Hondrio Teoddsio. Dai o motivosim eliminacdo. Graciano, filho de
Valentiniano |, por sua vez, busca estabelecer potitica contraria a implantada por seu
pai, ao reconciliar-se com as cortes ocidentaigtfdas, 1990, p.65)O resultado disso é
que a escolha de Teodosio, o filho, implicaria aacdiacdo de Graciano com um circulo
mais amplo de apoiodomusimperial, sobretudo, no exército (Matthews, 19905).

O interessante de todo esse contexto € que Teodésumiu o governo de uma
forma firme, levando a cabo diversas vitdrias rniés e decisdes religiosas e resolvendo os
problemas no territrio oriental — sob seu comandde modo satisfatorio.E curioso
perceber que, com Teoddsio feito imperador e obteitdrias importantes logo no inicio

do governo, Graciano parece perder cada vez maigrsstigio, até cair em desgraca pelas

® A referéncia ao trabalho na terra presente nogidoe, alids, constitui untopos literario, ou seja, um
recurso freqiente nas fontes para evocar a digaidadmperador. Segundo Rodrigues Gervas (19927p.1
essa representagao traz a tona a dedicagao gumsamaidicionais dispensavam a agricultura.

® A problematica em torno dasonflitos entre a corte senatorial romana e Vatéamio |, bem como a
resolucdo do problema no governo de Graciano éna tentral da obr& conflict of ideas in the Later
Roman Empire: the clash between the senate andhfabn |, escrita por Andrew Alfoldi.

" O trato com a atividade religiosa e militar do @mo de Teoddsio esta disposto nos subcapitulesnses,
sendo o enfoque dessa primeira parte os confldbsqos enfrentados pelo imperador.



maos do proprio exército. Acerca desses derradem@mentos de Graciano, eis 0 que

Zbzimo (Nova Hist, IV, 35, 2-3) relata:

Ao ponto em que se encontravam 0s assuntos naaTfémin Teoddsio, no
Orientd, vieram sobre Graciano eventos que nem eram liwreaisual nem para
serem encarados com bom animo. Pois, cedendo gqurmemtos de cortesdos que
s6 corrompem os costumes dos imperadores, havisidwe acrescentado ao seu
exército alguns refugiados alanos, aos quais harrem abundantes obséquios e
a quem, sem prestar muita atencdo aos soldadosnosmafereceu os mais
importantes negdcios. Isso engendrou nesses ssldadosentimento contra o
imperador, que cresceu e foi pouco a pouco tomardessao até suscitar faiscas
de rebelido por parte do exército, e mais espeeidienpor parte das forcas
estacionadas na Britnia, dado que, mais que cgrafiuira coisa, desejavam se
deixar levar pela arrogancia e pela colera. Tambésoitava 0os maiores desejos
de tal atitude Maximo, um ibérico que havia condmtjunto ao imperador

Teoddsio na Britania.

N&o ha porque duvidar da veracidade dessa desctig vez que o exército de
Graciano vinha sofrendo drasticas defec¢fes, fazeath que o imperador contasse com
menos apoio das tropas do que Maximo (Willians &lFr1994, p.36). Por outro lado.:]
pela falta de resisténcia, ou mesmo de contestggoparte dos meios aristocréaticos”

diante de sua derrocada (Escribano, 1990, p’2683ciano também nao encontra apoio na

8 A aristocracia romana acumulava muita insatisfagéim a politica de Graciano. Suas “medidas fiscais
ditadas em 382 aboliram muitos dos privilégios diasissimi desagradando a aristocracia romana paga,
cujos membros mais significativos foram excluidos dltos cargos em favor dos cristdos” (Escribage,
p.258). Em oposicdo a isso, quando o imperadontimteapaziguar 0os senadores consentindo a predenca
altar da Vitéria na sede do Senado, em Roma (Réomrid67, p.117), esbarrou na tacita oposicao sfmobi
Ambraésio de Mildo e do bispo Damaso de Roma. Enasenimperador encontrava-se isento de apoio.



aristocracia e € deixado a prépria sorte. Sobresaltado do embate entre Maximo e
Graciano e sobre a relacdo de Maximo com Teodésjwreciso recorrer, novamente, a

Zbzimo (Nova Hist. |V, 35, 4-6):

[Méaximd, molestado porque Teodésio foi honrado com odrenquanto ele nao
havia conseguido nem ascender a uma magistratunmpi®tancia, reavivou a
aversao dos soldados para com o imperador. Os desldémediatamente
proclamaram Maximo imperador, revestindo-o commy@ e o diadema [...] As
legides da Germania e de regides proximas adercam grande jubilo a
proclamacéo, de modo que, depois disso, Graciateondi@ou que houvesse uma
batalha, pois conservava ainda o apoio de uma pagaena do exército. Uma
vez que se encontraram, houve combate por cinep mhias, quando Graciano viu
que toda a cavalaria Mauritania desertava, progcidm&laximo como Augusto, e
qgue também os demais se colocaram paulatinamerselaale Maximo, perdeu
as esperancas, tomou trezentos ginetes e foi piegtamente para os Alpes.
Como se achasse que nao estavam vigiando, marahdirecdo a Retia, Nérico,
Panonia e Mésia. Maximo nao ficou estanque diamtgud ida, e enviou atras dele
um corpo seleto de ginetes sob o comandmadgister equitunAndragasio, que,
proveniente de Ponto Euxino, parecia ter boa dig@osEle se langou com vigor
a perseguigdo e, alcangando Graciano quando ettngia atravessar a ponte de

Lyon, degolou-o, tornando mais firme a ocupagétraiwo por Maximo.

E sob essas circunstancias que ocorre a usurpaddd@dmo. Uma vez elevado ao
trono, ele inicia o processo de legitimacdo deesupreitada. Assim narra Z6zimNdva

Hist., IV, 37, 1-3):



[...] Por sua parte, Maximo buscou assegurar motenviando uma embaixada ao
imperador Teoddsio para pedir perdao por sua cargluta com Graciano [...] O
imperador Teoddsio aceitou a Maximo como imperadoveio a compartilhar
com ele as efigies e o titulo de imperador; mastaoente se dispunha a fazer a

guerra, preparando manobras contra sua pessoa.

O que se deve observar, no entanto, é que a gdiorp@ Maximo surge dentro de
um contexto de conflitos que, tomando a atencaavg@rador, favorecem o assalto do
trono pelo usurpador. E assim que devemos intempstgundo Matthews (1990, p.177-8),
o ano de 383 como periodo de encerramento, sobratadlado oriental, da questao
barbara, motivo pelo qual Teoddsio ndo se preocufmimediato em dar combate ao
usurpador. Teoddsio proclama seu filho Arcadio irager em 16 de janeiro de 383, em
Constantinopla, protegendo assim seu poder no @rerpartindo em batalha contra os
godos (Soc., V, 10). Ocorre, entdo, que Teoddésialentiniano Il — o Unico herdeiro da
familia de Graciano no trono — decidem reconhecéxkiivio como terceiro Augusto, na
conferéncia de Verona (Silva, 1993, p.80). Assim,prriodo de 384 a 388, houve uma
relativa trégua no governo, com Teoddsio reinamul®@riente, Valentiniano Il (amparado
pela mae, Justina) na Italia, lliria e Africa, exXifdo nas Galias, Espanha e Bretanha.

A respeito da vida de Maximo antes de sua asceng@iopura ndo temos nenhuma
informacgéo segura. Blazquez (1995, p.514) afirmaeje era espanhol e que foi educado
com Teoddsio na casa do pai deste. Sem dlvidaa @aagicdo social ndo era das menos
favorecidas, tendo ostentado o cargadees britaniadRodrigues Gervas, 1991, p.115).
Escribano (1990, p.257), por sua vez, defende gaefamilia ndo tinha ascendéncia

politica e que ele foi cliente da casa de Honémodbsio. Dessas informacdes, apenas



temos a certeza de que esteve em campanha aodadtandrio Teodésio, na Britania e na
Africa (Willians & Friell, 1994, p.37).

Anteriormente ao desenrolar desses acontecimemtosjtuacado religiosa no
Ocidente veio a interferir na esfera politica. ihast aproveitando-se da atencdo de
Graciano aos assuntos militares e ocupando erésigéo de tutora de seu filho menor (j&
qgue este tinha apenas 13 anos de idade), apravaftaio que possuia junto a aristocracia
senatorial e aos lideres militares pagdos e terdmqver, em 382, a restauracdo do
arianismo (Rémondon, 1967, p.115). Rechacada des@encilio de Nicéia (325), a

doutrina ariana € retomada por Justina nos seguiereos (Teod., V, 13):

Naquele tempo Justina, esposa de Valentiniano Grande, e méde do jovem
principe, fez conhecer a seu filho as sementesdima ariano, com a qual, por
muito tempo, tivera contato. Bem sabendo o caldéabo seu marido, e o quanto
ele havia se esforcado para esconder seus sergsndatante toda a vida, e
percebendo que o carater do seu filho era delieadiacil, encheu-se de coragem
para levar a frente sua doutrina defeituosa. @ 8ilpos serem sabios e benéficos
os conselhos da sua mae. Comunicou primeirameassunto a Ambrésio, sob a
impressao de que, se pudesse persuadir o bisp@ripodem dificuldade
prevalecer sobre a Igreja. Ambrésio, entretantéezolembrar-se da piedade de
seu pai, e 0 exortou a manter-se inviolavel aonansento herege que tinha
recebido. Explicou-lhe também como uma doutrinardifda outra, como a sua
estava de acordo com o ensino do Senhor e cominoede seus apéstolos,
enquanto a outra era totalmente oposta a ela, tenguerra com no cddigo das

leis do espirito.



A ascendéncia de Justina sobre seu filho surtitoefde modo que Valentiniano Il
levou adiante as aspiracdes de sua méae. A id&ardaidade que o texto acima nos passa
sobre o bispo de Mildo, no entanto, parece equdacambroésio foi um ferrenho defensor
da ortodoxia catdlica, sendo o grande responsédlalqupressao das heresias no Ocidente
sob o reinado de Teoddsio. A autonomia de seu@asio Ndo era pareo nem mesmo para
0 bispo de Roma, Damaso, alcancando influénciaisuafe para interferir na administragao
imperial, na hierarquia eclesiastica e na proputaradade do soberano (Maier, 1972, p.50).
Sendo assim, Ambrésio nao titubeou em reagir.

Quando Justina promulgou uma lei de reforco aanemino e ameagou Ambrasio
de tomar sua sé, o bispo protestou, encerrando-ggarior da igreja, no que Valentiniano
[l enviou um exeército para expulsa-lo, acdo queodewma multiddo de milaneses
defensores da ortodoxia a partir em defesa do ljispad., V, 13). A referida lei de Justina
visava a legalizar algumas doutrinas heréticastrelelas o arianismo, e a expandir esse
edito a Constantinopla, sob pena de morte aos agigtissem ao seu cumprimento (Soz.,
VII, 13). Com a vitoria de Ambrésio pelo apoio p&pu a situacdo de Justina torna-se
delicada, mas a imperatriz vé suas acOes interdasppor conta do assassinato de seu
filho, Graciano, e da usurpacdo de Maximo, que darntvda a cena no Ocidente (Soc., V,
11; Soz., VII, 13).

Do periodo em que Maximo esteve no poder, bem cdasosuas atividades de
governo, tratard o segundo capitulo desta disgertague discorrerd sobre a busca de
legitimidade imperial por parte de Maximo e de EugéPor ora, interessa aqui tratar do
contexto politico referente a Teoddsio, narrandmiwflito estabelecido com o usurpador

Méaximo, em meados de 387.



Neste ano, uma situagéo inusitada dirige as aterd@®@&eodosio para o Ocidente: a
invaséo da Itlia por Maximo. Nao ha uma explicagggura que nos permita julgar quais
as inten¢des de Maximo ao invadir as terras dentalano Il. Talvez Maximo insistisse
em levar adiante esse contra-senso diplomatico esmmecurso desesperado para exigir o
reconhecimento definitivo de Teoddsio, haja vista favia chegado ao seu conhecimento
a noticia dos preparativos de campanha feito podd®o contra ele (Matthews, 1990,
p.181). Desse modo, o usurpador marcha, no ver&8@ecom seu exército através das
passagens alpinas com o intento de atacar Valantnl.

As fontes dao suporte as mais variadas conjectata® o embate de Maximo com
Valentiniano Il. Z6zimo Nlova Hist, 1V, 42, 3-6) alude a uma embaixada enviada por
Valentiniano Il até Aquiléia, onde estavam estaailas as tropas de Maximo, a fim de
selar um acordo de paz. Maximo finge ceder, masepee a embaixada — liderada por um
dos homens de maior confianga na corte de Valantnil, Domino — conhecendo melhor
o caminho para, logo depois, proclamar a guerrar@zoa imperador do Ocidente.
Teodoreto (V, 15) afirma que Maximo havia enviaddaas a Valentiniano Il, ao saber de
sua insisténcia na defesa do arianismo, de modosgudo ignorado em seus conselhos, e
também por sua convicgdo ortodoxa, decide entrazagnpanha contra o jovem imperador.
Segundo o autor, Teodésio ndo aceita as justifastile invasdo de Maximo e, sobretudo
porque ndo pode admitir que este tenha ignoradoma imperial, o elimina.

Ainda que o objetivo de Teodoreto pareca maisrercunho moralizante, uma vez
gue subentende-se que atribui a derrota de Vaientiril a sua atitude herética, ha autores
gue também justificam a empreitada do usurpadoa Palanque (1929), tudo ndo passa de
uma conspiracao liderada por Justina, ValentinlaeoAmbrosio, envolvendo as cortes de

Roma e Mildo, com o propoésito de levar Teoddsiauarigar contra Maximo. O plano



consistiria em promover sucessivas oposi¢cdes dstascde Maximo, fazendo chegar até
Teododsio uma imagem desgastada do usurpador. Belaii§29, p.35) afirma que a

conspiracdo foi tramada ao longo dos anos de gowarMiaximo, chegando ao ponto em
que, forcando militarmente as suas defesas, ospitaderes o obrigaram a invadir o

territério italiano (sob dominio de Valentiniang, ltonvencendo Teoddsio a defendé-los
desse ataque.

A essa discussao, ZozimdNdva Hist, 1V, 44, 3-4) acrescenta que Teoddsio tentara
diversos acordos de paz, sendo, no entanto, p&lsu@dr Justina a levar adiante a
campanha, oferecendo sua filha Gala em casameataerscesse Maximo. De fato,
Teodosio casa-se com Gala posteriormente, o quegdtate maior legitimidade politica,
sendo assim incorporado a familia imperial de Maleano I. No mais, todas essas
hipoteses séo plausiveis e ndo nos cabe descar@-tiesfecho desse conflito ocorre com
a vitoria de Teoddsio sobre o usurpador, que éucagd nas redondezas de Aquiléia, em
28 de julho de 388. Cumpre notar ainda que Teod@@ioassassinou Maximo, deixando-o
ao encargo do exércit®@n.lat Xll, XLIV, 2; Willians & Friell, 1994, p.63). Oiftho de
Méaximo, Vitor, e os principais generais do usurpafdoam executados por Arbogasto,
homem de confianca de Teoddsio, e o restante doiexéi perdoado e passou a integrar
as tropas desse imperador (Matthews, 1990, p.2#baNg & Friell, 1994, p.63).

Com a morte de Maximo, Teoddsio apazigua os ¢osaflio Ocidente e deixa no
trono Valentiniano Il, confiando sua tutela a Arbstp, visto que Justina havia morrido
nesse mesmo ano de 388. Teoddsio retorna a Cansfdatem 391 e, meses mais tarde, €
surpreendido pela noticia de que Valentiniano fh fassassinado. O debate em torno desse
assunto é tdo pouco seguro quanto para o caso ximdMé&ozomeno (VII, 22) narra duas

versoes:



Alguns dizem que foi morto pelos eunucos do palacanforme ordem de
Arbogasto, um chefe militar, e de determinadoggiratetes da corte, desagradados
porque o principe tinha comecado a andar nos paEs@gu pai, a respeito do
governo, contrariando as opinifes aprovadas pesesgtesdos. Outros afirmam,
entretanto, que Valentiniano cometeu a acao fatal suas proprias maos, porque
ndo podia ele mesmo tomar as decises e, nessa@osdo julgou ter mais valor
para viver. Diz-se que 0 menino era nobre comogaess excelente em modos

reais.

Socrates (V, 25) atribui a um complé de Arbogasfoe teria corrompido 0s
eunucos para estrangular o imperador durante augedi, o assassinato de Valentiniano
II. A hipotese desaprovada por Sozomeno — de saoicidparece bastante pertinente:
Valentiniano Il sentia-se jA humilhado e, por cemoa constantemente ultrajado por
Arbogasto, o que resultou em seu suicidio, comainfosma Z6zimo Nova Hist, VI, 53,

2). Matthews (1990, p.239) compreende que Arbogaatia intentou contra o imperador e
nem ansiava por tomar o poder, uma vez que contiemaitindo moedas em nome de
Teodosio apds a morte de Valentiniano Il e s6 praou a usurpacéao trés meses depois do
suicidio. Mas Teodoésio parece ndo acreditar naldeal do general franco e retne forcas
para a batalha. Arbogasto, sem saida, inicia urbali#® e proclama Eugénio como
Augusto em 22 de agosto de 392.

Sobre o usurpador, as fontes nos informam que rifug&a um gramatico que
ascendeu a purpura por sua eloquéncia, tornandeesetario de Graciano (Soc., V, 25).
Ele ndo era um cristdo devoto, o que fez com quwmeteito do pretdrio, Nicbmaco
Flaviano, que ja vinha buscando uma oportunidada paplantar uma retomada do

paganismo, o apoiasse (Soz.,VIl, 22). Pensandades®a, a restauracdo do paganismo



parece muito mais um projeto da aristocracia pagé&na, liderada por Flaviano, do que
do usurpador. Quando Eugénio propde a Teoddsio axtithar com ele o colégio imperial,

o imperador responde elevando seu segundo filhmokn ao posto de Augusto, em
janeiro de 393. Essa dignidade néo foi reconhesamacidente. Em abril de 393, em
resposta ao ato de Teddosio, Eugénio viaja a ,ltééado reconhecido em Roma como
imperador, pelo Senado (Matthews, 1990, p.239-4oddsio ndo admite essa
proclamacao e, reunindo sob seu comando toda enatdelestacamentos barbaros aliados,
marcha para enfrentar o usurpadeoya Hist, IV, 57, 2-3).

O embate ocorre em 394, proximo a Aquiléia. A lbetatlecisiva acontece as
margens do Rio Frigido, em setembro daquele anofo@oe a descricdo de Ferrill (1989,
p.64 e ss), foi uma peleja ardua, que tornava mgikel qualquer progndstico de vitéria
para um lado ou outro. A decisédo veio com uma eagvento muito forte que favoreceu
0 exército de Teoddsio quando este marchava aceakopara atacar as tropas inimigas de
surpresa, no acampamento. Teodoreto (V, 24) e 84, 25) fazem mencéo a esse forte
vento ou tempestade, atribuindo aos designiosteslesvitoria alcancada pelo imperador.
Zbzimo, por sua vez, fala de um eclipddoya Hist, IV, 58, 3). No fim, Eugénio foi
decapitado e Arbogasto suicidou-se.

Ao término desses acontecimentos, Teoddsio preteadtar para Constantinopla,
mas foi acometido de uma grave enfermidade e tevepetmanecer em Mildo, onde
faleceu, em 17 de janeiro de 395, aos 48 anogztgdor conta da exaustiva guerra contra
Arbogasto (Ferrill, 1989, p.67). Hondrio foi traaichs pressas de Constantinopla e,
conforme ja havia sido planejado, foi proclamadpemador do Ocidente, em Roma, sob
orientacdo do general e amigo pessoal de TeodBstdicdo, permanecendo Arcadio no

governo do OrienteNova Hist, 1V, 59,1-4).



O ADVENTO DOSTEMPORACHRISTIANA

O exame das fontes revela a inequivoca politicaiiapde favorecimento do cristianismo
niceno implementada por Teoddsio. Nessas fontegjeoaparece como indiscutivel é o
empenho do Augusto em defender contra qualques ascconcorréncia a religido crista,
combatendo o paganismo e qualquer tipo de herBsia.outro lado, no que tange as
aspiracoes pessoais do imperador, torna-se unfa ppredemais imprecisa, e sobretudo de
pouco valor historico, debater a sinceridade deféua devocdo a doutrina cristd. Cabe
esclarecer, contudo, como se da a irrupcao dessafase do cristianismo no Império, em
fins do século 1V, a fim de evidenciar os impaal®so sobre a situagéo politica da época.
A ortodoxia religiosa de Teoddsio advém, em paiee,sua formacédo familiar.
Como bem atesta José Maria Blazquez (1995, p.B&B}tja na Espanha uma sélida nogéo
de providencialismo historico por parte dos pria@pgrupos senatoriais. Dai que todo o
processo de adocdo do cristianismo resultou numaatidade cristd efervescente, que
tornou os circulos espanhdis dos primeiros, no éxtél a defender a nova fé. Entende-se,
com isso, que estejam presentes no horizonte daaéio religiosa de Teoddsio, desde a
infancia, valores e crencas que o fizeram inclsecada vez mais para o cristianismo.
Observe-se, assim, que, uma vez elevado ao traumdsio deu prosseguimento a
consolidacdo da realeza sagrada bizantino-crisfas doases foram estruturadas sob o
governo de Constancio Il. Sem duavida, todo o apabatrocratico, policial e sobretudo
ideoldgico implementado por esse imperador conatiton dos alicerces do Estado sob o
governo de Teoddsio. Dentro do repertorio de sin¥bdhbasileia,a pessoa do imperador
era considerada sagrada, motivo pelo qual Teogdsimove a restricdo do acesso a sua

pessoa, cabendo a um namero reservado de cidad@ssumn purpuram adorareu seja,



0 ato sagrado de adorar a purpura. Conforme infduamiasa Bonfante (1964, p.408), cada
vez menos, no século IV, o imperador em pessoaista pela populacdo do Império,
sendo substituido pelas estatuas, tidas como aéalic préprio imperador.

Do ponto de vista juridico, o poder imperial foiorgado por leis que tornavam as
fungBes publicas inteiramente ligadas a pessoadagio soberano. Segundo Cochrane
(1949, p.317), a “observacédo da lei foi prescritenc uma prevencao divinalivina
monitio, e sua ignorancia ou negligéncia tratadas conmiégio”. E assim que, a partir de
385, ndo se pode duvidar das decisdes imperiaisdagureles a quemhbmasileusconfia os
cargos publicos, de modo que o ingresso na vidanggtnativa do Império tornava-se uma
ordenagédo, e abandona-la significava abandonarosin pagrado (Cochrane, 1949, p.318).
Tudo isso tem ligacdo com a concepcao de lei quergacom dasileia Com efeito, a
partir do século 1V, vigora a nogdo de qubasileusé onomos empsychdgkiex animata)
ou seja, que encarna em si a lei suprema e diton@ando-se superior as leis, enquanto
nao se submete a nenhuma disposicéo legal (S008, .111).

Teoddsio vale-se, ainda, por meio da legislaca88fke da reafirmacéo de todo o
aparato religioso revestido por Constantino e gsenadores subsequientes. Desse modo,
busca a legitimacdo pela reproducdo da imagem ¢erador ideal, que, conforme
prescreve Eusébio de Cesaréia, deve ser cristd),qomo o Império é copia do reino de
Deus, o soberano énimesisde Cristo (Escribano, 1990, p.255). Por conseguigt
mediante os simbolos cristdos que Teoddsio buadagitimidade de sua realeza. Ratifica-
se, assim, o inequivoco valor do cristianismo @apalitica teodosiana. Isso fica claro no
fato de que Teoddsio foi também o primeiro a sgadd a condicdo de Augusto sem portar
o titulo depontifex maximus- protetor da religido romana —, o que nos repEaciano,

que, em 382, rejeita esse epiteto (Silva, 2006.1).2



Em linhas gerais, sob Teodosio, a op¢éo pelo anistino ortodoxo como religido
exclusiva do Império havia se tornado primordiatapa manutencdo da estabilidade
politica (Maier, 1972, p.112), visto que escolherawoutra religido significava desrespeito
ao proprio imperador e a unidade do Estado poregleesentado (Johnson, 2002, p.127).
Além disso, vemos que o reforgco da ortodoxia pradeyor Teodosio insere-se num
movimento mais amplo, que sera levado a cabo melesiasticos do século V. A prépria
adocao de um novo género literario, a historiasgdtica exprime uma nova direcdo para
a visdo cristd de mundo. A partir dai haverd uroresfno sentido de unificar @rpus
mysticumda Igreja para a construcao do ideakdelesia universaligMomigliano, 2004,
p.193), uma visdo de mundo que tem como base fusrtahma Providéncia, atribuindo-se
aos planos de Deus a existéncia da histéria humana.

A questéo da Providéncia foi abordada por diveasares cristdos, que, sobretudo
apos o saque de Roma por Alarico em 410 — a pamgz em oitocentos anos que
barbaros adentraram os portdes da cidade —, tivamaranorme incentivo para explicitar
suas teses a respeito da acao de Deus no tempe.dseés autores, destacou-se Jerbnimo
(c. 345-420), um sacerdote de grande erudicaotrgteeva de teologia com grande preciséo
dialética (Maier, 1972, p.51). No que tange a iAwade Roma, Jerbnimo deixou o0 seu
legado por meio de trés cartas, em que afirmawgkicacdo para tantos males: a miséria
dos homens e o pecado da humanidade. Para todes msdes Jerbnimo propunha a
peniténcia como remédio (Guerras & Cruz, 1995, H.1Preso a uma firme visdo de
romanidade, segundo a qual Roma é um legado dadoégsd Paulo e Pedro, Jerbnimo
culpa os pecados dos proprios cristdos pelos naaldsados da invasdo dos godos, e 0s
exorta ao arrependimento, a vitéria sobre o peeadaeconstru¢cdo do sentimento cristdo

no coracao dos servos de Deus.



A essa discussédo Paulo Ordsio (390-431) acrescwdaeusete livros de histéria
contra 0s pagaos) argumento de que a Providéncia é a essénciaatugeRoma, invadida
pelos godos para sair deste mundo e se tdRoana Aeternaberco de uma nova era
genuinamente cristd. Ao longo de sua obra Orésserdelve uma histéria universal crista,
construindo um pensamento que contribui para af#sha mesma medida que Agostinho
contribui para a Teologia (Guerras & Cruz, 199%28).

O trabalho mais consistente, porém, para a comgdieemla emergéncia dos
Tempora Christianaos tempos de sucesso do cristianismo no Impgui se iniciaram em
fins do século IV, é a obra monumental de AgostiBie4-430),De Civitate Dei— A
Cidade de DeusToda a concepg¢ao que o bispo de Hipona expbkatasua obra tornou-se
a base para se compreenderem os designios da desdgia que se desenvolverd no
Ocidente cristdo (Petit, 1974, p.221). Agostinhicianseu trabalho com dois argumentos
principais: Roma caira moralmente e era alvo destidas externas mesmo sob a protecéo
dos deuses; e foi 0 Deus cristdo o responsavelgoatedeza de Roma, e ndo os deuses
pagéos. Mais do que isso, a obra, conforme o angiante Benoit Beyer de Ryke (2001,
p.39), trabalha a concepcédo de uma Teologia datfitisDai que a premissa que a envolve
seja a de que a fé precede a razédo (Ryke, 20(), @ 4 reino preparado por Deus para o
homem néo € este, terreno, mas expresso por umdecaterna, preparada para o cristao
viver em paz e com justica.

Estard aberto assim o caminho para a consolidagd@ase final do Mundo Antigo,
de um cristianismo soberano, que legitima o pod#itigp. Desse modo, 0 governo
imperial torna-se cada vez mais dependente dasimsicristds para garantir e reforcar a
sua autoridade. Foi o inicio desse movimento, qaés rrarde marcaria o advento da

concepcdao religiosa ddempora Christianaque influenciou Teoddsio a implementar uma



série de medidas visando a minar o espac¢o de aualiqutrina rival da ortodoxia crista.
N&o é sem motivos que o préprio Agostinho fararéefeia a Teoddsio como exemplo de
principe cristdo, demonstrando que o imperadomaiia desejoso de uma sociedade fiel do
que de excessivo poder e, ainda, que, na vitorl@eso usurpador Eugénio, teve

misericérdia dos vencido®é Civ. Dej V, XXVI, 227-9):

[...] quis [Teodésid que nessa oportunidade se fizessem cristdos & amm
caridade cristd os filhos dos inimigos, que ndoidmvsido mortos por suas
ordens, mas pelo impeto da guerra, e se refugiaeaigreja, embora ainda nao
fossem cristdos. N&o os privou de seus perteneesnentou-lhes as honras. Nao
permitiu que ninguém, depois da Vvitoria, tirasseganca de inimizades
particulares [...] Em meio de todas essas coissgledo principio de seu império
ndo deixou de dar leis mais justas e santas emdprdgreja, que lutava com os
impios, se afanava e era perseguida com violémétaherege Valente, favoravel
dos arianos. E ficava mais satisfeito de ser mermarigreja que de reinar sobre o
mundo. Mandou derribar em toda a parte os idolas gémtios, entendendo a
maravilha que os bens terrenos ndo se encontrapoder dos deménios, mas no

do verdadeiro Deus.

Tomando por base o que informa Agostinho, reitera-empenho de Teoddsio em
relacdo a defesa do cristianismo niceno, inclugivemeio de severas penas aos adeptos de
outras doutrinas.

Em 27 de fevereiro de 380, em um edito emitido ess@ldnica, Teoddsio impds a
todos os povos sob sua égide a ortodoxia catOldental, o que foi reafirmado e
aplicado, com precisdo meticulosa, pelos bispodentais (Matthews, 1990, p.122). A

autoridade desse edito impds-se de modo téo intprescsegundo Cochrane (1949, p.322),



o tornou a marca distintiva do carater particukapdlitica do imperador, surtindo efeito ja
em sua época.

O edito de Tessalbnica reafirma a decisdo do Jondi& Nicéia, no qual o
arianismo foi rechacado e definiu-se o simbolodmo de fé. A partir desse edito, o
imperador promulgara uma série de medidas congagsae hereges. Por lei de 391, por
exemplo, dao-se por findos os sacrificios, publieoprivados, e o acesso aos templos
pagaos (Matthews, 1990, p.236; Donini, 1988, p.2EW) 393, chega ao fim a celebragéo
dos jogos olimpicos (Maier, 1972, p.112). Essathmi@es foram seguidas pela proscrigdo
oficial, em 396, de antigas leis que concediamilggios e imunidades aos sacerdotes e
ministros pagaos (Cochrane, 1949, p.325).

No que diz respeito as heresias, as acfes de Tiedda®ém foram enféticas. De
381 a 394, combateu o quanto péde a doutrina deatidtas, maniqueus e arianos. Leis
cada vez mais severas exigiam a entrega de igadjdsres nicenos, proibiam os hereges
de realizar reunides publicas ou privadas e, a@srggistiam, aplicavam o confisco e
adotavam restricdes no tocante a testamentos edasrgRémondon, 1967, p.113). De
modo geral, portanto, o governo de Teodésio foazate controlar os conflitos religiosos e
fortalecer a associacéo entre o Estado e a Igreja.

No Oriente, a interferéncia imperial em assuntdgesaétsticos foi normalmente
exercida pelo soberano. No Ocidente, apesar daessfw das heresias e do paganismo
também vigorar, a politica imperial sofreu grand8uéncia dos bispos, sobretudo de
Ambrésio, responsavel pela sé de Mildo. Vemosngsgue, apesar da concordancia em
implementar e levar a cabo a unidade da fé crestépnfiguracdo religiosa em fins do

século IV resultou na emergéncia de significativpentos discordantes, que



proporcionaram a bifurcagdo, ainda dentro do reindd Teoddsio, entre a Igreja do
Ocidente e a do Oriente.

Proferindo o mesmo credo niceno e sendo defenslesiEempora Christiangor
exceléncia, ambas as Igrejas seguiram trajetonasgegntes por conta dos desdobramentos
do Concilio de Constantinopla, ocorrido em julho3@d. Levado a cabo sem a presenca
do clero ocidental, nesse Concilio definiram-se cdsones a serem seguidos pelas
comunidades cristds no Oriente. Apesar da interd@oconcordia reinante, causou
polémica, entretanto, a medida que decretava quésmo de Constantinopla seria o
primeiro depois do de Roma, ja que aquela cidaddiga como a nova Roma. Protestos
subsequentes eclodiram em algumas sés orientai®, @ de Antioquia e Alexandria, que
reivindicavam o direito de antigliidade em relacdGamstantinopla (Rémondon, 1967,
p.116). O préprio Ambrésio ndo se agradou das desitomadas pelos bispos orientais e
convocou um concilio em Aquiléia, no Ocidente, lamsio discutir os cAnones impostos.

As disputas entre o clero ocidental e oriental aefiitn com a insisténcia de
Ambrésio em realizar um novo Concilio, em 382, ggrelo todas as sés do Império. No
entanto, os bispos orientais e 0s ocidentais seenetem separado, na sede episcopal de
Roma e em Constantinopla. A primeira permanecdiéerge em admitir as decisfes do
Concilio de Constantinopla e a segunda, por suaagemafirmara. As atividades do clero
em 382 so servirdo, enfim, para definir a separag@oe se tornara mais tarde irreversivel
— entre as duas Igrejas, algo que prefigura o cismadieval, a partir do reinado de
Justiniano.

Em relagdo a Teodosio, sabe-se que seu poder ddeighcia no Ocidente
esbarrava nos interesses de Ambrdsio. Ao invessigar influéncia do imperador sobre a

Igreja, nota-se que, no Oriente, Teoddsio mantérastoridade em assuntos religiosos por



conta da propria natureza da criacdo de Constadinacidade desde o principio
identificada como reduto de cristdos no Impérigue os levava a acreditar que se tratava
de uma capital isenta de qualquer influéncia p&iag, 2005, p.64). A figura forte de
Constantino, “construtor” da cidade, alude aindagmndeza do poder imperial,
estabelecendo um elo direto entre os suditos areptobasileusque governava a cidade
(Silva, 2005, p.67).

Nota-se também que a Igreja do Oriente era maigaartos imperadores sempre
dispensaram uma atencdo especial aos conflitagio®dis daquela metade do Império.
Desse modo, o proprio desenrolar do cristianismental j& advinha de uma prética de
interferéncia imperial que tornou mais facil o €eip da autoridade por Teoddsio sobre 0s
bispos orientais (Rémondon, 1967, p.117), algo we @ clero ocidental, cujo espaco foi
conquistado as custas de arduas cicatrizes diarapabicdo do paganismo, ndo abria mao.

Seja como for, é preciso reconhecer que o cristiamiveio a se tornar um fator de
integracdo dentro de um Império repleto de probsen@s simbolos cristdos, destarte,
devidamente utilizados pelbasileus denotam “os soélidos vinculos que unem a casa
imperial a divindade cristd, servindo para reafirna® mesmo tempo as pretensées
universalistas e a dignidade sobrenaturalbdaileia” (Mendes & Silva, 2004, p.262).
Compreende-se, entéo, que o cristianismo promoeeralicoes para uma reformulacdo da
politica no século IV, o que corrobora a afirmatieaRufus Fears (1981, p.824): “o triunfo
do cristianismo foi um evento politico e, de igmabdo, o triunfo da nova religido foi

assegurado somente por sua absor¢ao na estruliticagin Império Romano”.



INVASOES BARBARAS FOEDERATI E UNIVERSALISMO

A acdo de Teoddsio em relagdo aos povos limitrafes Império caracterizou-se
principalmente pela diplomacia, em detrimento dofldo armado. Foi realizada, tal qual
ocorrera com o cristianismo, na tentativa de reveytquadro em favor da estabilidade do
sistema, ameacgado por invasfes barbaras, usurpdedastes e revoltas nas provincias.
Mais do que isso, a relacdo do imperador com dsabds é de interesse particular para esta
dissertacdo jA que importantes personagens enaslvitesses conflitos eram de
ascendéncia barbara. Cumpre estabelecer, portatigar que o barbarismo ocupava no
Império Romano em fins do século V.

No que tange ao filobarbarismo de Teoddésio, umsniigrafia mais tradicional
tem-se pautado, infelizmente, por juizos de valther Ferrill, emA queda do Império
Romano: a explicagdo militag1989, p.63), um ensaio a respeito da historiatamilio
Baixo Império, critica a falta de visdo de Teod¢sleclarando que, se “fosse ele outro
Valentiniano I, ou melhor, um verdadeiro lider miabidor de homens, como Alexandre ou
César, poderia ter galvanizado a potencialidadeaname expulsado os barbaros do
Império”. Apesar da notavel importancia dos imperad citados, ndo se encontram
motivos por que “culpar” Teoddsio pelos impassesng@ério na passagem do quarto para
0 quinto século, como faz Ferrill, nem tampouco gmar que teria sido possivel a
qualquer lider “expulsar” os barbaros naquela écasi

Uma rapida analise da conjuntura do Império desd@as do século Ill nos da
mostras de que as investidas barbaras tornavaraese @z mais intensas e de dificil
retrocesso, como assinala Mendes (2002, p.123)e &s.discorrer sobre as trocas

econbmicas entre barbaros e romanos desde o dddRrincipado. A autora postula que é



inerente ao proprio modelo de centro/periferia tegracdo entre damperium e 0
barbaricum cuja exploracao de recursos econdmicos e huneradgita pelo mecanismo
politico denominado de Estado imperial romano (Msn@002, p.132).

O que acontece, na verdade, é a perda, por parpodkr imperial, do controle
dessa relacdo centro/periferia durante a Anarquiigal Mesmo com o advento do
Dominatoem fins do século 1, a assimilacdo dos barbaergro do Império parece ndo
ser mais passivel de retrocesso. Sob outra perspe€@. R. Whittaker sugere que a
realidade € bem mais complicada do que a inteq@ethabitual de que tudo se resumia a
batalhas entre cidaddos romanos das provinciasbarbé exteriores ao Império. O que ele
nos esclarece € que se configurava a assimilagitug@rde povos fronteiricos em uma
cultura (romana) que se adaptava as constantedpse@/Vhittaker, 1994, p.132-3).

A partir dessas reflexdes, amparadas nas idéidghitaker, é possivel supor que
esse conflito entre romanos e barbaros era irreetrsobretudo no que diz respeito ao
entrelacamento das relagBes politicas, sociaisoedeticas que entdo se estabelecem.
Desse modo, com a eclosdo de uma crise generalegdatir de 235, e, posteriormente, o
surgimento de um Estado centralizado e legitimamfauma instancia sacralizada de poder
(abasileig), ocorre pouco a pouco a investida dos povosriifieis no intuito de reivindicar
seu lugar na nova ordem. Com isso, cabe ao Estadano readaptar a politica barbara até
entdo desenvolvida, de modo a equilibrar a for¢cgpeleetracdo desses povos com 0s

recursos dalomusimperial, a fim de garantir a unidade do ImpéNm Baixo Império,

° Ao longo de todo o capitulo IV (p.118-133) de Sistema politico do Império Romano do Ocidente: um
modelo de colapsoNorma Musco Mendes discorre a respeito do cométei produtos romanos que faz
surgir uma ideologia de riqueza e poder nas tiildobaras, da assimilacdo de praticas do exéraitamo por
germanicos, da manutencédo da ordem politica dorimpér meio de elites locais que desenvolviam toda
uma rede de aliancas com reis de tribos barbaeasredoutros fatores que comprovam a complexidade d
relagdes sociais Homesimperial.



portanto, o que se verifica € a paulatina anexdedreinos e tribos barbaras ao territorio
romano sob constantes investidas contrmes

Durante o século lll, percebe-se o ingresso de lewea de povos germanicos em
diversas areas do Império, como os godos no Mard\eg hérulos na Grécia; os francos,
alamanos e borgundios nas Gélias, e os alamarésdales na Peninsula Italica e norte da
Africa. Conforme eram vencidos, no entanto, muftwam estabelecidos conmloni ou
feitos soldados do exército (Willians & Friell, ¥99.92). Essa pratica fazia dessas tribos
barbaras clientes a disposicdo do Estado, de mado pgrmaneciam submetidos a
supremacia e ao controle da autoridade imperialn(ds, 2002, p.206; Vilatela, 1997,
p.204).

Por esse modelo de assentamento, ficava estalmelga& os barbaros serviriam
comolaeti. Conforme nos explicam Willians & Friell (19949(@), tornar-sdaeti denotava
o0 estabelecimento das tribos em terras agricukdesb a continua supervisdo de
funcionérios publicos romanos. Com a formacdo dessmunidades agricolas, pretendia-
se realcar a produtividade das terras frequent@mabandonadas por pressbes nas
fronteiras, de modo que muitos barbaros acabaranrgusformar-se em proprietarios de
bens de raiz em seus territorios, ao contrario elaguestabelecidos como inimigos
derrotados.

A grande transformacdo com relagdo ao modo conemcarava a questao barbara
para o Estado romano veio, no entanto, com as meplitacdes de Teoddsio, que, desde o
inicio de sua carreira publica, destacou-se por aivddade militar. Apesar disso, no
entanto, o que teve grande repercusséao foi aqaolig pacificacdo que desenvolveu com
0s persas, entre 384 e 386. Teoddsio resolveu uene glisputa com o Império Persa

dividindo as terras da Arménia entre Roma e a ®écsimandada pelo rei Sapor I, e



firmando um acordo de paz entre as duas potéraiag;onstantinopla, em fins de 389 ou
inicio de 390 (Rémondon, 1967, p.109; Ferrill, 19883).

A grande inovacdo de seu governo, porém, foi meanpolitica em relagcdo aos
godos. Durante o século IV, a presenca de godasoddo Império ocorreu cada vez com
maior freqtiéncia. Os godos aparecem, por exemptdratando vastas areas do territorio
entre o norte do Mar Negro e o Danubio, além daipoia da Déacia (Cameron, 1993,
p.136) e integrando os destacamentos do exérciapredicdo do imperador Juliano contra
a Pérsia. A integracao cultural dos godos apaeeessa altura, como traco que favorece as
relacbes politicas com os romanos, de modo que, agarticipacdo do godo Ulfila na
consagracdo do bispo de Constantinopla, em 341Cpastancio Il, ocorre a paulatina
conversdo dos barbaros ao cristianismo ariano (Réam 1967, p.82j. Um problema
mais sério, entretanto, ocorre na década de 370.

Advindos das estepes russas, 0s hunos atacanéa eegorte e leste do Mar Negro,
ocupada por godos. O relato de Zo6zimwya Hist, IV, 20, 3-5) capta o impacto dessa

investida para o Império:

[...] uma tribo barbara, desconhecida até entasedrgompeu subitamente, abateu
as terras dosscitas transdanubianggodos). Chamavam-se pelo nome de hunos
[...] chegando em seus cavalos, mulheres, filhegqugpamentos, cairam sobre os
escitas estabelecidos do outro lado do Danubio e, sem cadgue nem
conhecimento algum para franquear uma batalha ¢pom iria fazé-la quem ndo
consegue plantar solidamente os pés na terra,qukssavida e dormindo sobre

seus cavalos?), causaram tremendas mortegsaitsis,com golpes e retiradas

1% Roger Rémondon (1967, p.82) afirma ainda que wspdbgodo participou do Concilio de Nicéia e que
existia um ndcleo niceno entre as tribos. Adentida vez mais grupos germanicos cediam ao Cristieni
sobretudo pela vertente ariana, mais facil desg#mélada pela cultura barbara.



oportunas. Procedendo dessa maneira, puserasciasem situacao tdo critica
que os sobreviventes sairam das casas que ocugmrandeixa-las aos hunos e,
por sua parte, fugir e passar ao outro lado do Bianionde suplicaram ao
imperador, com as méos estendidas, que os acollprsseetendo comportar-se

para com ele como suditos leais e firmes aliados.

Ao que parece, as informacdes de Z6zimo, emborgeexdas, sdo veridicas. No
entanto, cabe o seguinte esclarecimento: os hamadiram as terras dos ostrogodos, tendo
esses retroagido até o Danubio, forcando os visgodntra a fronteira. Os visigodos, por
sua vez, solicitaram asilo a Valente, por meio «iggErno e Alavivo. E desse modo que o
imperador concorda em acolher os visigodos, em Sié.intengéo, na verdade, era a de
somar forcas ao seu exército. Com seu plano, \@lesperava que, admitindo os
visigodos, estes serviriam no exército romano camxiliares, especialmente porque as
provincias pagariam uma porcentagem maior em oalo privilégio de ndo terem de
fornecer recrutas (Cameron, 1993, p.137). Nao ofestaupor que a resolucao do problema
nesses termos seria eficaz custou muito caro anialeCom o desenrolar dos
acontecimentos, segundo depoimento de Z6zimo,opsidrresponsaveis por assentar 0s
visigodos na Tracia perderam o controle da situagdorrendo uma invasdo macica de
barbaros, que “sagueavam tudo quanto achavam diargié (Nova Hist, 1V, 20, 6-7).

Conforme afirma Ferrill (1989, p.53), a explicagclle Z6zimo procede, pois
diversos grupos barbaros, na ocasido, atravessammnironteiras danubianas sem
autorizacdo e tumultuavam o assentamento dos dissggaausando um verdadeiro panico
nas provincias proximas. Para piorar a situa¢apicinio, um general romano, massacrou
a escolta dos dois chefes visigodos num jantar emtihdpolis. Os godos iniciaram entéo

uma revolta e comecgaram a pilhar as vilas da Tr&graseguida, aderiu a revolta o grupo



de compatriotas acantonados em Adrianépolis, orddaworidades civis haviam-lhes
recusado alimento. O godos reunem, entdo, as Hasmsoio que tém dos soldados dentro
do Império, além do auxilio de mineiros tracios,itmuiteis como guias nos territérios
romanos, para iniciar um confronto (Jones, 196453). Valente, em rapida ofensiva,
prepara o exército romano para o combate, em 378.

Tem inicio, assim, o célebre confronto entre romsam visigodos, conhecido como
Batalha de Adrianépolis, por ter sido deflagrada rasredores daquela cidade. Um
monumental exército partiu de Constantinopla, &derpor Valente, a fim de se reunir ao
exército ocidental, liderado por Graciano, pararanifr os godos, que estavam sob o
comando de Fritigerno. O desenrolar do combatem@licado e requer um entendimento
mais apurado de taticas de guerra, motivo pelogpiaptou aqui por apresentar o resultado
deste combate com base no testemunho de Z4ZiEste explica que um dos generais de
Valente, Sebastido, aconselhou o imperador a n&entar diretamente o poderoso
exército de Fritigerno, mas antes desgastar o guinabm pequenas batalhas paralelas e
surpreendentes, até que seus recursos acabddsemHlist, IV, 23, 6). Valente, porém,
escolhe outra estratégia e avanca com ansia aoojpanente (Ferrill, 1989, p.56). Sobre a

conclusado da batalha, eis o0 que nos relata ZoAWoea Hist, 1V, 24, 1-4):

[...]JAo vencer o pior critério, pois assim guiavéoguna dos eventos, o imperador
conduz a batalha, sem ordem alguma, com o exéntéwo. Os barbaros sairam
ao encontro dele com resolucéo, impondo-se totabmea batalha, a ponto de

realizar o completo exterminio do exército roma@oimperador refugia-se em

* Ao longo das paginas 54 a 58, Arther Ferrill,, ate®lve, passo a passo, as estratégias e as thibas
exércitos em questao, pormenorizando as taticafayeeeceram os godos e prejudicaram os romanos. A
consulta ao referido trabalho é recomendavel paeasissados em obter maiores detalhes sobre d@ssun



uma aldeia nédo fortificada, junto com poucos saddads barbaros rodeiam essa
por todas as partes com madeira, ateiam fogo enqneios habitantes e aqueles
que se refugiaram nela, de sorte que nada se mkr sobre o corpo do
imperador. Vendo a situacdo tdo infima de espesangigor, o comandante da
cavalaria, conseguiu escapar do perigo com um pequémero de ginetes e se
langcou em direcdo a Maceddbnia e a Tessalia, eatfala Mésia e Panonia, para
anunciar a Graciano, que permanecia alheio aoidoptanto sobre a destruicdo
do exército como do imperador. Graciano, que namilsgrande tristeza pela
morte de seu tio (pois um e outro se olhavam camo ceceio), ao ver que por si
mesmo ndo conseguiria manejar a situacéo, elevd6Een que ndo era alheio a

guerra nem carecia de experiéncia no mando miiitao-regente.

O testemunho de Z6zimo, mais uma vez, resume 0 das acontecimentos. Nessa
passagem, apresenta o ponto crucial ao qual sengeethegar neste item: a relacao de
Teodoésio, nesse confronto, com os godos. Quantarrativa sobre a morte de Valente,
certamente nunca se encontrara um relato satisfagircrates (IV, 38) , porém, nos fala de
uma outra versao, afirmando que, despojando-seniéatke sua vestimenta imperial, atuou
no meio do corpo principal da infantaria. Dai, qi@a cavalaria revoltou-se e recusou-se a
acoplar, a infantaria foi cercada pelos barbardestruida por completo. Entre os infantes,
diz-se, encontrava-se o imperador, mas este nd® sgdidentificado, pois nédo portava o
hébito imperial. O que Sdcrates nos relata, pocamtém informacdes insuficientes para
explicarmos o desaparecimento de Valente, alénBddazer sentido, por exemplo, que o
imperador tenha se despido de sua indumentéridesrafpont. Nao h4, portanto, consenso
sobre os motivos que levaram ao desaparecimentopbyador.

No que tange ao desenrolar da batalha, os godoshama para invadir a cidade

fortificada de Adrianopolis. Fracassam, porém, amtdefesa dos habitantes da cidade,



ocorrendo 0 mesmo na investida seguinte, contrast@otinopla (Ferrill, 1989, p.58).
Numa conjuntura desoladora para ambos os oponentzapate teve fim com hordas de
barbaros peregrinando pelo Ocidente sem enfreptaiuma resisténcia armada efetiva, e
tropas romanas remanescentes, aquarteladas erficdgdes, mas faltando-lhes um
comando estratégico (Willians & Friell, 1994, p.20)

Ao tratarmos da participacdo dos godos dentrongmétio, na segunda metade do
século IV, visamos, na verdade, a explicitar oe@dentes da relacdo que Teoddsio
desenvolve com os barbaros a partir da sua ascansgoverno, ja em 379. Sem duvida, a
inclusdo de barbaros no exército constituia um ndeiaesolver simultaneamente dois
problemas: a invasao que esses povos promoviamaatesolacdo que disso resultava, e a
questdo do recrutamento de soldados romanos, hé deficiente pela propria resisténcia
dos proprietarios em liberar os colonos para coenbai exército (Mendes & Silva, 2006,
p.208; Vilatela, 1997, p.202). Dar aos béarbaros fumgdo publica funcionava, portanto,
como um método de pacificacdo e de reposicdo dongemte militar. Essa politica de
Teoddsio constitui um desdobramento das acdestie desenvolvidas, reforcando aquilo
que se denomina barbarizacdo dentro da nova ontigerial romana. Vejamos, portanto,
gue politica foi essa.

Ao ter sido convocado por Graciano para supritajugnte a falta de comando
durante a batalha de Adriandpolis, coube a Teoddsolver a questdo premente do
exeército, bem como definir os termos do assentaorarg godos. Com relagdo ao exeército,
Teoddsio reforca a centralizacdo dos poderes nas wh@smagistri militum ampliando
também o numero de comandantes da cavalaria eideaioinenores, algo que Z6zimo
(Nova Hist, IV, 27,1-3), mesmo discordando da multiplicaci&ocargos, admite ter sido

eficaz no sentido de contornar os conflitos no @ee



Com relacdo aos godos, a politica que Teodosiengtes/e parece ter vinculos com
as dissensoes internas entre Fritigerno e Atanasiatcipais comandantes dos godos, que
entram em conflito em 380, vindo o segundo busbtaiga junto a Teoddsio. Nao ha
informacgBes suficientes que permitam compreenddéundo a relacdo que Teoddsio
desenvolve com Atanarico, muito menos o motivo gueva a fazer um acordo pessoal,
logo em seguida, com FritigerndO que se tem por certo é que, em 3 de outubr@®e 3
tudo isso resultara na permissao fdedusaos visigodos, reconhecidos como um reino
dentro do Impérid® Constituem-se, assim, verdadeiras comunidadescmspo politico
préprio sob o comando de reis locais e independatdepoder imperial. Formam-se, em
outras palavras, estados dentro do Estado (MeB668, p.206; Rémondon, 1967, p.110).
Acrescente-se que isso implica permitir, pela piian@ez dentro ddimes romano, 0
assentamento de comunidades politicas autbnomasnte permissao oficial (Whittaker,
1994, p.189).

Diante desta politica de Teoddsio, Jones (19647p.&nalisa a questdo por uma
Otica assaz romanizada, afirmando que o imperamlmeteu uma transgressao, visto que
“os barbaros sempre serviram em grande numero éwittx e foram estabelecidos nas
provincias, ou mesmo nos latifundios, sempre solprefeitos do pretério”. Tanto a
interpretacdo de Ferrill, com a qual se iniciouraspnte discussao, quanto a de Jones
coadunam com #&lova Historiade Z6zimo, que vé na abertura de Teoddsio asstribo
barbaras o fracasso do sistema imperial romanalaAfjue se saiba que, com a morte de

Teoddsio, a politica ddeederatindo funcionara tdo bem, fica patente que “ess&gol

12 A historiografia tende a considerar consensual Atenarico morreu em 382, o que justificaria as
negociacdes de Teoddsio com Fritigerno, a fim deigpar as relacdes entre ambos.

13 Antes do periodo teodosianofaedusconsistia no assentamento de povos barbarososigéntro ddimes
romano mediante um tratado firmado por ambas aggatuja alianca reservava o direito de o Império
revogar ou modificar as condicdes estabelecidas patto (Vilatela, 1997, p.302). O modelo fdedus
implantado por Teodésio, porém, ndo seguiu essenmpadrao.



provavelmente era a Unica possivel em 382", cordaafirma Rémondon (1967, p.111)
Ainda mais se for levado em consideracdo que, wompslitica de acordo pessoal com o0s
lideres barbaros (filobarbarismo), o imperador pirava uma imagem receptiva, tirando
vantagem da relagdo com os barbaros sem a obrighcdon contrato e utilizando os
guerreiros fornecidos por eles em sua luta contéxiio e Eugénio (Willians & Friell,
1994, p.101).

O que se tenta destacar aqui, contudo, diz respeitma concep¢do bem mais
ampla da politica desenvolvida por Teodésio. Soaipridade com os béarbaros e a falta de
hesitagcdo em torna-los “livres” de encargos para ooEstado, deixa transparecer menos
uma atitude fraca de um imperador desinteressag@ gperspicacia de um lider que, ao se
deparar com dois elementos cada vez mais desamdi@r maquina governamental, os
barbaros e o cristianismo, catalisa a forca queresat em prol da centralizagdo politica.

A conversao de cristdos, assim como a massa darbarfue forcam as fronteiras e
se alojam dentro do Império, sao problemas quedi€ser resolvidos petifomusimperial.

O Estado, desde Constantino, vinha revestindo deres cristdos a imagem que 0s
imperadores proclamavam de si préprios, de modo apuéntencdes universalistas de
dominio sobre todo orbis romanorungue vemos ao longo do Império tiveram um reforco
com o advento da mensagem ecuménica e mission&ia termocatholicussignificava

para os cristdaos (Mendes & Silva, 2004, p.255)téves a missdo universalista embutida
no ideario cristdo foi levada a cabo pelos impearsglao Baixo Império, entre os quais

Teoddsio figura com destaque.

14 A passagem do quarto para o quinto século prefiglemergéncia de uma mudanca de planos poliicos.
separacao politica definitiva entre Oriente e Quiel@ os conflitos com os barbaros, somados anedade

das instancias econdmicas, tornardo cada vez rifimig @ adocdo de medidas centralizadoras de guver
Desse modo, a autoridade sera exercida por gengtaise sempre de origem barbara, que sustentam pel
forca das armas o reinado de “imperadores fantdqiMandes, 2002, p.207).



Com a presenca macica de tribos barbaras dentiongério, muitas das quais
pacificadas nas provincias e tornadas Uteis aa&stam-se por certo que a pratica dos
foederatj com Teoddsio, veio a incluir esses povos nessal idniversalista. Decerto,
ocorre em fins do século IV a reelaboracdo da antejorica triunfal em virtude da
necessidade de assimilacdo do béarbaro na ordeml somiana (Mendes & Silva, 2004,
p.258). A partir de entdo, por um processo lemtmanos e barbaros passardo a professar o
cristianismo, o que diminuird as tensdes, fazersloeompartilhar da religido e,
conseguentemente, de principios éticos em comurdaajue novos conflitos religiosos —
e, por consequéncia, éticos — venham a entrar e & ldade Média (Alféldy, 1989,
p.232).

Pode-se notar, em suma, que Teoddsio pdde, no tpnopdcio de seu governo,
preparar o terreno para uma nova era. Ao impornehigido universal, incluindo o barbaro
na reestruturacdo imperial que implementa, o inguereeafirmava o triunfo doEempora
Christiang ao passo que ndo mais vigoravam 0s antigos siski® manutencdo da
ordem, como amos maiorurt? ou o titulo depontifex maximusAssim, no tempo de
Teodosio, ocorre 0 desgaste de um tipo de idemid@ae@ ndo atendia mais a0 momento
histérico vigente. Ao tentar manter a ordem e resobs problemas que ameagavam o0
sistema, Teoddsio precisou, como ja foi dito, agremvos elementos que reclamavam um
lugar dentro do Império. Nesse contexto, surgecassidade de operar-se uma identidade
contingente, que expresse o resultado da interseg@loversos componentes, de discursos

politicos e culturais diferentes (Woodward, 20Q83jn

'3 Figurando como sistema de valores genuinamentaroymjue estabelecia a supremacia do Império sobre
qualquer forca externa,mos maiorunera 0 meio mais destacado de separar romanosod®manos. Ao
longo do século 1V, foi caindo em desuso, vindeeedpr o significado frente Romania onde todos vivem

em harmonia sob o poder do cristianismo (Alf6ld389, p.232).



Ao legitimar o cristianismo como religido oficiab dmpério e promover a incluséao
dos bérbaros, Teoddsio exerce o poder a fim debedster novas relacdes sociais,
consolidando uma identidade a ser seguida e mavcamiferenca, de modo a suprimi-la
(Silva, 2000, p.81). A superacdo do paganismo e fda ortodoxia da-se, entdo, por um
processo de normalizagdo, que, nas palavras de ZIdmdeu da Silva (2000, p.83),
significa “atribuir a identidade todas as carasteras positivas possiveis, em relagdo as
quais as outras identidades s6 podem ser avaliddasorma negativa, sendo ela
considerada a Unica identidade”.

Com a identidade que vigorou por tantos séculofkema dando mostras de néo
ter félego para representar mais a sociedade rordanBaixo Império, a politica de
Teodésio, de inclusdo de novas identidades, moseficiente naquele momenfoPara
além disso, a oposicdo do imperador aos usurpadarebém enfoca a defesa dessa
identidade, na medida em que o conflito politica tdesdobramentos religiosos. Esses
desdobramentos da politica religiosa implementgaosMaximo e Eugénio deflagrarédo
pontos de divergéncias com a ortodoxia de Teoddsaiivo pelo qual serd no ambito
simbdlico de poder que o embate tera lugar. PagteTeoddsio, assim, garantir a
manutencdo da ordem que estabelece e que estd asrehgada pelos concorrentes
politicos e isso, por fim, se traduz em uma verdladieita simbdlica pelo direito de

primazia sobre os simbolos da identidade imperial.

® Com efeito, a identidade que marcava a vida palitia Republica estava nas magistraturas do povo
romano, o direito denperiumque garantia aos cidadaos, em carater privadocemanto de suas familias, o
status politico e social (Jones & Sidwell, 1999, p.10Hp transicdo para o Alto Império, Augusto pbéde
manter o poder de representacdo das magistratuoasnperiumdos cbnsules, ainda que tenha adaptado
idéias antigas e centralizado esses principioséenge estrutura monarquica, pois 0 que interesEay®Vo
romano era a paz e a seguranca (Adcock, 1959, )p.EBD ambos os momentos houve a identificacdo da
sociedade com tais principios (entenda-se iderg)dadlgo que ndo mais se sustenta mediante as
transformacg®es que ocorrem no tempo de Teodésio.



CAPITULO 2

A ASCENSAO DEMAXIMO E EUGENIO:

ATOS DE“PIRATARIA” CULTURAL

o explicitar-se a politica desenvolvida por Teoddsino primeiro capitulo desta

dissertacéo, o objetivo foi o de realizar dois exeicios intelectuais intrinsecos a

pratica historiografica: a) definir um contexto histérico dentro dos
parametros tedricos que dao base a esta pesquisajjac importancia reside em
informar ao leitor os acontecimentos ocorridos e édenciar a abordagem dos fatos,
destacando o que € pertinente ao tema proposto; Balizar uma reflexao critica sobre
a politica adotada por Teoddsio, pois, ao explanasobre a atuacdo pro-cristd e o
filobarbarismo do imperador, foi questionado o sento dos fatos descritos pelas
fontes, interrogando-se sobre até que ponto pode-séirma-los. Sera nesse segundo

exercicio, na verdade, que nos deteremos ao iniciaste segundo capitulo.

O ESTUDO DAS USURPACOES DO PRESENTE PARA O PASSADO

As crescentes mudancas politicas, sociais, cultusa@ econdmicas que se presenciam na
atualidade estdo inseridas num movimento que vem rs#o traduzido como

globalizac&o. Acredita-se que esse movimento proca conversao das crises locais e
regionais em crises estruturais. Em outras palavraso que se entende é que, em
virtude do “estreitamento” do mundo provocado pelaglobalizacéo, as crises locais se

tornam um problema de todos. A avalanche de informgbes que se recebe todos os



dias, através dos mais variados meios de comunicac&eja em casa, seja ha rua, dao
acesso a conflitos que irrompem nos mais afastadoscdes do planeta e reclamam a
atencdo publica. Toda essa movimentagdo nos tornallturalmente proximos de
comunidades que nunca vimos e com as quais jamaisamiivemos contato. Essa
aproximacao, a principio lenta, aos poucos ocupa gnde parte de nossa atenc¢do, nos
faz refletir sobre o até entdo desconhecido e terma cobrando de ndés um
posicionamento, o0 que provoca 0 abandono parcial daidentidades locais que
possuimos em prol de uma identidade que se pretendeniversal”: tornamo-nos
habitantes de todos os lugares e, paradoxalmenteg thgar nenhum, multiplicando os
“ndo lugares” onde podemos atuar. Para Silva (2004p.16) esses “nao lugares
enfraquecem o reconhecimento coletivo, colocando aentidades em xeque”. Como
resultado disso, sofremos uma pressao que se tradona necessidade de assumirmos

diferentes identidades, muitas vezes conflitante§foodward, 2000, p.31).

Quando esse conflito de identidades é levado paea pratica de pesquisa,
percebe-se que a crise atual pode trazer grandesntobuicdes aos estudos historicos,
abrindo espaco para que se descubram novas abordagedo passado. Conforme
proposto por Julia e Boutier (1998, p.42), os paragmas de ontem podem ser
alterados pelas crises do presente, e € inevitawgle o presente influencie na nossa
investigacdo do passado. Assim, “0 acesso que teraospassado é pelo presente, por
objetos, textos, recordacdes de individuos que ostoriadores identificam como restos
de um passado que ja ndo existe, como sobrevivércigue podem ser tratadas como
documentos” (Guarinello, 2003, p.43). Tem-se poedo que esse acesso pode ocorrer

de multiplas formas, dependendo da corrente teGricque melhor servir aos propésitos



da pesquisa. Com relagdo as identidades sociais qse busca recuperar com a
presente dissertagéo, parece pertinente associarpoocesso de “mundializacado” das
informacgdes e os conflitos decorrentes dessa glolzatdo aos impasses verificaveis no
Império Romano. A esse respeito, reproduzimos a a0 entre 0s romanos e a

atualidade definida por Norberto Guarinello (2006,p.17-18):

O Império Romano foi o ponto culminante de uma long Histéria e
representou um fendbmeno de integracéo, sendo anabg@o menos paralelo ao
que vivemos com a chamada globalizacao, pois se sbs as cidades-Estado,
tribos e Impérios da mesma maneira que as forgas dmpital financeiro hoje
se sobrepdem aos Estados nacionais. As diferen¢ds snuitas: a unificagdo
hoje se da por mecanismos econdmicos e néo poliicembora a forca militar
dos Estados nacionais mais importantes, como os EUAeja um fator de
grande importancia na manutencdo do atual sistemaniernacional. Por outro
lado, os desequilibrios gerados pela ordem financai atual lembram a
relacdo de dominacdo e exploragdo provocada pelo perialismo antigo na

época de sua expansao.

Acredita-se existir, em suma, uma relacdo fundameak do passado com o
presente, que exige uma reflexdo critica sobre amboPartindo desse pressuposto,
imp&e-se a necessidade de contribuir para os estigda respeito dos conflitos politicos
do governo de Teoddsio com uma nova abordagem, tende no entanto, consciéncia
de que esse imperador é uma das figuras mais conltes e citadas por autores dos
maiores centros de pesquisa em Historia da Roma Aga. Paul Veyne (1989, p.11)

afirma que, “quando o aparente esgotamento dos dooentos nos obriga a mudar a



problematica, € que se revelam novas questdes, peFdo susceptiveis de exploracdo”.
Sob essa oOtica, trabalhamos o governo de Teodosimreditando que tudo que ja foi
levantado e debatido sobre a politica desse impemdpode ainda ser revisitado sob
nova perspectiva. Por isso, eleger a Histéria Cultal e suas discussdes sobre o0s
conflitos de identidades como aparato tedrico parastudar a tentativa de legitimacéo
dos usurpadores Maximo e Eugénio sob o governo deeddésio revestiu-se de

importancia fundamental.

O destaque dado, no primeiro capitulo deste trabalhy ao cristianismo niceno e
ao filobarbarismo — protagonistas de uma politicafecaz de controle dos conflitos, em
fins do século IV — é fruto de uma andlise atual, artir de reflexdes tedricas
contemporaneas. Marc Bloch (1997, p.45) compara oabalho do historiador ao
modelo cinematografico: no filme que se observa, €5ta intacta a dltima pelicula, de
modo que, para reconstruirem-se 0s vestigios apages] é preciso rebobinar a pelicula
no sentido inverso ao das filmagens. A licgdo adviadda metafora de Bloch é que a
visdo de conjunto que se realizou foi favorecida fedistanciamento temporal, ou seja,
ao conhecimento retroativo dos eventos e da Histarireligiosa posterior ao periodo
aqui estudado (Idade Meédia, consolidacdo do cristissmo ocidental, Reforma
Protestante), e que, de uma forma ou de outra, peitiu a construgdo da abordagem

atual.

Moses |. Finley (1994) também trata da questdo doisfanciamento historico
como algo favoravel ao trabalho do historiador, nanedida em que proporciona uma
“experiéncia historica” maior que a de seus predessores. Na opinido desse autor, “a

questdo é que a experiéncia subseqlente torna pessie estimula uma reavaliacdo de



instituicbes mais antigas dentro de seu proprio tepp e de seu proprio contexto”
(Finley, 1994, p.5). Essa assertiva revigora o0 imgsse por conhecer em maior

profundidade as instituicbes e 0s contextos que asivem o tema deste trabalho.

A pesquisa aqui desenvolvida esta comprometida comum modelo
contemporéaneo de Histdria, que se pretende cada vemris cientifica e cujos principios
baseiam-se no respaldo de uma teoria, na aplicac&@l® modelos e no manejo da
documentacdo (Guarinello, 2003, p.45). No presentapitulo, contudo, traz-se para o
centro das discussfes aquilo que Guarinello (200845) identifica como “formas” ou
“féormas”. “o procedimento béasico para relacionar informacdes extraidas da
documentacdo no universo incoerente dos vestigios dassado”, ou seja, um processo

de generalizagdo cuja finalidade é a criacdo desdasmas, os grandes contextos.

As formas, por vezes, aparecem como algo cristalt@ana nossa sociedade e sao
tratadas como entidades naturais para o conhecimemtistorico. Elas ndo se tornam,
por conseqliéncia, objeto de discussdo, antes sapassadas sem uma critica mais
aprofundada. Um exemplo disso € o breve debate, imdroducéo deste trabalho, sobre
0 sistema politico baixo-imperial, oDominato, a fim de problematizar a visdo
concebida até entdo sobre a composicdo do Estadam@no e esclarecer o ponto de
vista defendido, conforme exposto. Em tudo isso, ieu-se em consideracdo a
orientacdo de Guarinello (2003, p.50), que considerimpossivel ao historiador
entender o passado sem as formas, uma vez que sks gue fazem do conhecimento
histérico algo mais tangivel, ainda que sejam arhbiérias: é “necesséario determinar
com clareza como e por que foram criadas e quais use efeitos para nossa

compreensao do passado e da histéria humana como todo”.



Volta-se a discutir, neste ponto, a importancia denfocar o Império Romano
sob uma perspectiva atual. Desvendar acontecimentaxorridos ha mais de mil e
quinhentos anos traz vantagens por despertar a ateéo para o atipico. Como atesta
Veyne (1989, p.9), a histdria romana “nos obriga aair de nds préprios e a explicitar
as diferencas que nos separam dela”, de modo que amnivilizacdo menos afastada
nao teria a virtude evocada pelo autor por dividirse com ela uma linguagem comum

gue pode tornar o que o historiador tem a dizer eralgo que nao precisaria ser dito.

E com base nessas reflexbes que se busca aqui f&rnso lugar que a
usurpacao da purpura imperial ocupa em fins do séda IV. Desvendar como agiam e
0 que gqueriam Maximo e Eugénio torna-se um exercitide curiosidade impar, que,
como se vera, supera o lugar-comum de relegé-lospasicao de seres vis e cruéis, e
traz a possibilidade de comprovar-se a perspectivale tais personagens como
governantes em busca de reconhecimento imperial. Ratanto, seguir-se-a a maxima
defendida por Bloch (1997, p.35), para quem “um fé@meno historico nunca se explica
plenamente fora do seu momento”; e explorar-se-a&cm mais afinco o contexto e a

problematica em que Mé&ximo e Eugénio estéo inserido

MAXIMO E EUGENIO: IMPERADORES PROSCRITOS

O conflito politico é algo de importancia vital pao Estado, uma vez que marca a
interferéncia (ou reivindicagéo) de grupos nas ttasade decisdo. Ao nos reportarmos a
esse conceito geral de conflito politico, no ertanfio podemos simplesmente reproduzir o

discurso segundo o qual aqueles que deflagramfbtoaiuerem modificar por completo o



sistema em funcionamentb.O que os representantes do conflito buscavamndefse
aqui, era integrar-se docus do poder. Para tal comprovacéo, langa-se méao dwlcest
realizado por Gilvan Ventura da Silva intituladcescalada dos imperadores proscritos:
estado, conflito e usurpacao no IV século ¢1993).

Conforme j& foi demonstrado, a conceituacdo desragor proscrito, motivador do
conflito politico ndo assimilado pela ordem estabida, traz a idéia de que, com a sua
derrota, € que se iniciara todo o processo de didm de sua imagem, bem como a
aplicacao do termo “usurpador”. Pela acdo do podperial vigente, deslegitimados pelo
imperador vitorioso, tanto a imagem imperial quamtepertério de simbolos do usurpador
tornam-se carentes de suporte legal. Os represestala ordem, sob o governo de
Teodosio, por exemplo, desqualificavam completasergoverno de Maximo, ordenando
gue “todos os regulamentos estabelecidos pelotigatte seus juizes, contrarios ao direito,
devem ser invalidados'C(Th Xl, 14, 5). Outra lei, que se seguiu a essa netacao,

definia que:

Aquelas pessoas que seguiram as ordens do tirarinBl& receberam fazendas
sob arrendamento perpétuo, e ndo a partir de joizisarios — mas a partir de
representantes fiscais — serdo punidas com a gerths exploracdes, que devem

ser devolvidas ao govern@.(Th, XV, 14,10).

17 Conforme Silva (1993, p.22) o conflito seria “umarmha de interacdo entre individuos, grupos,
organizacdes e coletividades que se digladiamgiatexr 0 acesso e a distribuicdo de recursos es;ass00
poder, riqueza, prestigio, dentre outros”, de m@a®, por se manifestar por meio da violéncia, oapleca
em risco a ordem publica, ou por questionar a posilaqueles que detém o controle do Estado, esfléaco
assume contornos nitidamente politicos.



O governo de Méaximo é, assim, criticado pela disigdo de terras que concedeu a
alguns grupos, provavelmente em troca de apoidiqgnliO que se quer comprovar com
isso € como o Estado romano consegue transformeitdda sobre um imperador
indesejado em reafirmacdo de sua legitimidade, desan propria agenda politica do
concorrente para denegri-lo. Tal idéia remete a@m®a da “pirataria cultural” de Simon
Harrison (1999, p.242), segundo a qual um gruptessm atacado através da usurpacédo de
suas praticas simbdlicas, ou com a imitacdo dgssdikas, roubadas dos donos legais.
Uma vez proscrito, Maximo torna-se um “pirata”, @@ que “pilha” a identidade do
legitimo basileus Com esse estigma, Maximo deve ter suas leis eglasye 0S grupos
favorecidos por ele devem ser privados dos priakgdquiridos.

Com base nessas afirmacfes de Harrison, a preengaseguida aqui é a de que a
identidade roubada do imperador, e manipulada itilkgmente” pelo usurpador,
apresenta-se em termos relacionais, pois é “depdod#o ponto de vista de quem vé que
se pode considerar esse ato como pirataria; e estnma pirataria depende da Gtica”
(Harrison, 1999, p.242).

Como se vera mais adiante, tanto Maximo quanto iiagiideram gozar de apoio,
tornando seu governo legitimo para alguns gruposod&dade, e também manipular os
simbolos do poder de modo a difundir uma imagencaaante com 0s principios da
basileia Pela visdo do poder estabelecido, porém, o didloigial que tenta por fim ao
conflito politico deflagrado pelos usurpadores dawe dar margem a acreditar-se que tal

medida se trata da regulamentacdo do conflito, wemreconhecimento oficial das



pretensdes do usurpad8iNa verdade, o padrdo predominante foi sempre sugeessao
dos usurpadores, “razdo pela qual todas as us@papie ndo foram assimiladas pelo
sistema redundaram em guerra civil, com amplas dstragdes de violéncia” (Silva, 1993,
p.82).

A hipotese central de Silva (1993) sobre o conjul®aisurpagdes que se inicia com
a Tetrarquia (aproximadamente 285) e vai até anadoede Eugénio, durante o reinado de
Teodosio (395), recupera uma gama de aspectos esbaemodalidade de conflito que
torna muito mais acessivel o trato com o goverr® wkurpadores que se abordara neste
capitulo. Ao compor um panorama sobre a condi¢&alsoos grupos de apoio, as
motiva¢cBes e anodus operandilos usurpadores, Silva oferece subsidios sufesepdra a
verificagdo e comprovagdo das hipoOteses destaridicGe com relacdo ao poder de
representacdo alcancado por Maximo e Eugénio. Bse motivo, utiliza-se o mesmo
modelo de abordagem sugerido pelo autor, seguis@sectos acima expostos.

Sobre a condigcédo social de Maximo, foi explicitatdn primeiro capitulo que ele
ocupava uma posicao confortavel no exército quasdendeu ao trono, tendo participado
de campanhas militares sob o comando da familifedel6sio™® Ainda que nao fosse de
familia tradicional, como afirma Escribano (199(25Y), ao menos se supde que fosse
integrante dos grupos ocidentais enobrecidos dam@rseculo IV, o que permite inclui-lo
na camada social db®nestione¢Blazquez, 1995, p.514).

Eugénio, por sua vez, foi convocado a assumirdeippor insisténcia de Arbogasto,

homem de confianga de Teoddsio, no inicio da dédadz90, a ponto de o imperador ter

8 Até mesmo Maximo, que se afigura como exemplo moioeal de usurpador, por ter sido reconhecido
como Augusto peldomusimperial, sofreu 0 mesmo padréo recorrente de ssficedas usurpacdes quando
intentou contra os territdrios de Valentiniano II.

19 A relacdo entre Maximo e Teoddsio é algo que sdé@rdado, sob a 6tica de Pacato Drepanio, no
panegirico de Teoddsio, no terceiro capitulo deéstsertacdo, uma vez que o panegirista utiliza edagéo
para desqualificar e subordinar o usurpador fraatenperador a quem dirige a louvacao.



confiado a ele a tutela do regente e herdeiro dailifa de Valentiniano I, o jovem
Valentiniano Il. O usurpador possuia prestigio desdeinado de Graciano, ocupando o
cargo demagister scrinij prestando servicos administrativos diretamentgalécio. Era
um homem de grande erudicdo e que conhecia emnpiidhde o funcionamento do
Estado romano baixo-imperial.

Dessas informagdes, 0 que se pode comprovar angoes os pretendentes ao trono
ocupavam posicdo de destaque no Império, o quelmra a hipotese de Silva (1993,

p.65), segundo a qual,

As usurpacdes do século IV resultam majoritariaméeetuma cisdo das elites que
compdem o “bloco no poder” no interior do Estadeguindo os seus titulares, em
virtude do papel de lideranca que desempenhamcickagke para arregimentar
recursos em homens, viveres e numerdrio no sediédwiabilizar os golpes

militares que perpetram com o objetivo de se t@mamperadores.

As usurpagfes de M&ximo e Eugénio, assim, repm@secbnflitos internos ao
Estado, que se tornam possiveis a medida que opadsunes dominam os tramites do
aparato estrutural e ideoldgico, assumindo o ppderliderarem grupos insatisfeitos —
como no caso de Maximo — ou interessados em defemde=statuto de privilégios — no
caso da relagdo de Eugénio com as elites pagaseR@nder-se iSso, precisa-se averiguar
mais a fundo quem os apoiou e que motivos exigbiara tanto.

De modo geral, a acdo empreendida pelos usurgadaracteriza uma situagéo de
golpe militar, cujo apoio por parte dos grupos fiségitos € a garantia de sucesso para o
alcance do trono. Como bem afirma Silva (1993, }.63 bases materiais de apoio sao

fundamentais para adentrar o circulo exclusivistgodo politico romano, de modo que a



atribuicéo do titulo de Augusto, por exemplo, exxnpgativa do exército. Aos usurpadores
cabe, portanto, angariar recursos adquiridos nprigréubsistema coercitivo-militar, de
modo alternativo, para sustentar sua elevacao @erpo

Méximo executou essa “regra” de modo claro. Suansaxado foi realizada com
impeto téo vigoroso pelo exército da Britania —sijpo de Graciano — que Sulpicio Severo
(Vita Martini, 20, 3) narra que “Maximo afirmava que ndo havimado o Império em suas
mMaos por sua propria vontade, sendo que essa ¢dwigke reinar lhe foi imposta pelos
soldados™® Ainda que se reconheca o exagero dessa afirmagiassivel que o apoio do
exeército da Bretanha a Maximo tenha ocorrido de argatisfatério em virtude do animo
que esse general trouxe as tropas, sobretudo @on iem conterrdneo como candidato a
purpura. A importancia dessa relacdo de Maximo apraxército que o proclamara
imperador é atestada ainda por emissfes monetari@sgadas em Lugduno, nas quais
verifica-se a inscricdo VIRTVS — EXERCITVS, contendo verso a representacao do
imperador com ¢tabarume o escudo nas maos (Pearce, 2003, p.49).

No caso de Eugénio, o apoio a sua ascensdou ffe uma confluéncia de
fatores: a subita morte de Valentiniano Il e a @racsituacdo de Arbogasto, a quem néo
restou alternativa a ndo ser proclamar Eugénio riagoe, além da alianca posterior com
Nicbmaco Flaviano e a elite senatorial paga, camnexXplicado no capitulo anterior. Nesse
caso, Eugénio é, de fato, um “testa de ferro” dasgmagens politicas ocidentais, que
tentavam esconder de Teodosio suas reais motiaei®msndo um terceiro, e menos

visado, pretendente ao colégio imperial. Com efélidnogasto visava, provavelmente, a

% Sulpicio Severo recorre a umposliterario, segundo o qual o imperador resistervooacéo de assumir o
trono, recurso também utilizado por Pacato Drep§nando narra a ascensao de Teoddsio, no seu pamegi
(XIl, XI, 1). E o objetivo desses autores, reforaasimplicidade na imagem dos imperadores desgrtgs
cargo seria encarado mais como uma responsabilig@@ecom qgopulusdo que a ascensdo a um poder
ilimitado e, por consequéncia, despotico.



aliviar sua culpa sobre o assassinato de Valenbnlae a estreitar as relagbes com o
imperador do Oriente, enquanto NicOmaco Flaviamoagitou-se da situag&o para oferecer
0 apoio das elites senatoriais em troca da retomageganismo. Ainda assim, defende-se
a opinido de que Eugénio era muito bem instruidm celacdo ao jogo do poder em
funcionamento, pelo que se pode acreditar que &@ t&o facil manipula-lo. Acredita-se
que o0 apoio de Eugénio ao “projeto” de restauragdopaganismo de Flaviano, por
exemplo, seria uma forma de garantir um apoio vadamais abrangente ao seu governo,
visto que a oposicdo de Teododsio a ele foi latdesele a proclamacéo da usurpacdo. Desse
modo, 0 usurpador buscou recursos de todos os &afilmsde manter-se por mais tempo no
poder, ainda que para isso tivesse de se oporesémao credo professado por Teodédsio.

Daquilo que foi dito até o0 momento, pode-se retomargumento de Silva (1993,
p.69), segundo o qual “todas as usurpacfes tém aolojetivo inicial reverter um
determinado padrédo de distribuicdo da autoridaderaledo aparelho estatal que né&o
favorece o usurpador”. Era um processo comum adidaio em potencial (liderando um
determinado grupo insatisfeito com alguma decis@gerial), investir na chance iminente
de alcancar o poder, chamando a atencdo do imperadointencdo de solucionar o
problema. Isso pode ser explicado pelo fato desospadores pretenderem “uma solugéo
de compromisso com a autoridade imperial j4 estaltll e ndo uma alteracdo radical do
status qub (Silva, 1993, p.66). O que intentavam os usurpasil@om o golpe militar que
deflagraram, entdo, era o reconhecimento perantenperador “legitimo” e nao a
modificacdo do sistema politico em sua totalidade.

No que tange as motivacdes que levaram os doipadares a investir no golpe
politico, enfatize-se que, por parte de Maximogl@gdo de disputa mal-resolvida com

Teoddsio durante a juventude de ambos e a opodposicdo do exército ao imperador



Graciano garantiram apoio suficiente para queelarsgzasse com todo impeto em busca da
lideranca das provincias ocidentais. A situacadcagénio, conforme Silva (1993, p.72),
constitui um caso a parte. Eugénio foi indicadapmssumir um cargo que provavelmente
nem tinha anseio de ocupar, possivelmente coagadsami-lo, sob ameacas de Arbogasto.
Ao tornar-se imperador, porém, ndo deixou de aptasesua imagem conforme o0s
preceitos ddasileig 0 que sera discutido a seguir com base nos tastess monetarios.
De qualquer modo, em ambos 0s casos percebe-sesqusurpadores aparecem como
catalisadores das aspira¢des sociais de grupasdaiduos que ndo véem outra forma de
se auto-representar sendo por meio do golpe n{ibra, 1993, p.73).

Por fim, cabe explorar smodus operandseguido pelos usurpadores, de modo a
comprovar-se o pronto interesse de Maximo e Eugémitegitimar sua ascensao, por meio
da associacdo com o governo de Teoddsio. A andhsemoedas cunhadas por eles
constitui 0 método mais apropriado para entendernsedus operandipois revela os
signos pelos quais os imperadores queriam fazeesenhecer, e que confirmavam o
protocolo de governo proprio datusde Augusto. Desse modo, as moedas cunhadas por
Teoddsio contribuiram para que seu reinado fosslanais conhecido, dada a capacidade
de representar o imperador em todos os limitesmgedio. O mesmo ndo se pode dizer do
governo de Maximo e Eugénio que, como se vera, meom o auxilio das moedas,
tiveram outros contratempos que nao asseguraramaacentinuidade. Resta, assim,
averiguar a importancia dos simbolos presentesendssfes monetarias de ambos o0s

pretendentes.

OS TESOUROS VISUAIS E MONETARIOSUMA CONTRIBUICAO A HISTORIA DAS USURPACOES



O processo de investidura imperial era algo de sumamportancia para que o
candidato a purpura fosse reconhecido oficialmenteEra fundamental, portanto, que
houvesse a aclamacéo oficial, entendida como a adogde uma série de medidas que
tornavam indiscutivel a ascensdo de um individuo apoder imperial. Tais medidas
sdo: busca de continuidade com a dinastia entdo rder, requerendo a filiacao
legitima com o imperador mais antigo, se fosse ostg apresentacdo dos méritos do
candidato, contendo suas vitorias em batalhas e sidoneidade politica; aclamacéo do
exército, que toma partido do candidato; outras fomas de unido dinastica, como pelo
casamento com familias de prestigio e tradicdo, aug servia como um sinal visivel da
aceitacdo do novo imperador; e, sobretudo, a invedura dos simbolos da identidade
imperial, tais como o monopolio da cor purpura, a ppducéo de retratos estilizados e a
composicao de panegiricos, que difundiam a imagenodovo imperador em toda a
extensdo do territGrio romano, noticiando até as &as de fronteira que um novo

basileushavia sido proclamado (Wardman, 1984, p.225).

Conforme a andlise apresentada, proposta por Alan Atdman (1984, p.228),
nesse processo de aclamacao do imperador, 0s usuipeges surgem como uma parte
essencial do sistema em vigor, visto que o modele ohvestidura imperial, ao excluir
outras vias legais de acesso ao poder, oferece dpardades para que ocorram atos de
usurpacao, conquanto também porte instrumentos deeaflesa e de reversdo do quadro
a favor da legitimidade. A verdade € que os acontieeentos em torno da usurpacéo é
que ditam a possibilidade de uma rapida supressédoodcandidato ou a sua
permanéncia no poder por um tempo maior. Por contaos conflitos com os barbaros

na parte oriental, Teoddsio teve de aceitar Maximale modo legitimo por cerca de



quatro anos?! Eugénio, embora tenha levado adiante diversas teritvas de alianca
imperial, nunca foi reconhecido pelo Estado, tendsido derrotado assim que Teoddsio

pdde enfrenta-lo.

Em virtude dessa discussao sobre legitimidade, osteresses desta pesquisa
voltaram-se para 0 modo como Maximo e Eugénio repsentaram sua passagem pelo
governo por meio dos instrumentos legitimados peldomusimperial que tinham a sua
disposicéo. Sabe-se que, uma vez feitos governantambos seguiram o protocolo
romano e buscaram angariar meios de se tornarem médnos legitimos do colégio
imperial, ao lado de Teoddsio. Analisada sob esstcd, percebe-se que a aceitagéo de

Méaximo e Eugénio dependia de esse protocolo ser @oeu ndao peladomusimperial.

A visdo que decorre dessa analise intenta superas @studos que interpretam
as usurpacdes como atos degradantes. Tais interpagbes advém principalmente de
autores que escreveram apos a derrota dos usurpadss, oferecendo um testemunho
parcial desses soberanos, depreciando suas atitudedsto que ja haviam sido
rechacados segundo as regras dstatu quo Por esse motivo, busca-se, mais adiante,
ratificar a importancia das usurpacgfes durante as éicadas de 380 e 390, conforme
interferiram no governo de TeodoOsio e trouxeram da®bramentos que se
confrontaram com a politica religiosa dele. Antesporém, é necessério dar atencao a
um modelo particular de documentagéo aqui utilizadaque muito contribuiu para
estabelecer os fundamentos simbodlicos dos governds Maximo e Eugénio: 0s

tesouros monetarios.

2L Esclarecemos ainda que o caso de Maximo é basespiecifico, visto que Teoddsio ja o conhecia
anteriormente e ndo viu perigo iminente na suasiid& ao trono. Ainda assim, Maximo nao deixoueatps
0 protocolo e cumprir as medidas que compdem anagiao oficial.



Conforme a proposta desta dissertacao, os fatos a@sentados baseiam-se na
multiplicidade de informagfes que as fontes histéeas legaram. Até entdo utilizaram-
se diversos modelos de discursos visando a compréencom mais profundidade a
histéria das usurpacdes no século IV. A partir dest ponto investigar-se-a o0 uso das
moedas cunhadas por Maximo e Eugénio, por permitira captar a imagem desses
imperadores proscritos conforme o modo como eles sljavam ser representados.
Visa-se, desse modo, a superar a 6tica dos vencesinra Histéria narrada pelo poder
estabelecido para tentar alcancar a compreensdo que 0S imperaEs proscritos

tinham acerca do lugar que ocupavam no Império.

Na medida em que os autores consultados, tanto d¢fes como pagaos,
apresentaram em sua narrativa um claro propdsito dexaltar o governante legal, os
usurpadores eram descritos como indignos e suas agdimperiais quase nao eram
apresentadas ou, quando eram, sO exprimiaem seuspsstos maus habitos e sua
suposta perversidade. A tentativa de legitimagdo poparte de imperadores que
assumiram o poder em carater proprio, traz a tonagntéo, a questdo dos desviantes.
Segundo Gilberto Velho, (1999, p.17), a “idéia deegdvio implica a existéncia de um
comportamento ideal que expressa a harmonia com a&xigéncias do funcionamento
do sistema social’. Levar a cabo uma agédo como a de autoproclamar imperador
cobrava, assim, uma atitude do Estado, representadoa figura do imperador
“legitimo”, que precisava defender-se dos intrusos ratificar o poder que exercia por

meio dos recursos retéricos a sua disposicéo.

As fontes numismaticas de Maximo e Eugénio, ent@ito, apresentam uma

visao diferente, quando ndo diametralmente opostass inscricdes e imagens imperiais



nelas grafadas tém muito a nos dizer a respeito gambologia do poder, uma vez que
representam o modo como ambos os usurpadores desgjen ser vistos pelgpopulus

romanus

Para Peter Burke (2004, p.17), é pertinente o usas imagens como evidéncia
histérica, j& que elas registram atos de “testemurdh ocular”, ou seja, estavam
presentes, “vivenciando” o momento histérico. Assimainda que os documentos
escritos oferecam indicios valiosos, as imagens fstituem-se no melhor guia para o
poder de representacdes visuais nas vidas religiosapolitica de culturas passadas”.
Estudar a iconografia imperial do século IV revelase importante porque a prépria
instituicdo na qual o imperador esté incluido o tona divino, o que faz da arte oficial
do estado romano baixo-imperial um notavel veiculala representacdo religiosa da
basileia (Petit, 1974, p.223; Bonfante, 1964, p.404). Issosjifica a utilizacdo, neste
trabalho, de moedas dos imperadores das duas Ultimalécadas do século IV como
mais uma forma de compreender os mecanismos de dfio da sacralidade imperial.
Entre esses mecanismos destaca-se a representacaandagem do imperador que a
iconografia oficial promove em intima conexdo com anagem de Deus, associando o

poder legitimo ao cristianismo (Bonfante, 1964, p09).

A conexao presente nas imagens entre o poder paldie a religido possui um
grande significado, ndo s6 para o conhecimento eledazacdo da religido antiga, mas
também porque a analise dessas imagens atesta “innamtes continuidades entre o
paganismo e o cristianismo, que deixaram poucos Vi&gos em textos” (Burke, 2004,
p.63-4), tornando um ponto-chave de discussdo congander as identidades que estao

em jogo na disputa pelo poder que envolve o legitordireito de governar. Trazendo



para o tema desta dissertacdo, analisar as moedasnt documentos historicos sera
fundamental para verificar-se de quais simbolos Mdrmo e Eugénio valiam-se para

manter-se no poder, antes de serem suprimidos.

Conforme afirma Coimbra (1957, p.13), a numismaticdem-se destacado como
ramo fundamental da Arqueologia por oferecer matém rica de informacdes,
contendo tipologias e legendas variadas das quaie pode realizar uma selegéo
visando a enfocar o que mais interessa. Sob outaspecto, a numismatica mostra-se
atil, ainda, porque a presenca ou auséncia das fad dependem das causas humanas,
a saber, motivos que levam & destruicdo ou transpggQ8o dos documentos por
determinado grupo ou através do tempo (Le Goff, 199 p.544). Desse modo, a
auséncia de fontes escritas sobre as usurpacgOes, monta da erradicacdo dos
documentos oficiais do usurpador, pode ser suprida= em parte — pelas fontes

numismaticas disponiveis.

No caso aqui abordado, utilizam-se as moedas, porgfioram 0s monumento%
que escaparam da acdo de erradicacdo da memoéria dasurpadores. Ora, se
inscri¢cdes, estatuas, documentos oficiais e legislas foram suprimidos e as moedas
sobreviveram até os dias atuais, percebe-se comoise seu notavel valor como
testemunho a respeito do governo dos usurpadord3or conta disso, concorda-se com
Frére (1984, p.15), para quem as moedas ndo deveaer pesquisadas somente pelas

implicacbes econbmicas que encerram, pois elas ekem o0 valor monetario: elas

2.0 monumento é compreendido aqui como um artefdgide por uma sociedade, que expresse suas
convicgBes culturais, religiosas e politicas, a @l garantir a perpetuacdo de sua memodria. Naané se
motivos que Larissa Bonfante (1964, p.403) aludetémada que os autores das obras do século l&nfazi
da arte e dos estilos do passado, de modo a mantenea tradicdo que criam ser fundamental para
representa-los.



também difundem crencas e comemoram grandes aconteentos e datas que
perpetuam o seu uso ao longo do tempo por meio depresentagdes presentes nas

inscricdes e nas imagens.

Conforme a proposicdo de Maria Beatriz Borba Floremano (1988), o estudo
das moedas do periodo antigo deve ser compreendigor meio do tesouro que
compdem. Por tesouros monetérios, a autora define“conjunto de moedas retirado
de seu ‘uso’, da circulacdo, e escondido em algumghr presumivelmente seguro e
sem duvida com intengcBes de recuperacao posteriofFlorenzano, 1988, p.139). Esse
fator, entdo, de armazenamento das moedas, formandeom tesouro, foi, também,

fundamental para que tais artefatos chegassem a alidade.

A palavra tesouro seria a mais apropriada para repesentar o conjunto dessas
pecas. Decerto, a tradugdo usual em outras lingugmra o termo original grego —
tesaurds— seria “deposito”. A adequacéo do termo tesouro giadugdo procede, assim,
porque se encaixa nos dois sentidos que a palavent no portugués: trazendo a idéia

de objetos que se depositam e o local que os recelguarda (Florenzano, 1988, p.140).

A importancia do entesouramento das moedas pode sésto como uma via de
acesso ao passado, tornando a investigacao do histdor mais segura ao permitir o
contato com o repertdrio de moedas emitidas durante reinado de Teoddsio, Maximo
e Eugénio, que foram agrupadas em funcao das insgdies que garantem serem suas

as efigies grafadas.

O catédlogo The Roman Imperial Coinage(2003), organizado por J. W. E.
Pearce e utilizado para a analise das moedas nesliasertacdo, traz a composi¢cédo das

moedas do Império Romano ja selecionadas conforme lacalidade em que foram



cunhadas e distribuidas, bem como a datag&o pelowgono de cada imperador. Foram
usados como suporte, ademais, os catalogos de Mdlch (1990) e Kentet al (1973),

para a confirmacao dos dados apresentados por Peatc

O objetivo por ora apresentado, entéo, é o de abaar os simbolos grafados nas
moedas cunhadas por Maximo e Eugénio, buscando idditar até que ponto eles
utilizaram os procedimentos da investidura imperial para alcancar a legitimacao
politica. E assim que entra em vigor a funcéo da neola como instrumento de poder.
Florenzano atesta que, desde um passado remoto, rognanos emitiram moedas em
decorréncia de sua expansdo militar e politica emireécdo a Magna Grécia, de modo
gue “Roma se fazia notar através de suas moedas, st@ndo aos gregos do sul sua

forca, sua ambicéo” (Florenzano, 1988, p.146).

Assim sendo, ndo se tem duvida de que, no século, Ista preocupacdo da
domus imperial inspecionar as cunhagens na extensdo dedb o Império. Somos
adeptos da tese apresentada por M. H. Crawford (198 p.47), que demonstra que
partia da casa imperial a escolha dos tipos de cuapem, a fim de chamar a atencao
para as virtudes e os éxitos dos imperadores, de dw que tivessem um grande
impacto sobre os suditos. Crawford (1983, p.59) aescenta, ainda, que se tenha o
cuidado de alertar para o fato de que nem todos asperadores foram pessoalmente
inspecionar as oficinas, antes delegando a funciaim@s de confianca a fiscalizacéo

sobre os simbolos que queriam representados nas rdas.

Realizou-se, enfim, uma analise daquilo que Le Goffl992) defende como a
relacdo entre documento e monumento. Documento parg as moedas constituem um

suporte histérico, pois portam um determinado regiso do passado, que o torna



inteligivel para nés. Mas o documento é também umptoduto da sociedade que o
fabricou, segundo as relagdes de forgas que detimhab poder” (Le Goff, 1992, p.545),
0 que o torna, entdo, um monumento. Investigar as @edas sob uma Gtica
monumental permite, assim, captar a imagem que esdecumento transmite do poder
vigente (Le Goff, 1992, p.548). Dessa maneira, teatse-a a seguir das informacdes
presentes nas moedas cunhadas por Maximo e Eugénigue contribuiram para

compor o modo pelo qual esses usurpadores buscaramtegrar-se nolocus do poder

imperial sob o comando de Teodosio.

A OUTRA FACE DAS MOEDAS A IMAGEM DOS IMPERADORES PROSCRITOS

Poucos registros escritos restaram acerca das asedid governo tomadas pelos
imperadores proscritos. Em contraposi¢do, as moadasadas por Maximo e Eugénio as
quais se teve acesso trouxeram informacgdes precigs@, analisadas em seu contexto
simbdlico, tornaram a experiéncia de desvendapertério de insignias imperiais, postas
nas inscricoes e imagens, um tanto mais instigaméyeladora da sacralidade imperial do
Baixo Império.

J& no inicio do seu reinado, em 384, Maximo cumloadas em Tréves, sede do
governo, proclamando-se RESTITVTOR-REIPVBLICAE (feea 2003, p.28), uma vez
gue o imperador anterior, Graciano, foi morto edesejava apresentar-se como o legitimo
restaurador do Império. Ainda assim, Maximo tambérafirma os simbolos antes
defendidos por Graciano, tais como atestamos sasigies REPARATIO-REIPVB, num

aesde bronze (Pearce, 2003, p.49), e VICTORIA-AVGV&RI UM, num semisde ouro



(Pearce, 2003, p.28). Esta ultima, em especiabréme o usurpador, de modo a reforcar a
idéia de um imperador vitorioso, sobretudo porquegembate com Graciano, sua vitoria
resultou no acordo acertado com o imperador Teoddsi

Tais inscricdes reforcam a continuidade dos sinsba@le poder anteriormente
utilizados por Graciano e seus antecessores. Gagaeta “Republica” esteja resguardada
sob seu poder, conferia a Maximo o alargamento uds Hases de apoio, sobretudo
ressaltando sua imagem de continuadobakileusanterior. Ao mesmo tempo, desfazia a
imagem, deixada pela usurpacao, de que sua asaepsésentava um perigo a integridade
do Império. E mais: garantia-se com isso a pern@aéle sua associacdo com a atual
domusimperial, representadas por Teoddsio e Valentinlan

Da mesma maneira, Teoddsio também representavamegam vitoriosa em suas
moedas. Como exemplo, encontramosaatidus (Figura 1) do periodo datado entre 392-
395, em que o imperador aparece portandlmbarume o globo em suas maos (simbolos
gue serdo analisados mais a frente), pisando swhreorpo estendido (Kewmt al, 1973,
fig.726). A semelhanca desta moeda com a de M&xi@scrita acima, estd na figura da
deusa Vitdria, representada em perspectiva menme so ombro direito de Teodésio,

contendo ainda a inscricdo VICTORI-AAVGGG.



Figura 1: Simbolos cristdos do triunfo de Teodésio
Fonte: Kentt al, 1973, p.157 (Fig. 726)

Maximo vai mais longe, ao buscar garantir a coidiade de seu governo, emitindo
moedas em nome de seu filho, Flavio Vitor. Entemsslestaca-se wolidusem que se 1é
a futura aspiragcéo ao trono com as inscricoes B&REGV-BLICE NATI (Pearce, 2003,
p.28). Esse mesmo principio é parte dos procedomdntperiais de Teoddésio, que cunha
moedas ainda em seu governo, comemorandmias- anos de governo — de seus filhos
Arcadio e Hondrio, como demonstram as moedas det@uatimopla datadas entre 392 e
395, onde se |1é VOT X MVLT XX (Pearce, 2003, p.235)

Uma alegoria que deve ser destacada, dentre assey@e descritas sobre a
representacdo de Maximo, é a do estandarte, peesenimoedas cunhadas entre 384 e 386
em Lugduno e Arelate, comumente identificado cdabarum Essas emissdes monetarias
apresentavam a terminologia VICTOR-IA AVGG, comnagperador, no reverso, sobre o
globo, acompanhado da deusa Vitdria e portandarum (Ladich, 1990, p.94). Durante
o século IV, olabarum aparecera na iconografia como um simbolo de vitgolare as

ameacas, inicialmente internas e mais tarde raByemws povos barbaros (Mendes & Silva,



2004, p.260). Aparecendo dessa form&bmrumtornava-se um signo de reafirmacéo da
condicdo ddriunfator do imperador, que derrotaria todos os pagaosgésre barbaros
gue nao aceitassem a inaudita universalidade deoskar (Mendes & Silva, 2004, p.261).

Explicar a utilizacdo dtabarumnas moedas, pela parte de Maximo, traduz-se em
reafirmar a alianca com Teodosio. Aparecendo nagéms monetarias como simbolo do
cristianismo ortodoxo professado por TeoddsioJabarum presente nas moedas de
Maximo representa o apoio e a garantia de queiegmrador defendera a ortodoxia sob
sua jurisdicao, alargando os lagcos de concord@nti@ o Ocidente e o Oriente imperial.
Reforca essa idéia, ndo obstante, a imagem dodestar{fabarun) portando o crisma —
monograma de Cristo, representados pelas letrgaggiei (x) erho (p) —, sempre presente
nesse modelo de moeda (Garcia & Martinez, 19930p.7

Eugénio parte dos mesmos principios que Maxima pegitimar seu governo,
distribuindo moedas que disseminam os principamgios de poder imperial. Assim, sdo
atestadas em Tréves as inscricbes GLORIA-RO-MANOR¥MWIRTVS-EXERCITVS
(Pearce, 2003, p.33), em moedas de ouro. 2dfidus contendo a grafia VICTOR-IA
AVGG comemora sua ascensao ao trono, motivo pelbRearce (2003, p.33) acredita que
Eugénio cunhou uma série de moedas contendo o derieoddsio, tornando publico um
possivel acordo imperial, assim que perpetrou gpagéo, mas o proprio autor admite nao
possuir embasamento para afirmar isso.

A representacdo da Vitéria, também, constitui umbslo difundido de forma
corrente no século 1V, presente tanto nas moedaspkradores cristdos quanto de pagaos.
Machado (1998, p.65) demonstra que, mesmo sendsimbolo tradicional da divindade

romana — cultuada particularmente no altar da Mit@m Roma — os imperadores cristaos



utilizardo essa representacao para serem compdesndéentro de uma linguagem ritual e
tradicional. A isso Garcia e Martinez (1997, p.783escentam gue as imagens da Vitoria
eram simbolos de triunfo e perderam seu sentidgiasd do paganismo tradicional (o
carater de divindade) no século IV, quando passarémaduzir-se como a graca que Deus
concede ao imperador.

Tal transformacao do sentido religioso da Vitow@e alterara, destarte, sua imagem
nas moedas. Nota-se a Vitoria apresentada coma,dennsdiversas cunhagens. E curioso
notar, inclusive, a presenca dessa tipologia nadasde Flavio Victor, o jovem filho de
Maximo. Na inscricdo VICTORIA AVGVSTORVM, tem-sedeusa Vitdria acompanhada
dos dizeres VOT V MVLT (Pearce, 2003, p.79). Maxpressivo ainda é eolidus do
mesmo Victor (figura 2), que, repetindo BONO REIBWICE NATI, tem no reverso a
imagem de dois imperadores portando 0 nimbo e &@skEnno trono: ambos portavam um
globo e, ao fundo, entre os imperadores, estaeaisadVitoria, com a mao erguida (Pearce,

2003, p.79).

Figura 2: Victor, filho de Maximo, representado @Augusto
Fonte: Kenet al, 1973, p. 156 (Fig. 724)



Nessas representacfes do jovem Victor, também chaaretencao duas tipologias
(além da Vitoria) que séo essenciais para a cayéirda imagem dbasileus o globo e o
nimbo. O globo torna-se comum no século Ill, nagssdes monetarias, como expressao da
investidura do imperador pela divindade. No sédMp porém, tomara o sentido de
dominio dobasileussobre todo o universo, tornando-se “atributo irmpireivel para o
imperador que aspira a universalidade” (Silva, 2@0320). O nimbo, por sua vez, traduz
idéia um tanto mais sacralizante: ele € o simbalo gxceléncia da condi¢do divina.
Seguindo a premissa de que os “deuses habitamagi@ rsuperior na qual a atmosfera é
composta por uma substancia especial, o éter, gardantambém nos astros celestes”
(Silva, 2003, p.119), a aura que reveste os impeeachas imagens seria a emanacgao dessa
substéancia especial, que é conservada mesmo gaknkabita o plano terreno.

Outra insignia muito utilizada nas moedas de Méaxien Eugénio sdo osota
imperiais (grafados como VOT ou VOTIS). Segunde&({R003, p.132), ogota “selavam
uma relagdo contratual entre o fiel e a divindanediante a qual o primeiro se
comprometia a executar um ato de agradecimentamobeneficio recebido”. Em geral,
emissbes contendo essa nomenclatura eram disaghgichndo se completavamrazgales
imperii, a comemoracao da data de ascensdo do imperawloasd de Maximo e Eugénio,
porém, tem destague o modo como essa tipologia tArimedeixava explicitas as
pretensdes religiosas deles. Além disso, a come@ordosvota enfraquecia o carater
excepcional da usurpacgao, trazendo a imagem detpagdo de um poder legitimado. Ao
serem emitidas moedas votivas em homenagem agsadswes, reforcava-se o apoio ao
seu reinado, a permanéncia no tempo de sua estatiano.

Os vota de Maximo podem ser vistos em wms de bronze de Arelate, com a

inscricdo VO TIS V, contendo uma imagem adornaada acoroa de louros (Pearce, 2003,



p.69), que comemora 0s cinco anos de seu govemmuora ele tenha de fato, governado
apenas quatro anos. Também sdo atestadas moetasasipor volta de 387 em Lugduno,
onde se 1€ VOT V MVLT X em homenagem a Maximo (BeaR003, p.50; Ladich, 1990,
p.97). Eugénio, por sua vez, nunca foi reconhedidgusto por Teoddsio. Esse fato,
entretanto, ndo o impediu de comemorar sua cutégiasno poder, de 392 a 394, o que
pode ser comprovado pelsslidi distribuidos em Tréves, contendo as inscricbes AOT
PV-BLICA.

As cunhagens apresentadas acima, comprovam a eri@arcia & Martinez
(1997) a respeito das duas modalidades de legepeataziam diferir ovotumcristdo do
pagdo. Ora, demarcar a contagem dos anos de goatnanes das moedas define a
perpetuacdo de uma imagem sagraddakleus Em termos cristdos, isso se traduz no
triunfo dos imperadores por professaremTesnpora Christianaao passo que, para 0s
pagaos, isso demarcava a continuidade da trada@@ana sob o poder do imperador,
governante d&®oma AeternaPara Garcia e Martinez (1997, p.731), assim, @das em
que o termo VOT ou VOTIS vinha seguido por MVLT erpma numeragao que
demarcava guantos anos eram comemorados, corrésmoad votum cristdo e sempre
tinham grafadas, no reverso, imagens cristdabarum o crisma ou a cruz. Ja as moedas
contendo as inscricdes VOTA PVBLICA correspondianmamenclatura tradicional de
Roma e traziam fortes ligagbes com o paganismou® $ comprova pelosolidi

referenciados acima a respeito das comemoracdesgimio em Tréves.

% Garcia & Martinez, na verdade, apresentam essaekip baseando-se no conjunto de emissdes mosetaria
que pesquisaram, o qual compreende desde o redwdoviano até o de Teoddsio. Embora os préprios
autores admitam que ha excecdes a essa regra, @sid@sriguar que, a0 menos no que se refere amdperi
de Maximo e Eugénio, este modelo é aplicavel.



O caso de Eugénio, porém, é bastante curioso,vemague se encontram moedas
do inicio de seu reinado contendo a terminologiatZrVOT V MVLT X, em Mildo
(Pearce, 2003, p.82). Apesar disso, ndao se invalids afirmacées do modelo pagéo de
inscricdes monetarias apresentado de antemaoegja glianca com Nicbmaco Flaviano e a
aceitacdo da retomada do paganismo no governogénBuderam-se apds as tentativas do
usurpador de se aliar a Teodésio e de se aproxilmaalto clero cristdo ocidental —
representado por Ambrosio de Mildo —, investidasqais ndo obteve sucesso (Matthews,
1990, p.239-41). Compreende-se, contudo, que analsaemissdes, cristd e paga,
representavam o apoio que Eugénio buscava em cadzemo para ser reconhecido.
Assim, no ano inicial de sua tomada do poder, Bogn homenageado com moedas
votivas conforme o cristianismo que vinha sendofgesado pela casa imperial. Esse
simbolo, porém, nado foi suficiente para que Tead@sjitimasse a ascensao imperial do
usurpador, rejeitando qualquer possibilidade denieecimento. Eugénio, volta-se, assim,
para outras bases de apoio, como as elites ocisleAtss a alian¢ca com Flaviano e com a
ordem senatorial paga, a comemoracao dos seuslargm/erno passou a ser representada
nas moedas pela nomenclatura paga.

No que se refere aos simbolos pagdos das moedasgéaio tem destaque a sua
face nas moedas estar sempre representada com ¢c@rfimme comprovam usoliduse
um medalhdo de ouro de 392 e 393, respectivamesniéendo as inscrigdes DN EVGENI
VSPF AVG (Kentet al, 1973, Fig.728-729). No reverso dessas moedagriim evoca o
colégio imperial formado por ele e Teoddsio, aeapntar duas mulheres assentadas sobre
os tronos e de maos dadas, com os dizeres GLORMARRVM, aludindo a concordia
entre 0 governo de Roma e o de Constantinoplaréi®). Segundo Larissa Bonfante

(1964, p.418-19), a face adornada com a barba paslas do Baixo Império representa a



idéia do imperador filésofo, um simbolo bastanferdlido entre os imperadores pagaos,
algo que pode ser percebido também nas imagenstaerepresentante do paganismo no

século IV, Juliano.

Figura 3: Eugénio e o ideal de imperador-fildsofo
Fonte: Kenet al, 1973, p.157 (Fig. 728)

Por fim, cumpre mencionar a iniciativa dos imperad@roscritos de criarem uma
identificacdo com a casa teodosiana, cunhando raassia mesmas legendas de Teoddsio.
Assim, sdo comuns emissdes contendo as inscri¢dieS REIPVBLICAE nas emissdes de
386-387, em Roma (Ladich, 1990, p.75); e SPES ROMRMM em emissdes de 392-
394, também em Roma (Ladich, 1990, p.84), evocamdmoder dobasileuscomo a
esperanca do Império, representado por Teoddsio. dgincidentemente, sdo essas as
legendas apresentadas nas emissfes de periodespoodentes por Maximo, em Tréves

(Pearce, 2003, p.30; Ladich, 1990, p.98) e por Biogém Aquiléia (Pearce, 2003, p.107).



A POLITICA RELIGIOSA DEMAXIMO E EUGENIO

No ambito religioso do governo dos usurpadores,a@@po-noS coOm a O0posicdo ao
priscilianismq por parte de Maximo, e a defesa do paganismo taboa politica de
Eugénio. Posi¢cbes tdo opostas quanto essas seafiscadas em ordem cronologica,
destacando-se a importancia que as acoes religiveaam no processo de legitimacao
desses governantes.

O priscilianismo visava a combater o comportamenfio muito casto do
episcopado da Hispéania na primeira metade do sé¢ul@s adeptos dessa nova vertente
cristd pregavam a moralizacdo da Igreja, partindoideais ascéticos. Sulpicio Severo
(Chron 46, 2-3) escreve que o lugar de origem de tatente era o Oriente, mais
especificamente o Egito. SeverGhfon, 46,7) informa que foi um certo Marco quem
levou a doutrina para a Hispania, transmitindo msiramentos para as familias ricas da
regido, inclusive a Prisciliano, que, sendo ridogéente, culto e com grande poder de
persuaséo, difundiu a nova fé e converteu boa pageoncidadaos. Bispos das Igrejas da
Hispania, como Salviano e Instancio, também cedeeandoutrina, tendo grande
importancia na disputa religiosa que se segue.

Os priscilianistas, nome dado aqueles que se cenaer as palavras do orador
Prisciliano, sofreram a oposicao do episcopadol,ldo&ciando-se assim um conflito
religioso. Prisciliano foi eleito bispo de Avila €381, por Salviano e Instancio, garantindo
a posicado legal de lider religioso da doutrir@hron, 47, 4). Munidos da relativa
estabilidade da posicéo de bispo ocupada por Raisej os trés partiram para Roma, a fim

de defender-se perante Damaso, bispo da cidade.



Damaso nao os recebeu. O mesmo ocorreu em Mildopdaispo Ambrdésio. Visto
gque ambos o0s bispos eram bastante respeitados wen@; sé restava aos lideres
priscilianistas recorrerem ao imperador Graciameo Que transparece nas fontes, eles néo
conseguiram uma audiéncia imperial e tiveram darmat a Hispania. Ja estabelecidos de
volta, conseguiram o comando de alguns templos, eaapoio domagister officiorum
Macedonio, que dizia tomar decisdes com o aval aka emperial Chron., 48, 5-6).
Estabelecidos ali, os priscilianistas mantiveramssbases de apoio, o que s6 veio a ser
ameacado em 383, com a usurpacdo de Maximo. Assamégalcado a condicdo de
Augusto, no inicio de 384, Maximo passa a comhter vigor o priscilianismo.

As fontes ndo oferecem uma explicagcdo segura (%@ reacdo imperial, apenas
enfatizam que o priscilianismo foi considerado tieoépara a Igreja e deveria ser
erradicado, conforme a condenacgédo outorgada noiliode Bordéus, em 384. Para Maria
Vitoria Escribano (1990, p.264), a imediata opasigé Maximo ao priscilianismo advinha
da tentativa de legitimar sua nomeagao ao trons, @oglobava uma tripla finalidade:
mostrar-se em concordia com as decisfes dos bi3gosso e Ambrdsio, contrarios ao
priscilianismo; evidenciar o patronato da fé ortxaldfazendo-se colaborador de Teodosio,
opondo-se a Graciano, que tinha inclinagéo pararesta ariana; e, por fim, apresentar-se
como imperador digno daars occidentiganto no ambito politico quanto no religioso, ja
gue seu governo, a principio, em nada divergiriagdeerno de Teoddsio, o imperador
oficial.

Além dessa justificativa, atesta-se que a oposdgEidMaximo ao priscilianismo
também adveio dos conflitos sociais decorrentesedesia que tumultuavam a Hispania e
exigiam uma decisdo imperial. Leila Roedel (1998/pdemonstra que o priscilianismo

alcancou um carater de contestacdo social muits exgressivo do que de reivindicacao



religiosa. Nao é sem motivos que a aristocracial ltaemtou tirar proveito do ataque que o
clero vinha sofrendo para inserir membros seussfsas episcopais, 0 que provocou um
choque entre religiosos e proprietarios locaistePdos camponeses também aceitou a fé
prisciliana, o que punha grandes propriedadesisresh perigo.

Sob o aspecto mais doutrinario dessa questaoal@hcco Ruggini (1997) chama
a atencédo para o poder de representacdo e cormgarggre a manipulacdo da magia pelos
grupos priscilianistas trazia para a autoridad&stado e da Igreja. Na verdade, as fontes
legislativas e literarias, que ddo base a arguma@atda autora a respeito do dominio dos
saberes esotéricos pelo priscilianistas, advémnae netorica cristd ortodoxa professada
pelos representantes dtatu quo Desse modo, alertamos para o fato de que nenadm d
histérico comprova a manipulacdo da magia pelcgitieinistas, sendo os testemunhos de
acusacao posteriores. Cabe aqui apresentar, condudstudo de Cracco Ruggini, por
levantar a questao da importancia religiosa dolitordfob o aspecto da utilizagdo de uma
pratica simbdlica (a magia) que obrigava o imperadmombaté-la severamente.

Cracco Ruggini (1997, p.41) postula, assim, queagianrepresentava um poder
paralelo aquele defendido pela instituicAoDominatq pois, apesar de ser desarticulado,
“era potente e representado por individualidadésaotuais ou grupos distintos que, em
ascensao, terminavam por perturbar a estabilidadsrdmodo de viver bastante rigido.” O
priscilianismo, segundo a autora, conseguia arregfian adeptos também pela forca
dogmatica de sua doutrina, expressa por saberescavagpresentados nos rituais,

garantindo o apoio de grande parte da aristocomiitental (Cracco Ruggini, 1997, p.40).

24 A questdo da magia é importante para a discusdfie ss priscilianistas porque se expressou nds@é¢u
um tipo de manifestacdo religiosa dos saberes wsgipie ia de encontro ao monopdlio do poder
transcendental dbasileus motivo pelo qual uma doutrina que dominava taishecimentos deveria ser alvo
de supresséao por parte do Estado romano, sob acudagcrime de Estado. Esse tema, alias, é aboptado



Ao representar-se comuasileus Maximo precisava combater o priscilianismo, ponta
do poder de convencimento que a magia conferigadesutrina.

Tanto o carater social quanto o suposto dominiosdbsres magicos por parte dos
adeptos do priscilianismo representavam um pergpoaer imperial, de modo que tomou
a atencdo do usurpador. E assim que, diante dessidrogmultifacetado de conflitos
iminentes, Maximo reage. Ele aproveita para iniciar processo de associacdo de sua
imagem a vitéria religiosa, para se estabelecelmm@rio, além de, obviamente, visar a
manter a ordem nos seus dominios. Com isso, busda @&streitar as relagbes com
Damaso e Ambrésio, mas essa politica ndo funcio@&ardem. A execucdo da pena de
condenacéo firmada no Concilio de Bordéus ficoargade Evodio, prefeito do pretorio e
homem de confianca de Maximo, que seguiu em busesalideres priscilianistas. O
problema subseqiente foi que Evodio executou Raisci e promoveu um verdadeiro
massacre dos companheiros e defensores do lidbemdsia. Dentre esses, morreram
grandes proprietarios da Hispéania, inclusive mager criancasP@n.Lat Xll, XXIX, 1-2;
Chron, 51, 2-4). A culpa do derramamento de sangueuesdbre Maximo. Ambrésio,
defensor fervoroso da primazia da Igreja em assudtwitrinarios, condenou a acao de
Méaximo por ter-se adiantado ao poder religiosotes@iando um herético a morte com o
braco secular (Chadwick, 1967, p.185). Sob outpees, esse exterminio radical de
aristocratas romanos enfraqueceu o apoio de Magongparte das elites locais.

O que se pode concluir, por ora, é que a ultradoxia de Maximo, resultando em
mortes violentas e precipitadas, foi prejudiciaua imagem, ainda que tenha sido marca

distintiva de sua capacidade de governar ctasileus O problema que se instaurou a

Gilvan Ventura da Silva na obReis, santos e feiticeird2003), que trata da perseguicdo aos adivinhos e
feiticeiros durante o governo de Constancio Il.



partir dai foi a falta de apoio a Maximo, que, aaealtura, s6 contava com seu exército
particular, e as intrigas de grupos que nao vians m@posito no seu governo. O embate
imperial foi algo inevitavel, sobretudo a partisdmnflitos iniciados com Valentiniano Il e
sua mée e que culminaram no confronto com TeodAsi@scente-se somente que, apesar
da hesitacao inicial, ndo restava a Teodosio @lteanativa sendo defender os dominios de
Valentiniano Il. E certo que Teoddsio levou em ddesicéo o fato de o jovem imperador
descender da familia imperial.

O resultado para esse impasse foi a derrota e rderidaximo e a devolugdo do
governo do Ocidente para a casa de Valentiniankebddsio, porém, tendo de retornar ao
Oriente, nomeou Arbogasto — homem de sua confiancaomo tutor do ultimo
representante da familia imperial, Valentiniancclja estabilidade de governo sempre foi
ameacada pela sua pouca idade, pela influénciastiea, por Ambrésio e Maximo.

Para Wardman (1984, p.236), a situacdo de depodedbaximo € fruto da prépria
configuracdo do sistema politico do Império no &E&éd, uma vez que o imperador ndo
pode permitir que um pretendente ao trono assecie-gle com suas proprias armas,
segmentando parte do Império a seu favor. O imperghra garantir sua legitimidade,
torna-se, assim, vitima das circunstancias, deveoagoimir aquele que, por se opor as
regras estabelecidas, busca tomar as rédeas gmliim outras palavras, diante da ameaca
de um golpe que tumultuaria a estabilidade do Bstamnano no Ocidente, cabia a
TeodoOsio garantir a legitimidade da ordem imperglprimindo o imperador que
provocava problemas tao graves.

O legado religioso deixado pela usurpag¢do de Maxpoem, € uma representacao
posterior, visto que as fontes exaltarédo a toléadme Teoddsio frente a “sede de massacre”

do usurpador — em clara referéncia a questéo l@issia. Isso reforca ainda a existéncia



de duas fases da politica religiosa de TeodésiariAeira, tem carater mais tolerante: sua
legislacdo a partir de 381 apenas indicava o fimpdganismo e das heresias. Essa
contrastara com uma segunda fase, que se caragieriazima forte repressao, a partir da
década de 390, quando a legislacdo pré-cristéapdicada de forma enérgica, sob pena de
confisco, castigos fisicos, exilios e demolicbespdalios religiosos, como foi visto no
primeiro capitulo.

Teoddsio manteve uma relagédo cordial com a orslmatorial pagd ao longo de
toda a década de 380. Com efeito, vém-se grandeesndo paganismo ascendendo a
cargos publicos ainda no ano de 390, como Flavigne,se tornou prefeito do pretdrio
italiano, e Simaco e Taciano, nomeados consule3%dntBloch, 1989, p.212). Foi a partir
de fevereiro de 391, no entanto, que a posturardé® pacifica de Teoddsio assumiu ares
de perseguicdo religiosa. Segundo a descricdo deeHieBloch (1989, p.212), Teoddsio
avanca contra o0 paganismo por conta da sua reiemdcl com a Igreja, apos ter sido
excomungado por Ambrésio. Os acontecimentos quardev a essa situacdo foram os
seguintes: chegou ao conhecimento de Teoddsio,8@mgBie Buterico, um chefe militar
barbaro das tropas imperiais, fora assassinadm jantseus soldados na cidade de
TessalOnica. A atitude do imperador foi ordenar wue acao militar contra a cidade, o
que resultou na morte de muitos cidadaos. Essédipjsconhecido como “Massacre de
Tessal6nica”, invadiu o ambito religioso quando Adsiio acusou Teoddsio de assassinar
cidadaos inocentes, sobretudo cristdos, e ameag@mmenga-lo se ndo se submetesse a
uma peniténcia publica. E assim que Teoddsio subseet Igreja e estreita os lagcos com
essa instituicdo, fazendo valer o Edito de Tesgadfirmado em 27 de fevereiro de 380,
que impunha a todos os suditos do Império a oriedokstd ocidental e rechaca o

arianismo e as demais heresias.



O que se compreende é que o cumprimento dess#t@gis a partir de 391, de
forma severa, gerou comoc¢do geral nos circulosgsagéidentais, promovendo uma
contra-reacao que visava a restaurar as praticpagimismo. Segundo a hipotese de Bloch
(1989, p.213), € provavel que Arbogasto, usufruiddsua posicdo de protetor e tutor de
Valentiniano Il, tenha-se aproveitado dessa situg@gia favorecer sua crenga — era pagao
convicto —, solapando o poder imperial. Para tapboem, Arbogasto, general de origem
barbara e, portanto, ndo muito confiavel aos oli@sordem senatorial, necessitava de
alguém como Eugénio, romano e eloquente, paranetiar sua relacdo com a aristocracia
paga. Essa versao, porém, contrasta com aquelanqaenta Arbogasto de qualquer
complé. Na verdade, ambas parecem plausiveis @rdassfndo oferecem informacdes
suficientes que permitam optar por uma ou outra clameza. O certo € que, a partir dai,
Eugénio usurpard o poder e ocorrera o confrongialentre ele e Teoddsio.

No que tange a politica paga do usurpador, Matth{@@80, p.240-1) informa que
Eugénio nao restabeleceu oficialmente a religifmd® muito mais no sentido de garantir
0s recursos financeiros aos templos. Desse modoy fa cargo do Estado, durante o
governo de Eugénio, fornecer somas de dinheiragosgoliticos a pagaos, para financiar
as cerimoénias religiosas. Ademais, Bloch (1989]14).2lemonstra, por meio da descoberta
de uma inscricdo do templo de Hércules, que Eugéneitendia associar sua imagem a de
Teoddsio, invertendo a légica religiosa. Essa ig&or apresenta o colégio imperial
formado pela grafia dos nomes de Eugénio, TeodddAocadio, filho do Augusto. Sem
preocupar-se em reafirmar o cristianismo, Eugémscsie no efeito contrario, associando a
imagem de Teoddsio ao templo pagdo. As pretensb&sigénio e Arbogasto, no entanto,

sao frustradas quando Teoddésio anuncia sua maachapfrentar o usurpador ocidental. A



batalha do rio Frigido, em 394, define, assim,térid de Teodosio e a proclamacao da fé
cristd ortodoxa para toda a extensdmidis romanorunf®

A importancia da usurpacédo de Eugénio é que etkeresia o carater ortodoxo da
politica religiosa levada a cabo por Teodésio. @dim, informa que os circulos pagédos
ndo estavam tao inertes como se podia imaginafilNdo século 1V, ainda havia espaco
para 0 paganismo manifestar-se e alcancar repagdenem varios setores da sociedade,
inclusive verificando-se a reivindicagéo de grupagaos para obterem liberdade de culto.
Ainda assim, a usurpacao de Eugénio figurou conilliraa investida paga de resisténcia
politica, ao assumir o poder do Estado, passandendaliante, o paganismo, a sobreviver
como uma religido professada por camponeses eniGlobal.

Este capitulo sintetiza, em verdade, todo o esfengpreendido para compreender o
gue existe sob o estigma do usurpador do séculdMiwto mais do que um governante
ilegitimo, o imperador proscrito € aquele que aeaapoio e recursos suficientes para
garantir sua ascensao e revestir todos os simflolpsder imperial. A capacidade de outro
imperador, munido da autoridade do Estado, de mtidfile e vencé-lo é que define o papel
de alteridade politica, qualificando como rouboapacidade do pretendente ao trono de
manipular os simbolos do poder. Um imperador, aséirproscrito e sua pretensdo de
assumir o poder, tornada ilegitima. Mas o que perad imperador “legitimo” definir o
oponente como “proscrito”? Para tentar oferecquass a essa pergunta é que o capitulo
seguinte desta dissertacdo analisara sob que gepete simbolos se erige a imagem do

“legitimo” basileus

% Os desdobramentos dessa batalha, bem como o®eiotentos que a antecederam, foram descritos na
primeira parte do primeiro capitulo desta diss@xac



CAPITULO 3

O BASILEUSE A RECUPERACAO DA IDENTIDADE IMPERIAL

m junho de 389, o retdrico gaulés Latino PacatopBme chegou a Roma para

pronunciar o panegirico oferecido a Teodésio | eslelracdo da sua conquista
sobre o Ocidente, ap6s a derrota do usurpador Méaxia cerimbnia em que Pacato
pronunciou seu discurso, uma multiddo recebeu elagor, que fora apresentado com
toda a pompa e majestade. Assentado em seu tmeheado pelo Senado e pelos mais
influentes representantes da aristocracia ocideh¢aldosio escutava as palavras do orador
gaulés, que demonstrava a alegria do seu povovjiélaa alcancada. Ao mesmo tempo
gue cumpria com o protocolo, no entanto, Pacalza®a um discurso pedagdgico e fazia
a mediacao entre o imperador e as elites locals.oBtro aspecto, essa cena monumental
da uma idéia do quao magnifico era o simbolismo equelvia obasileusromano. Crer
que estava investida no imperador uma instanciereupde poder ndo parece algo
impossivel de se imaginar. Ter um contato maisipréxainda hoje, com esse documento
impressiona — tanto pelo encanto do estilo retdyicanto pela maneira como o soberano é
descrito e imaginado. Com tudo isso em mente, bsarda obra torna-se uma viagem por
uma época em que 0 sagrado e o politico uniam-s2 @@rnizar um Império que
representava o sentido da existéncia para seussudi

Os estudos sobre o ambito religioso no Baixo Ingpgnmano referem-se, em geral,
a consolidacéo do cristianismo, enfatizando o avera proliferagcdo dos novos géneros

literarios cristdos nos mais variados circulos asailo Império, visto que se expressava



uma coligacdo cada vez mais estreita entre Estégieja, no século IV. Autores como M.
L. W. Laistner, na obr&hristianity and Pagan Culture in the Later Rontampire (1978),
e Peter Brown, erifthe Making of Late Antiquitf1993), por exemplo, desenvolvem uma
discusséao erudita a respeito da utilizacdo daicetétassica, grega e latina, pelos escritores
cristdos dos séculos IV e V.

Seguindo, entdo, um modelo retdrico classico, bémmdido na sociedade romana,
0s autores cristdos do Baixo Império alcancaranmaio eficaz de se comunicarem com a
populacdo do Império, visto que os simbolos daurlclassica foram assimilados e
adaptados a nova doutrina (0o que facilitava a ceem@do da populacdo em geral), sem
que se perdesse o sentido religioso préprio da agens crist&°

Com a presencga macica de obras reforcando o poegtiggreja como instituicdo, a
partir do governo de Constantino, vé-se o génardal@rio apresentar-se, no século 1V,
cada vez mais em moldes cristdos: o imperador aioglado as esferas celestes, em
conexdo com a Trindade ou como representante de m2etlierra. Conforme afirma Miguel
Marvilla (2007) sobre a construcdo da imagem ingbele Constantino com base nas obras
de Eusébio de Cesaréia, a missao desse automeiaraais audaciosa do que apresentar
uma louvacdo ao seu patrono. Inicia-se com Euséfnia nova fase da literatura crista
(Eusébio é também o fundador do género historiasgdtica), quando ele inverte as
prioridades de sua oracBe Laudibus Constanti{fEm louvor a Constantino”) e, em vez

de simplesmente gabar os feitos do imperador, tdeske a uma longa e persistente defesa

% Na verdade, acredita-se que seguir o modelo ctassi retdrica — por conseqiiéncia, pagio — sefiaco
método de registrar o legado do cristianismo defdseus primoérdios, j4 que era o ensino seguidas pel
escolas de retdrica. Além disso, ainda que o ceutitico do Império estivesse em maos cristds eestro
ainda dependia de simbolos pagdos para se comuoicatm outro setor politico mais tradicional, Rogna
seu Senado (Machado, 1998, p.63). O impasse qimstagira diz respeito a interpretacéo dos simbgles
estdo dispostos nas obras, lidos de forma divezgeaibs grupos que compdem o cenario religioseédole
V.



do monoteismo e de sua contrapartida terrena, aanguaa” (Marvilla, 2007, p.114).
Percebe-se, dai em diante, um esforco dos eseritmi®dos de, mais do que exaltar o
basileus enaltecer a primazia do poder sagrado que oteevea figura de Cristo e do
Deus-Pai que o enviou.

Foi na verificagdo de todo esse movimento retocitstdo que, ao examinar com
mais cuidado as obras laudatdrias do século I\ereba-se que o dito “triunfo da Igreja”
apresentado pela literatura ndo invalida uma vers&oa eficiente, da imagem imperial
em termos pagdos. Em outras palavras, o paganigma possuia espaco e poder de
representacdo para alcancar prestigio perante eramr nas derradeiras décadas do
século IV. Tendo em vista essa hipotese é que ag@esentada, a seguir, a analise do
panegirico de Teoddsio, escrito pelo retorico RabPaepéanio, bem como todo o repertério

de simbolos que essa obra expressa em termos pagaos

A RETORICA O PANEGIRICO E SEU AUTOR

A historia do panegirico enquanto género literégim sua base no termo greganegyris
traduzido como “festival publico” ou “assembléia’nas obras de Isécrates direcionadas a
Filipe da Macedoénia. Difundido como um elogio @dsigrandiosos (e ao soberano, mais
especificamente), o panegirico tera, entre os ros)aa traducdo dmudationes como
consequéncia do fenbmeno de expansdo dos géneromidis helenisticos durante a
Republica romana e das oracdes funeblasdétiones funebrgsem homenagem aos
grandes homens de Roma (Nixon & Rogers, 1994, p.Dartir dai, o género laudatério

teve sua estrutura moldada e passou por momerststas ao longo do Principado e do



Dominato,até apresentar-se nos moldes que podem ser aesias panegiricos do século
V.

A referéncia mais empregada pelos autores dosirdiss laudatorios do Baixo
Império, osPanegiricos Latingsadvém do modelo formulado por Cicero. E certaain
que Plinio, no panegirico a Trajano, pronunciado ¥ d.C., também teve grande
contribuicdo e influéncia sobre os discursos dalsél/.?” Segundo MacCormack (1981,
p.5), a influéncia de Plinio refletiu novos ponties vista linglisticos, bem como novos
métodos de expressdo. Em todo o processo quedmantaf 0 género desde Cicero até o
protocolo de regras que compdemRenegiricos LatingsPlinio contribuiu, tornando o
género mais conciso e sistematico. Centrando oriocelogio agrinceps com narrativa
rica em detalhes, o panegirico passou, entdo, de plogio para um importante
instrumento de difusdo do poder (MacCormack, 1p&),

Com relacdo ao$anegiricos Latings contam-se onze discursos, que vao da
exaltacdo de Maximiano por Mamertino, em 289, afgapegirico de Pacato Drepéanio.
Neles, o denominador comum € o fato de todos ast@es serem de origem gaulesa
(Rodrigues Gervas, 1991, p.11). Terpus documental foi descoberto por Giovanni
Aurispa, em 1434, e recebeu o tituloXle Panegiricos LatinogRodrigues Gervas, 1991,

p.11; Nixon & Rogers, 1994, p.4).

2 Embora tenha sido encontrado juntamente com os diszursos pronunciados em louvor de imperadores
do século IV, o panegirico de Plinio aparenta mmigas ser um modelo a ser seguido pelos discutsa® q
acompanhavam do que ser parte integrante delesr{ixRodgers, 1994, p.4). Plinio escreve em um&apo
anterior aos outros discursos do conjunto (quanideperador ainda é o defensorias Publicasob a égide

do Principado) e, portanto, seu discurso apesatodsiderado uma obra influente, é colocado a pote
conjunto intituladdPanegiricos LatinasAlém disso, Plinio ndo era de ascendéncia gaueseontrario dos
onze autores posteriores.

%8 Tanto Rodrigues Gervas quanto Nixon & Rogers toraararséo e traducéo dBanegiricos Latinosle E.
Galletier (1949) como referéncia fundamental parssalta e andlise.



O panegirico de Teoddsio, do qual, doravante,riratate capitulo, ndo empresta
nenhuma originalidade ao género em termos de estitpiindo o repertorio ja estabelecido
de regras de exaltacdo imperial. Ademais, Pacatp@icom o objetivo de transmitir uma
idéia de romanidade, de defesa da monarquia eagdialtao poder do imperador que
governa legitimamente (Armario, 1997, p.113). Airsttdore 0 género, cumpre esclarecer
gue esse tipo de obra, apesar de ser encomendimdaipeeradores, apropriava-se de
idéias e representacfes ja difundidas no meio Is@eibendo ao panegirista tdo-somente
organiza-las e contextualiza-las, para comemoragrande feito imperial, renovando as
prerrogativas do poder.

Segundo Silva (2003, p.147), “os retoricos do Baimpério eram dotados de
licentia, ou seja, liberdade para comporem as suas obrasadeira como melhor lhes
conviesse, desde que respeitados os canones qam regeu oficio”. A idéia defendida
aqui, portanto, é de que o objetivo principal desseairso literario consistia em “exprimir
aquilo que a sociedade como um todo pensava adersaberano, razao pela qual os seus
autores julgavam-se meros portadores da opinid’d&ilva, 2003, p.1463°

A conexdo entre o conteldo do panegirico e asaggigis da propria sociedade
pode ser medida por ocasido de seu pronunciamantggeral feito durante as festividades
do adventusem que ocorriam os rituais de adoragéo da imafgemmperador, dos quais o
discurso do panegirista era parte integrantad@ntusconsistia na cerimonia de recep¢ao
do imperador, de suas representacfes iconogrifistdtuas) ou de um enviado especial

por parte das comunidades locais. A cidade eraaprdp com antecedéncia e néo faltavam

? Na verdade fazia parte do protocolo do discursoaydisposicéo das idéias, assim como as figuiésaas
utilizadas, respondessem a férmulas bem precisggendidas em escolas de oratéria, com o objetvo d
provocar a adesdo dos ouvintes ao que estava s&pdsto (Rodrigues Gervas, 1991, p.27), ou sefdacar

a primazia do poder imperial e da instituicdo queaperador defende. Mas a verdade é que, mesmmsdegu
essas regras, 0 panegirista ndo se furtava adodieiexpressar a opinido de seu grupo e, porusar a
rigidez do modelo do panegirico para se fazer éetepor um discurso de facil assimilagéo.



aclamacdes em forma de cantos e oracdes. Até masmnocissdo que acompanhava o
cortejo imperial seguia um padrdo: os cidaddos maiidveis seguiam na frente, vestidos
de branco, depois 0s representantesadiegia os sacerdotes e, por ultimo, os suditos
populares (Silva, 2003, p.138). Nao resta duvidgukeo momento de pronunciamento do
panegirico era um dos mais esperados.

Com a apresentacdo do panegirico em publico, conamio a presenca do
basileusna cidade, o autor tem a chance de externar m&lasseios de seus conterraneos
com relagcdo ao soberano que os governa, o quebooar@a afirmagédo de MacCormack
(1981, p.6), que demonstra que 0s panegiricogjdasenum cerimonial tdo magnificente,
ao enfocar as virtudes imperiais, representam memodiscurso isolado de caracteristicas
particulares do que uma ponte de acesso a commdgale rituais da corte baixo-imperial.

Com relagéo ao autor, Pacato Drepanio, tém-se pant@macdes seguras sobre
sua vida publica. Nascido nas proximidades de BmdBacato, oriundo de uma familia
equestre, obteve notoriedade nos maiores circolelectuais gauleses por sua relacdo com
Ausonio, orador de expresséo no Ocidente, que cheger tutor de Graciano (Rodgers &
Nixon, 1994, p.4383° Pacato estudou e tornou-se professor de reténc@®adéus, de
onde saiu em fungdo da visita a Roma para pronuncfnegirico a Teodosio. Nao se
sabe claramente o motivo que levou a escolha datd®@ara representar sua terra natal
junto a corte, embora haja indicios de que supatidi por Maximo fosse conhecida, o que

teria sido o fator da indicagdo de seu nome, t@m@numa espécie de embaixador das

%0 Alfoldy (1989, p.181) trabalha o reflexo socialidgortancia da ordem eqiiestre, os antigos intéggata
cavalaria, mostrando que “o século Ill foi a gramg®mca para os cavaleiros, pois constituiam a camad
superior politicamente mais ativa, além de serendampilares do Estado”. O autor afirma que ogéstes
eram mutuos, partindo do Império, para garantirgotecao, e dos oficiais, para ascender sociatménido
isso refletiu em uma elite forte e interligada astao no século IV, da qual eram selecionados os
magistrados mais influentes.



Galias junto ao vencedor (Rodgers & Nixon, 199438). Além da fama, o discurso, de
junho de 389, rendeu a Pacato uma consideraveireapolitica: foi procénsul da Africa,
em 390, &omes rerum privatarupem 393 (Rodrigues Gervas, 1991, p.25).

A carreira, intelectual e politica de Pacato refleim termos gerais, a énfase dada a
retérica enquanto disciplina mais importante daiculo escolar no Baixo Império (Silva,
2007, p.16). Essa importancia alcanca desdobrasm@aliticos, uma vez que, a partir do
século IV, ocorre 0 aumento do interesse do Estadormacéo educacional dos cidadaos,

7

¥' Isso é bastante

por meio da criagdo de catedras publicas (Silva)720p.19
compreensivel, uma vez que, incorporando a funeétral de resguardar os interesses do
populus é dever do imperador assegurar o bom funcionantmensino publico (Marrou,
1990, p.468).

Assim, o controle sobre a educacgédo torna-se funa@ingara a propria estrutura do
Império. Ndo € sem razdo que os “postos elevadosddanistracdo eram normalmente
reservados aos antigos alunos do ensino superddrrgu, 1990, p.475), além dos
professores que, introduzidos nos circulos impenar meio da encomenda de alguma
obra ou pela nomeacao como preceptores imperiasgngndo os filhos dos soberanos),
alcancavam cargos publicos de confiancga, tais cmsrgovernos provinciais ou prefeituras
do pretorio (Marrou, 1990, p.471; Silva, 2007, p.21

Analisada sob outra perspectiva, essa relacao wdsspores de retérica com 0s

imperadores reforca a premissa lusileia, da centralizacdo politica da monarquia do

Baixo Império, que abarca ainda o estrito contretdbre a acdo dos Césares, dos

31 Tendo a educacéo em Roma sido financiada semfare glétes locais, vé-se, a partir de Marco Aurétio
subvencéo de catedras por parteddanus passando a ser adotadas pelas municipalidadéea, (8007,
p.18), o que inicia um processo mais interligadiveea formacéao retérica e a administracdo do Estado
incluia o pagamento de professores com recursocpsiba supervisdo do ensino, sendo o respongavel
prefeito do pretério, auxiliado pela administra¢@eal (Silva, 2007, p.19).



comandantes militares, dos 6rgaos regionais, akértodo o conjunto administrativo do
Império, em prol de uma melhor organizacao, visaaddter maior eficacia para sufocar
qualquer ameaca potencial ao regime e resguardader imperial (Silva, 2003, p.57-8).
Operou-se assim, uma via de mao dupla entre o impéws professores de retérica: por
um lado, os principais retoricos eram favorecidos; outro, atendiam as necessidades
burocraticas e simbdlicas do Estado romano (Rodsigkervas, 1991, p.15).

As elites aristocraticas ocidentais eram, no séblj@s mais favorecidas por esse
processo, ja que os escritores mais habeis advinleafamilias tradicionais do Senatfo.
Ocorria, assim, “uma relagdo cada vez mais estegitee 0s retoricos, 0s grupos locais
dominantes e a aristocracia senatorial” (RodrigBesvas, 1991, p.17), ligados de modo
cada vez mais direto domusimperial. Essa ligacdo pode ser verificada quamndaoncao
requerida do retérico é a de confeccionar uma @udatoria em favor dbasileus,como
ocorreu com Pacato.

Sobre o0 panegirico, especificamente, observa-seaqdévisdo do conjunto de
elogios segue 0 mesmo padrdao dos demais discutsmso define Rodrigues Gervas
(1991, p.11), Pacato compde sua obra elogianploncepscom base naxordo, ou seja,
explicando as motivagdes para pronunciar o discgesgue-se uma parte central, na qual o
orador dedica-se aos acontecimentos que fizeramperador “grande”, narrando suas
vitorias, os antepassados e as virtudes que o adramm. A periodizacdo vem por

altimo, apresentando os beneficios do governo dddso para a ordem do Estado.

32 A educacdo romana, conhecida cquaideia era monopélio de uma elite que se valia dessaraudketrada
para se destacar frente a massa da populacédo, (30, p.20). Essa primazia das elites sobpaideia
configura, assim, a chave para se compreendemselus vivenditamanha a rede de beneficiamentos e
intrigas que esse dominio intelectual promovias@sse grupo (Silva, 2007, p.21).



No que tange aos propdsitos mais especificos datd®ao escrever o panegirico,
destaca-se, desde o primeiro capitulo da obrag@cppacdo em criar uma aproximacao
entre o imperador e seus novos suditos, os gaulSsd®-se que, entre 379 e 389, o
Ocidente fora governado, inicialmente, por Gracia@o depois, por Maximo (ap6s a
usurpacao), junto com Valentiniano Il. GovernanteQtiente até entdo, era provavel que
TeodoOsio buscasse tirar proveito da ocasido paebeatscer novas bases de apoio no
Ocidente. O autor do panegirico sabia disso. Pado me seu discurso, Pacato propde
colocar o novo imperador a par dos acontecimenéa®rddos na metade ocidental do
Império.

Ao desconstruir-se a ordem narrativa do panegiticoa-se perceptivel a auséncia
de simbolos que remetam ao cristianismo. Ora, emlmpério em que ascendem
paulatinamente grupos cristdos ao poder e no quubrio basileusé considerado um
ortodoxo convicto, ndo se tém motivos para duvikalue Pacato pertenca aos circulos
pagaos ocidentais. Apesar disso, ha autores qpégmrouma leitura mais cautelosa sobre
0 assunto.

Para Nixon & Rogers (1994, p.439), por exemploanggirico oferece a visédo de
um mundo apropriado a organizacdo de uma socieplag@ mas que ndo nos permite
julgar de modo enfatico a opinido pessoal do paiséai Em outras palavras, os simbolos
apresentados no discurso teriam uma abrangéncisig@dicativa que poderiam ser
assimilados e aceitos tanto por pagaos quantorigtéi@s ocidentais.

J. W. Liebeschuetz, em artigo intitulaBeligion in the panegyrici latinf1996), é
ainda mais categorico e defende que Pacato foss&octbaseando-se na passagem em que
o orador elogia Teodésio pela sua memoria, evocamdgoder divino que, diante do

imperador, se pde “ao seu servigo para anotarceda&clhe todas as palavras a ele ditas”



(Pan.Lat XII, XVIII,4). Para Liebeschuetz (1996, p.397)poder divino descrito parece
uma alusdo ao tradiciontdposliterario da conceituacdo biblica do anjo quejréitd de
Deus, registra as boas e mas a¢des dos homensvno da Vida”, imagem essa presente
na literatura crista do século IV. O modo abrangeoimo Pacato apresenta o poder divino
pode dar margem a interpretacbes como a descniteaadinda assim, iSso ndo parece ser
um argumento suficientemente forte para permitissificar o autor do panegirico como
cristdo. Um autor cristdo jamais deixaria de memmia poder de Deus e, sobretudo, de
evocar passagens das Escrituras Sagradas, nurmtoogne que reforcar o cristianismo era
o esfor¢o tanto do alto clero ocidental quanto dipgo imperador. Reafirma-se, entéo, o
carater pagdo do panegirico de Pacato, reforcantia giela propria situacdo em que se
encontrava o Ocidente nos idos de 389.

A justificativa para tais conclusdes sobre o pa&yao manifesto por Pacato advém
das reflexbes de Francisco J. G. Armario (199714),1que afirma ter a mais alta
aristocracia romana assistido ao pronunciamentdistarso. Armario explica, assim, que
grande parte das elites ocidentais ainda professg@aganismo. Desse modo, embora seja
0 objetivo de alguns autores determinar o credgiosb de Pacato, julgamos prudente
apenas admitir aqui o fato de que o autor dominiézondeém os simbolos pagéos e os utiliza
com precisdo para construir a imagem do imperadstdo, como ficara demonstrado ao
longo deste capitulo.

E importante ainda mencionar que as leis promukygua Teoddsio contra o
paganismo e as heresias sO serdo implementadaatale fpartir de 391. Em outras
palavras, mesmo com a rigida exortacdo dos bispmerdais, significativamente de
Ambrésio e Damaso, os circulos pagdos eram muifmessivos e gozavam de bom

posicionamento politico, dominando importantes restoadministrativos, incluindo a



chancelaria imperial. Pacato, entdo, enquanto mlrtelite intelectual das Gdlias, busca
com seu discurso, aproximar-se dessas elitesqadjtho mesmo tempo que deixa explicito
0 interesse da aristocracia em aliar-se ao gowriceodosio (Armario, 1997, p.116).

Teoddsio, por sua vez, ao assumir o controle ddd€nee, em 389, precisa reunir o
maximo de apoio dos circulos sociais locais. Eistaaracia gaulesa € um componente
fundamental da alianga que pretende promover. Bod@ntdo, ndo encontra muita
dificuldade em conquista-la, ja que a propria acistcia buscava um resguardo imperial,
depois de ser desprestigiada por Maximo. Fica patexssim, que nao importava se as
elites locais fossem cristds ou ndo, até os ido89k pois a politica que Teoddsio
desenvolvia no Ocidente precisava de apoio ilinitadclusive cedendo favores a tais
grupos, visando a manter a harmonia cordoanusimperial (Salzman, 2002, p.189).
Pacato, sem duvida, compreende todo esse entyaiditieo ao pronunciar seu discurso,
buscando manter, além da harmonia e da defesatatesses dos grupos em questdo, a
ordem do Império sob a monarquia teodosiana.

O modelo de discurso de Pacato Drepanio inserggganto, num modelo
laudatério tradicional e bem difundido, ainda quassparticularidades sobressaiam, como
na discussdo sobre o paganismo, a fim de refog;ali@ncas entre Teodosio e as elites,
para garantir a ordem em sua terra natal. Maisetpggar o imperador e interagir com 0s
grupos ocidentais de apoio, Pacato constroi uma pédagdogica, que exorta 0 soberano a
agir conforme um repertério de condutas prépriadagileus sobretudo para com seus
suditos ocidentais, fossem eles pagéos ou crishiioda que Teoddsio ndo possuisse todas
as qualidades descritas por Pacato, 0 que o pategvoca é um ideal de governante, um
optimus princepsque perdurara na retérica dpeculum princepmedieval. Nas palavras

de Armario (1997, p.113), que podem soar exageradmsopiniao de alguns, a



representacdo contida no panegirico de Teoddskicipat em mil anos a descricdo do

soberano ideal que faz Maquiavel é€Principe

TEODOSIO E A ESFERA CELESTE UM DEUS A QUEM SE PODE VER

No Mundo Antigo, religido e politica ndo podem sedividualizadas como esferas
distintas de expressdo do poder. Cré-se que etmadpendéncia s6 experimenta uma
transformacao significativa com a ascensao dasepas) republicas nas cidades italianas,
no fim da Idade Média. Isso ocorre como consegéénentre outros fatores, da
dessacralizacdo do modo de viver do homem na Iddoderna, que veio a alterar
posteriormente o conteudo de sua vida espiritudibd& 1991, p.14), marcando a
passagem de um poder que encontra legitimidadsfaeaedo sagrado para um poder que
se baseia no respaldo do direito natural e prdggtado laico.

Entre os recursos usados pelo imperador romancspdegyitimar ndo poderia faltar
a conexdo com a esfera celeste, ou, em outros seoom a(s) divindade(s). E exatamente
disso que tratara este capitulo a partir desteopata relacdo que se estabelece entre a
politica de Teoddsio e o poder de representacdsudaimagem sagrada. Essa relacao
ocorre por meio da ritualizacdo, ou seja, de umucba cerimonial de procedimentos
sobrenaturais que servem de apoio a manutencaéegdenidade do governante. Opta-se
aqui por analisar a ritualizacéo porque se compieeial como assinala Georges Balandier
(1997, p.34), que, durante um periodo de conflitggando a morte exerce sua acgao
diluidora e torna manifesto o trabalho das forcasddstruicdo, a dramaturgia litirgica

reune a totalidade dos participantes em uma agd@xprime a permanéncia e o poder da



ordem social’. E entdo a capacidade de represeetarpoder por meio de cerimonias
rituais que permite ao rei congregar ao redor @ecsinfianca de seus suditos.

Assim, o poder atribuido ao soberano representacomstrucdo social cuja forca €
medida pela mobilizacdo simbodlica que encerra, grdaca dos grupos que a reconhecem
(Bourdieu, 2000, p.185). A representacdo do goveena de seu poder como ordenador do
mundo é legitimada porque a prépria sociedade weéegiste nele algo de superior, capaz
de defender e garantir a perpetuacdo da ordemeéstala, o que fica claro nas
festividades imperiais.

Feitas tais referéncias ao modelo de poder sagraeaespalda as discussdes aqui
presentes, vejamos de que modo esse poder € ntathifeso panegirico de Pacato.
Conforme demonstra Silva (2003, p.127), a ocupa@aargo de imperador por um
candidato da-se pelos designios da propria natuelzsa de modo que nem mesmo 0s
astros celestes poderiam intervir. Nesse procéssugésio é descrito por Pacato como
alguém a quem o trono ja estava destinado, paragaralmente afortunad®én.Lat XII,
VIII,2). O orador faz uso da metafora da luz patpliear o motivo de narrar a ascensao de

Teoddsio ao trondAan.Lat XIl, 111,2):

Da mesma maneira que voltamos nossos olhos pasaaparte do céu em que
nasce a luz quando oferecemos sacrificios, assimnéa, no momento de cumprir
o voto que havia formulado e completado ja o temipgronunciar um elogio,

considerarei em meu discurso o tempo em que &lievantou sobre Roma.

O autor aqui compara 0 novo governante a luz plm ao sol — que cita

indiretamente — e apresenta Teoddsio como a varddde que ilumina a “Cidade Eterna”.



E segue demonstrando que os males passadopguitusnas maos dos barbaros foram
apaziguados por Teoddsio, recém-integrado ao aolégierial, defendendo o Império e o
trono de Valentiniano II, o jovem imperadd?an.Lat XIl, 111,3-5). Na verdade, o autor
busca ratificar que tasileus —representado pelas vitérias de Teoddsio — € sempre
triunfador, o que nos reporta ao tituloideictus(Silva, 2003, p.123), traduzido como uma
virtude de invencibilidade militar tdo poderosa qama o imperador capaz de vencer a
desordem e a destruicdo simplesmente por sua geesen

Quando Teodoésio entra em Roma, Pacato atestaauiy pxpressar a majestade
gue os envolve: ndo podendo ser “Teoddsio maisrpede@aem Roma mais felizPan.Lat
Xll, 1,2). Toda a grandiosidade da entronizacdosdberano é comprovada ainda pela
passagem abaixo, na qual Pacd&an(Lat Xll, X,1) demonstra como Teoddsio fazia-se

necessario ao Império para resolucdo dos problemas:

Da mesma maneira que 0 céu é arrastado por um reoiomde rotacdo
infatigavel, da mesma maneira que os mares saadagitpelo fluxo e refluxo, da
mesma maneira que o sol desconhece a imobilidadien &u, imperador, tens sido

arrastado por incessantes negocios que se renam@odipamente.

Comparado ao sol, ao céu e ao mar, vencendo assatdes tal como os astros
incessantemente o fazem, Teoddsio assume as caticdas de um auténti@msmocratoy
de modo que, por esse termo, se opera a transpodas simbolos imperiais para a
divindade e dos atributos sobrenaturais (reservealus deuses) para o imperador,
confundindo-se as imagens de ambas as entidades, (3003, p.115). Assim como 0s

astros, portanto, o0 movimento de Teoddsio na dirépdlmpério garante o funcionamento



do cosmosdos planetas em sua totalidade. A estreita relegére os designios celestes e
Teodosio € perceptivel no panegirico, quando P4Patw.Lat XIl, VI,3-4) disserta sobre a

alma encarnada no imperador:

Certamente ndo carece de fundamento a opinidoildssfbs de que, em suas
sutis investigacdes sobre a influéncia das cauaawais, tém estendido suas
nobres indagacdes até os segredos dos céus e métidadjue um rosto é mais
majestoso tanto quanto mais sua beleza vem doG=ro é que a alma divina,
antes de descer a um corpo, se disp8e primeiro @ morada digna dela ou,
depois de chegar até essa morada, a modela a aganmE certo também que
uma e outra devem mutuamente desenvolver-se enquapmento de sua unido,
crescem como uma sO: seja qual for a verdadeinaidapieu me guardarei de
sondar os mistérios celestiais. Que esse segmgerador, seja revelado somente
a ti, juntamente com a divindade associada a tsd&direi o que € permitido a um

homem entender e dizer.

Em intima conexdo com a divindade, Teodésio é eptado como um ser
extraordinario, cujo poder ndo pode jamais sertoqpresdo e cujas atitudes refletem sempre
o melhor, ndo s6 para os suditos, mas também @adwaotbom funcionamento do universo.
N&o é sem motivos que Pacato confirma que € a Fendie “em todo 0 universo 0s
povos dirigem suplicas, o marinheiro pede bom tempoviajante, bom retorno e o
combatente, felizes pressagio®af.Lat Xll, VI, 4). Sem duavida, isso é reforcado pela
afirmacdo do autor de que Teodosio é “confidente adlsignios celestiais e dos segredos

da natureza’Ran.Lat XII, XIX,2).



Balandier (1997), nos seus estudos sobre a t@dig&ca destacar a importancia do
rito ancestral para os dignitarios da ordem. Orgquistula que “a relacdo com os ancestrais
manifesta, pelos meios simbdlicos, a submissédelasdes sociais e essa relacao justifica,
na linguagem do sagrado, a aceitacdo da ordemeéstaia” (Balandier, 1997, p.38).
Remontar a tradicdo torna-se, no panegirico, unoitapte mecanismo de inter-relacao
com um passado vigoroso, legitimando um poder ¢erdental, da origem dmsmosAo
exaltar o imperador, Pacato o representa como Ureraeo incomparavel, cuja valentia
ndo pode ser medida em relagdo aos demais homemepmlzblica, se ndo a Otavio
Augusto, menos ainda a Marco AnténRag.Lat XII, XXXI11,3). A ligacdo de Teoddsio
com a dinastia imperial — que legitima sua ascemasédtrono e ao direito de governar —
encontra respaldo no panegirico quando Pacatovesqre “é digno que o principe seja
filno de um homem que deveria ter sido imperad®dn(Lat . XIl, VI,2). Mais do que
isso, 0 autor gaulés faz mencéo ao pai de Teodésioduas passagens, realcando sua
origem sobrenatural. Pacato refere-se a ele cormimodivino, alegando que, se estivesse
vivo, gostaria de governar com seus neRen(Lat. XIl, XVI,5), e chama-o “divino pai”,
ao apresentar Teoddsio como um de seus combateistesgue era também um excelente
comandanteRan.Lat XII, VIII,3). E nesse mesmo capitul®dn.Lat XII, VIII,4-5), alias,
que o autor apresenta uma importante representigduwoder legitimo nos moldes da

tradico classica:

Com menos paciénciadg que Teodds]o Emiliano, o Africano, suportou o
aprendizado inicial da vida militar debaixo da aigtade de seu pai, Paulo Emilio;
com menos entusiasmo o jovem Anibal viveu nas temi Espanha, e Alexandre,

que ndo era ainda o Magno, encheu o acampamentbelifge de esperanca,



afirmando ja seu futuro valor. Por mais que a aidigde, acostumada a aumentar a
verdade, tenha-os enchido de elogios, sua adutscAmitou a mostra-los fazendo a
guerra junto a reis ou generais em uma idade entuy{leeodésid, pessoalmente,
levaste a cabo um numero tao grande de acbes &= igiie ndo somente Alexandre,
0 Africano ou Anibal gostariam de ter presenciadcapaprender com elas, sendo

que seus pais e mestres gostariam de ter podidermié-las para ensinar com elas.

Ambas as personagens, Teodésio pai e filho, portas#io descritas como um
exemplo a ser seguido de modelo de governanteyvaghmoaté mesmo por gloriosos
antepassados. A propria terra de origem do imperadBspanha, assume uma conotacao
sobrenatural, cujo elogio ndo se furta a certogexs. Pacato apresenta a regido como
“mée dos imperadores”, citando Adriano e Trajadpan(Lat XII, IV,3); terra habituada a
“dar a luz aos soldados mais resistentes, genemais experientes e oradores mais
eloquientes” (IV,5); é a terra que “o criador seagregou de embelezar e enriquecer mais
qgue as outras” (IV,2); é na Espanha, inclusive, apiprodutos cultivados, cada um em sua
regido, brotam todos em maior quantidade e melbalidpde (IV, 4). Mas Pacato afirma
qgue o maior feito da Espanha foi ter concebido ad®dsio. Eis como o autor apresenta o

tema Pan.Lat.XIl, IV,5):

[A Espanhh é a que da a luz os soldados mais resistentssgaerais mais
experientes, aos oradores mais eloqiientes, agspoats ilustres: ela € a mae dos
governadores e dos imperadores. Foi ela que ddémpério o ilustre Trajano e
logo Adriano, e que também deu a eles o titulo mapeDiante dessa terra, séo
eclipsadas a terra de Creta, orgulhosa de ter lsdgo do pequeno Jipiter, e

Délos, onde os divinos gémeos deram seus primpassos, € Tebas, ilustre por



ter amamentado a Hércules. NO6s ndo sabemos naoa a@utenticidade dessas

tradicBes, enquanto que a Espanha tem nos dadeusracqjuem podemos ver.

Nota-se aqui, novamente, a dimensdo grandiosa sericko de Teoddsio pelo
panegirista, incluindo entre os mitos e grandegdodeida Histéria Romana os
acontecimentos que presenciou em vida. O autoradegirico utiliza a tradicdo, assim,
como objeto de exaltacdo do momento em que vies¢ansdo de Teoddsio no Ocidente),
nao s relacionando essa fase aos grandes episddigmssado, mas enfatizando a
grandiosidade dbasileus Nao é a toa que Augusto, Alexandre e até mesmeamideus
como Hércules, sdo postos a prova em seu esplegdando comparados a figura de
Teoddsio, cuja legitimidade de sua tradicdo é aagi@ana imagem de um pai divino e de
uma terra natal extraordinaria.

O que Pacato manipula, contudo, é a imagem sagladarépria monarquia do
século 1V, abasileig inquestionavel e inabalavel aos olhos do autam@ assinala
Balandier (1997, p.38), com a fixacdo das tradic@essagrado esconde a Historia,
manipulando os acontecimentos historicos e tornamil@l um modelo de governo que
tem na ritualizacdo sua maior forca de persuaséo.d reforcado com a passagem a seguir
(Pan.Lat.XIl, XX,5-6), em que a descricao tasileiasob Teodosio pode ser interpretada

como a mais perfeita, quica unica, forma de govesnaiverso:

Se a natureza permitisse a Bruto, o vingador derddde romana e inimigo

encarnado do nome de rei, voltar por uns momentidase considerar esta época
tdo penetrada e tdo cheia de amor, e virtude, ddoen e ver que em todo o
mundo ndo havia rastro de orgulho, nem arbitradedau crueldade, e ver que

também tu Teoddsid mesmo observavas, tanto na tua vida publica quaat



privada, a dura vida dos generais antigos, a eaktidos pontifices, a moderacéo
dos cbnsules, a afabilidade dos candidatos as tregiss, trocaria de opinido
depois de tanto tempo, reconhecendo que a dignigladiberdade romanas estéo
mais bem salvaguardadas debaixo de teu reinadaeldepaixo do consulado. E

se veria obrigado a admitir que Tarquinio devesreesilado, mas ndo a realeza.

Consagrada pelo panegirico, a imagem triunfal ohpeeradores romanos, na qual se
destaca Teoddsio, apresenta-se definitivamente conaoidéia-forca que, levada ao pé da
letra, tera desdobramentos nos séculos posteridketores partirdo em defesa da
monarquia que se consolidara ao longo da Idade ayl@dimpondo e reforcando uma
imagem de poder que tornarad soberanos, como Qddgso, perpetuadores da tradicdo
imperial romana.

Nesse sentido, Peter Burke (1994), ao estudarredgbo da imagem de Luis XIV,
demonstra que a iconografia do Rei-Sol reproduam,inidmeras circunstancias, temas
iconograficos compativeis com a imagem imperialaoan Luis XIV aparecia como um
soberano brilhante, glorioso, invencivel, iluminageédoso, séabio, entre outros adjetivos
elogiosos, portando, por vezes, o titulo de Aug(Btoke, 1994, p.47). A maneira como
essas imagens e valores, propriopdsileus eram evocados reforcava os coédigos de poder
do Estado Moderno, o que conferia uma extraordin&italidade aos simbolos e

concepcdes de poder forjados ha séculos pelos achpes romanos



UM IMPERADOR PROTEGIDO PELOS DESIGNIOS DRORTUNA

Nos estudos de Wallace-Hadrill (1981) sobre asud@$ imperiais, destaca-se uma
afirmacgao que comprova a importancia de tais vasugb se analisar a imagem do poder do
basileus “Foram as virtudes que forneceram uma justifiGatho poder carismatico do
imperador, pois € nelas que estédo representadgsatidades necessarias para possuir o
statusque sua posigao exigia” (Wallace-Hadrill, 198B1). Tal afirmativa, por si s6, ndo
seria suficiente, caso néo fosse verificavel, noepaico de Pacato Drepéanio, sua
comprovacdo, motivo pelo qual se tratara aqui dered de virtudes que reveste a imagem
do imperador no século IV, com base no conjuntonfl'mactes expostas no discurso
mencionado.

Pacato utiliza um esquema usual das virtudes rigeng abrangente, que atende ao
modelo ideoldgico tanto pagdo quanto cristdo derpnétacdo. Ja foi esclarecido que o
panegirico representa valores pagaos de uma efisolidada no Ocidente baixo-imperial.
Ndo podemos deixar de salientar, entretanto, quiiscurso representa bem o ideal
universalista cristdo préprio daguele momento,lidsae que encontra em Agostinho um
de seus mais notaveis expoerife©bservemos como Francisco Javier Lomas (1990,

p.161) trata a relacdo entre as virtudes romaoasigtianismo em Agostinho:

Agostinho reconhece anagnitudo Imperii Romanimagnitude do Império

Romano), explicando-a como concessdo divina pelorgsglo e virtuoso

% Essas afirmacdes estdo diretamente ligadas asd@&eunicial deste capitulo sobre o uso dos sirabolo
classicos da retérica pelos autores cristdos. ®aegresenta o paganismo do final do século IV, mas
consegue tratar das virtudes imperiais de modofacer a legitimidade do poder imperial, baseado no
universalismo, no poder soberanoldsileussobre 0 mundo. Esse mesmo ideal é seguido portiAgos- e
apresentado no primeiro capitulo desta dissertag@mmo um esforco de exaltar o imperador porque ele
principal propagador da fé crista, o legitimo goegite da monarquia terrena.



comportamento de varBes que se distinguiram pos sirdudes humanas,
antepondo os interesses da Republica aos intenessssais, resistindo a avareza,
aconselhando desinteressadamente pelo bem de Renun respeitosos com as
leis que a si mesmos se deram. Isso se tratajtilefinente, davirtus romana de
que Agostinho fala com carinho, fazendo mencéorda Romanitasque se faz
sentir igualmente em outras passagens de suas, aboarando-nos uma Visdo
romana das virtudes, que alcanca mais valor poetpjeum cristdo convencido,

nao deixa de sentir-se orgulhoso por ser romano.

Em outras palavras, para a retérica em voga dumgteverno de Teoddsio, o fato
de ser cristdo ndo excluia o sentimento de per@m¢ampério Romano nem a aceitacao do
repertorio de simbolos que representavgmpmulus ou seja, &es Publicadentre os quais
incluiam as virtudes imperiais. Dessa forma, outst de Pacato atende ao conjunto de
idéias que compreendem a representacdo aceitaqetadade romana em fins do século
IV. Num momento de transformacao, da ascensaoistiaoismo, de um paganismo ainda
operante e de barbaros alcangcando uma nova ideéatadntro do Império, o panegirico de
Pacato apresenta uma mescla de valores que rejaresenapenas uma parcela de pagaos
ou cristdos. Ele age como um discurso que recos#&nholos significativos, realizando
mais que um resgate das virtudes tradicionaisngad® que a utilizacdo dessas virtudes
adaptem-se ao novo mundo que se configura.

Via de regra, destacam-se no panegirico trés dasiadas “virtudes augustas”
virtus, clementiae pietas®* Delas, tratar-se-&4 adiante. Por ora, serd mertioapenas a

importancia que a Fortuna ocupa na representagaerimh de Teoddsio. Mesmo que nao

3 A quarta das virtudes augustasystitia, esta presente no panegirico de modo menos exuressjue fez
com que essa, assim como outras virtudes, ndonfoaberdadas neste capitulo. A presente argumentacao
sobre as virtudes enfoca principalmente aquelaparezem ter lugar significativo na obra.



apareca em grande quantidade no discurso, a Fostuef@renciada nos momentos-chave,
sempre agindo em favor de Teodostari.Lat XllI, VI,2).

Traduzida, em termos comuns, como a sorte que @adma o imperador, Pacato
descreve a Fortuna como a verdadeira divindadesgu®nsagra na tradicédo classica. Por
sua vez, delicitas que, em associagdo com a Fortuna, colabora caudé$® no sentido
de um expressivo reforco da sua imagem sagradai{Red Gervas, 1991, p.79), aparece
como conseqiéncia da associacao entre os deuset@nens (a esfera do sagrado e o
imperador). Ja no verso dois do capitulo IX do gae®, encontramos uma clara mengao
a Fortuna, presente no sentido de guiar o imperagwotegé-lo dos perigos que viriam a

perturba-lo:

Foi, sem duavida, cheia de cuidados com o futuroenabor, que a Fortuna quis
que tu feodosidp fosses por um periodo de tempo um homem simplés; com
efeito, que, mesmo tendo um pleno conhecimentdamiladquirisses a aparéncia

dos afazeres civis, aproveitando o tempo de oadtighas.

O que se sabe dessa fase da vida de Teodésiotaesarpanegirico € que ele
buscou reflugio em sua terra natal, apés a morsedeai, como forma de proteger-se dos
inimigos, a fim de ndo ser alvo de um compl6é. Nesss0, Pacato atribui a Fortuna o
mérito de o imperador ter tomado tal atitude, damdimpressédo de que, personificada em
uma divindade mée, ela o teria aconselhado faaeea f

Como forma de relacionar o poder divino ao imperad este ao povo, Pacato nao
deixa de mencionar a boa vontade de Teoddsio neguefere a sua amizade com homens

dos mais variados estratos da sociedade, elevana@o cargos publicos pelo valor do



trabalho reconhecido neles, mas também pelo imapseco que lhes devotava. Para
Pacato, toda essa benevoléncia nada mais € do maesposicdo da amizade que tem a
Fortuna para com o imperador revertida em favorsdo#os Pan.Lat XlI, XVI,2).

Outro importante aspecto da presenca da Fortunpanegirico diz respeito ao
direcionamento das a¢fes militares que, focadammativa da campanha contra Maximo,
ocupam quase metade da obra. J& desde o inicisgt@nconstatacdo de que é na “conta da
Fortuna que deve ser incluida a fama de homem deegde Teoddsio”Ran.Lat XII,
VIII,1). Mas é quando Pacato narra o combate fomsth 0 usurpador que se torna ainda
mais claro o poder da Fortuna, pois, como afirmprd@prio autor, quem “marcha na
companhia dela ndo anda, mais vd@érf.Lat Xll, XXXIX,1). Assim, quando o imperador
marcha, contra Maximo, para Aquiléia, a Fortundizaauma acdo miraculos®dn.Lat

X, XXXIX,2-3):

O exército, levado a marchas forcadas desde o3esnmais afastados do Oriente,
cansado de ter deixado para tras tantas nacoést gassado tantos rios a nado,
escalado tantas montanhas, foi transportado a tno wwndo e, diria que debaixo
de outro sol, atravessou da lliria até Aquiléia espaco de um soO dia. Teus
soldados, no entanto, ndo reivindicaram nada pare, se algum coro de
admiradores se retinem ao redor deles ou prolongasos banquetes com seus
relatos, afirmam que tal rapidez ndo pressupdeumenhérito deles, pois dizem
que sentiram chegar ao lugar a que deveriam selquguaadiga. Chegam até a
afirmar que nao foram transportados dali por meiggprios: levados como que
inconscientemente nas alucinagBes de um sonhodaatos aos ventos que

levavam seus membros inertes.



Pacato destaca a acdo fundamental da Fortuna codivir@lade que melhor
representa o imperador, afirmando que foi ela qrenpiu a Teodosio alcancar mais do
que desejavaP@n.Lat Xll, XLI,2) e que “cegou o espirito do tirano, nfandiu sua
inteligéncia, que reteve e imobilizou o braco dedea se ferir” Pan.Lat Xll, XLII,2), de
modo a dar a vitéria a Teodosio.

Ratifica-se, destarte, a atuacdo fundamental dturk& no panegirico como trago
direto — e mais intimo — da relagcdo de Teodosio esninstancias sagradas de poder.
Lutando com dasileuse vencendo por ele, a Fortuna é personificada agrmeodeusa que
apadrinha o soberano, tal como o0s deuses gregagpsdsentados na literatura classica, a
exemplo daliada de Homero. Tal afirmacao é respaldada pela citat@ixo Pan.Lat

XIl, XL,3), na qual as virtudes dialogam buscanelodrédito na vitéria do imperador:

Porque nos negariamos a escutar o debate, sendodaseestardo do teu lado: a
Constancia disse: tenho empreendido uma guerrh €nperigosa; e a Paciéncia:
tenho feito suportar a imensiddo dos caminhos eoper, a rudeza da estagdo, e
tudo isso em jejum; a Prudéncia alega: tenho dlwido meu exército e
multiplicado habilmente o terror; a Fortaleza agrdgz-se batalha duas vezes, e
duas vezes a venci. Todas, enfim, exclamam: quendey nés a ti, Fortuna, que
nao existes mais do que por n6s mesmas? E eisleptuaa responde: fui eu que
favoreci a rapidez dos soldados, travei a fugaimiosgos, encerrei o inimigo em
suas muralhas e reservei com vida para seu senbayue estavam obrigados a

morrer.

Em relacdo as virtudes imperiais, Pacato destaceementia de Teoddsio.

Compreendida como uma virtude augustaleanentiaera definida como uma virtude de



integracéo, reunindo todos os povos sob a protégamperador, perdoando 0s inimigos
vencidos e associando-os ao Império (Rodrigues&et991, p.105). O que é destacado
no panegirico € que elementiarefere-se a capacidade de Teoddsio de exercitar sua
benevoléncia para com os vencidos. Pacato deslig@aé@m conhecido e ja atestado no
primeiro capitulo desta dissertacdo: a anistiaopositores de seu governo. E faz isso de
duas formas: de maneira geral, quando o autor aéokito o capitulo XXII de seu discurso
a mostrar a alegria dos barbaros, oferecendo fgesspar serem suditos de Teoddsio (v. 5),
em reconhecimento ao poder soberano que alcangada® os cantos da Terra (v. 2); e,
mais especificamente, com relacdo ao exército adbelsobretudo os fiéis soldados de
Méaximo, chegando ao ponto de o imperador intengadgar o usurpador. Esse grande
impulso daclementiade Teodésio é contido, no entanto, para alividPdeato Pan.Lat

XIl, XLIV,2):

Tu comecavas a duvidar de dar fim a Maximo: haalzixado os olhos, teu rosto
havia ruborizado e comecavas a iniciar conversagdmsa piedade. Mas que bom
gue seu poder ndo é absoluto: sdo teus suditoviggam a tua dor. Foi, pois,
levado Maximd para longe de suas vistas e, para que a tua c@an@do pudesse

fazer nada, incontaveis maos o levaram a morte.

Sobre alementiana verdade, o autor do panegirico parece condireracverdade
dos fatos — salvo em exageros, como esse de p&vido@no — pois procede a informacao
de que dvasileusperdoou os soldados vencidos do usurpador, salorgorque precisava
angariar mao-de-obra para seu exército. Tudo isstestado no trecho a segutaf.Lat

XIl, XLV, 4-6-7):



Com que instrumento ou que cor, com que bronzeusuoyro se dara corpo e
figura a tua cleméncia, imperador? Gracas a eladElo vencedor de tua prépria
vitéria e tens deposto, a0 mesmo tempo em que dep@s armas, todo o
ressentimento, de modo que ninguém tem morrido afx@alha, ninguém depois
de Maximo. Ninguém viu seus bens confiscados owtades contra sua
dignidade. Nenhum homem foi afetado de modo infammeguém foi castigado
com uma reprovacao oficial ou repreensdo; ninguéssqu nem sequer por uma
adverténcia desagradavel ao ouvido, alguma faleamerecesse a morte. Todos
retornaram a suas casas, a suas esposas e sesfiikeram de volta algo que
Ihes era mais doce, a sua inocéncia. Olha, imperadgue tens conseguido com
tua cleméncia: tens feito com que ninguém se siaido por tua vitoria. Tu, oh
Romal!, olhavas tudo isso do alto de tuas colindsyantada sobre os sete montes

desejavas chegar ainda mais alto, de tanta alegria.

A virtus, virtude enaltecida pelos romanos desde a épo&epablica, aparece no
panegirico de modo genérico. Representa, quasaaeaspvitorias militares, numa mescla
de coragem, independéncia e tenacidade (Rodrigeega§ 1991, p.78). Nesse mesmo
sentido, avirtus aplica-se a guerrear, ligando-se a idéiavidtoria, outra virtude presente
na representacdao do imperador. Ambas, unidas,nomgovernanténvictus, ou semper
victor, o que significa que ndo pode ser derrotado (Rodsigbervas, 1991, p.106). Nas
emissfes monetarias, essa idéia confirma-se, cemortstram as moedas que circulavam
até 383 em Treves e Aquiléia reafirmando a VIRTU3-RANORVM, acompanhada da
imagem de Teoddsio em seu trono, portando um elmm@, lanca e um globo (Ladich,
1990, p.53), simbolos do imperador-general romano.

Na imagem construida por Pacatoyidus apresenta-se comalentia (Pan.Lat
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XIl, Xll, 1 e 6). A mesma impressao é revelada @pitulo VI da obra, no qual se



demonstra que Teoddsio herdou do pai uma extremi@nrae(v. 1), um carater valoroso,
associado a prudéncia (v. 2). O autor mostra ajjugafoi essa virtude que acrescentou ao
imperador beleza corpord@dn.Lat Xll, VII,1).

Como ultima das virtudes imperiais presentes neg@aico de Pacato, aparece a
pietas virtude que inicialmente representava o compronatto entre pais e filhos e que,
mais tarde, veio a ter seu sentido ampliado comtinsento de identificacdo dos suditos
para com o governante. pietastorna-se, assim, no século IV, um signo da gaxaitdi
graca divina dos deuses para com o imperador (Reebi Gervas, 1991, p.79). No
panegirico, essa virtude toma forma de beneficioligml pois, uma vez que tudo no
universo pertence doasileus ele ndo precisa entesourar a riqueza imperiahocexorta

Pacato Pan.Lat XIlI, XXVII, 3-5):

Se a lei divina e a piedade autorizam aos mortdggl as coisas celestiais, nao
podia haver maior felicidade para o principe do fazer venturosas as pessoas,
combater a miséria, vencer as riquezas e dar um destino aos homens. Por isso
o imperador que tem a idéia exata de sua majedide considerar menos seu o0
que tem recebido dos outros do que o que tem s, dado que todas as coisas
voltam a ele, do mesmo modo que o0 oceano que oggtEbo e recebe das terras

as aguas que ele lhes proporciona, tudo o quadlyprincipe aos cidadaos volta

ao principe. Um imperador serve bem a seus ingsess sua reputacdo quando é

generoso. Ele se beneficia da gléria dando bensd@mele retornar a ele.

Garantindo um laco reciproco de beneficio entramerador e seus suditogyiatas
somar-se-a as demais virtudes. O conjunto de teldas constitui a imagem de Teodosio

como um soberano que tem a capacidade de govemwestida pela divindade como



perfectus princepsexatamente porque Ihe é dada a dadiva celesterdesguardado por

instancias sobrenaturais que tornam seus interesgegade algo prontamente realizados.

O EMBATE DAS IDENTIDADES IMPERIAIS O “BASILEUS’ VERSUSD USURPADOR

A representacdo do imperador Teodosio até aqui dstinamla por meio do panegirico
enfatiza a sacralidade emanada dmsileus o que comprova a adesao dos intelectuais
romanos a concepcéao basileiacomo uma instituicdo responsavel pela ordem netiop
Apresentados, assim, os simbolos que fazem partealeza sagrada do século 1V, o
panegirico sera analisado, a partir deste pontoyma 6tica mais relacional, enfocando os
trechos em que as imagens tanto do soberano detradeno ideal quanto do usurpador se
contrap6em, a fim de articularmos essas informacdesuma linguagem de poder que nao
tolera concorréncia, mas antes utiliza a proprigreatizacdo dos adversarios para fazer
valer sua identidade.

O passo inicial na contraposicao das imagens,cquosiste em analisar a maneira
como sao tratadas a terra natal e a filiagdo da®pagens, ja foi realizada com respeito a
Teodosio, quando foi salientado que, para Pacakspanha é a mde do Augusto, “terra
mais feliz que todas as terras, que o supremoasrisel dedicou a embelezaPgn.Lat
XIl, IV,2). E também se demonstrou a influénciasge pai, anagister militumHonorio
Teoddsio, como modelo de conduta para o imperdeamn.Lat XII, VI, 1-2). Pelo outro
lado do embate, vé-se por que o autor narra coigriagdo o apoio tributado a usurpacgéo

de Mé&ximo por seus partidaridBan.Lat XII, XXIII,3):



Quem ndo irrompeu a rir com a primeira noticia desme surpreendente? N&o
parecia, com efeito, que valeria a pena indignaresgra um punhado de homens
que provocaram o incéndio destinado a abrasar@dotbntinente, contra esses
desterrados do mundo que vestiam o manto impetiat @desterrado estabelecido

entre eles?

Apresentado como um homem sem terra (desterradejn e&onsequiéncia, sem
origem, sem uma patria que o identifique, Maximgescrito como alguém sem respaldo
para reinar, o que é reforcado pela idéia de qusugpador era filho de pai desconhecido
(Pan.Lat Xll, XXX,1), ou seja, ndo possuia nem sequerddio digna de nota. Mais
adiante, serdo apresentados mais detalhes sohda aler Maximo e sua relacdo com a
familia de Teoddsio, pela 6tica do panegirista. &tay cabe fazer um balanco da disputa
presente no discurso.

Compreende-se que a dualidade imperagosususurpador criada por Pacato no
panegirico é algo muito importante para o Impépois “aqueles que reivindicam a
identidade ndo se limitam a serem posicionados ipiedatidade, eles posicionam a si
préprios, reconstroem e transformam as identidag#8ricas, ja que sao herdadas de um
suposto passado comum” (Woodward, 2000, p.28).ds¢&@o de porta-voz da identidade
imperial, Pacato ndo se deixa levar pelos fatas,n@bnta a histéria, reconstruindo um
passado para legitimar aquele a quem quer favorec@resente, o imperador Teoddsio.
Assim, Maximo é excluido dessa identidade por mepassado obscuro.

As caracteristicas dbasileusja apresentadas comprovam a idéia de que, sendo
simbolo de totalidade, unificagdo e integracdoadpoi soberano € uma expressao viva da

indefectibilidade. Essa afirmacgéo reporta a maxdetendida por José Carlos da Silva



(1994, p.126) de que “s6 um ser fisicamente intgge ser rei”, o que fica claro pela
opinido de Pacato de que Teoddsio era um modelsotlerano, por unir a forca da
juventude com a maturidade que a vida longa proamaaicPan.Lat Xll, VII,5). Logo, ndo
estando munido dessa integridade, o usurpador-sernadigno de portar os atributos
sagrados. Pacato deixa isso claro quando afirmavestam opaludamentum- manto
imperial — a um desterrado, referindo-se a Méxikaz sentido, nesse caso, 0 argumento
de Simon Harrison (1999, p.242) de que “os grumopatder se apropriam de simbolos nos
quais se sentem no direito de manipular com exadtiede”, como é o caso do manto
imperial.

Ao tratar-se da detracdo do usurpador, pode-sealli@btambém com a vertente
tedrica que, interpretando o conflito dentro de sneiedade como poluidor, demonstra
que a poluicdo é estabelecida pelas diferencas@uéentificadas dentro de uma rede de
semelhancas previamente definidas. Sao essasngiésrgue fazem com que a poluicao se
manifeste e constitua um verdadeiro convite a matgp social daqueles que a repelem
(Silva, 1994, p.78). Tornando a poluicdo algo tiegd e, assim, inaceitdvel, o poder
estabelecido reunira esforcos contra ela. Essdintégade realca os codigos da ordem,
fazendo com que a diferenca ali assinalada refisqeadroes a serem seguidos, integrando
0 populus em um modelo social de conduta representado pefmerador vitorioso.
Conclui-se, assim, que é no ambito simbdlico degdes sociais que se reafirma a ordem
vigente, por meio da diferenca que nasce de umadutanndevida (a usurpacédo), que, por
nao conseguir legitimar-se, é considerada forgddsdes e estigmatizada como poluidora.

A legitimidade reinvindicada por Teoddsio deve-setdo, ao grande esforco do
Estado para manter uma ordem — coercitiva e sig#élique seja capaz de influenciar a

opinido publica a ponto de sua agéo militar coatmponente ser enaltecida pelapulus.



O panegirico insere-se na vertente simbdlica destan mantida peldomusimperial. E,
em passagens como a abaiRarf.Lat XIl, XXXI,2), Pacato reforca a idéia da importénc

do consensus universorupara o imperador assumir o trono:

Tu [Teoddsiptens sido eleito principe no coracéo do Impériediante o sufragio
de todo o exército, com o consentimento de todagra#ncias, enfim, com o
apoio do préprio imperador, enquanto que Bé){imd, em um rincdo do mundo,
sem que as legifes o soubessem, contra a vontag@aldncias e sem auspicios

ou palavras.

Evocar uma aceitacdo de todopopulusauxiliava na consolidagdo da devocao a
Teoddsio. Em comparacéo, evocar a falta de apdiddmo buscava atestar o quanto era
ilegitimo que ele governasse e, mais ainda, afiangue ndo havia grupo algum que
concordasse com o ato executado pelo usurpadatdPsegue a discussao, enfatizando de
modo mais claro o que faz de Teoddsio o bom imperag de Maximo, seu inverso.
Focando nos comportamentos das personagens, adautonstra que Teoddsio,“uma vez no
trono, haveria de seguir como um simples particuidao se servindo da autoridade suprema
mais que para ter os meios e a ocasiao para fazemd Pan.Lat Xll, XlI,5). Mais uma
vez, Maximo surge como 0 oposto dessas qualidaties representado como um “bandido
que goza plenamente do fruto de seus roubos, geecem seu delito para dar satisfagéo a
sua glutonaria e ao seu ventre, para ter o dinineicessario para seus gastdxr(.Lat XII,
XXVI,3). Também nessas passagens fica clara a gateme definir as qualidades que
formam o soberano perfeito, que Maximo nao posesse modo, Maximo so é relembrado
por sua ganancia e cobica, o que enfatiza a sgarpgcacdo como bandid®én.Lat XlI,

XXV,5):



Pois com ele, contrariamente ao que é de aconmicacoatureza, a abundancia de
riqguezas nao trazia a saciedade. Cada dia aumesuavsede de possuir, 0 que era
estimulado pelo desejo de adquirir mais riquezaguBoos outros. Da maneira que
uma bebida aguca a sede dos doentes, da maneira fipg®, no lugar de ser
apagado pelas coisas secas, encontra nelas fovga assim também os bens
acumulados as custas da miséria publica excitaxadez dessa alma insaciavel.

(Pan.Lat.XIl, XXV,6-7)

Sob esse aspecto, veja-se como José Carlos wda ($894, p.128) trata 0 modo

como as riquezas devem ser administradas peloasaber

Em toda parte o chefe goza de prerrogativas ecaadmgxcepcionais. Mas a
riqgueza que consegue acumular ndo deve ser erdesolitxige-se que dé provas
de generosidade, que renuncie aos bens que acwemuigz de os transformar em

propriedade sua.

Vé-se ai expressar-se a imagem do governante codigpensador da abundancia,
algo que, como ja se atestou, era uma represendacsignificativa aproximacao dasileus
com seus suditos. A construgdo da imagem de Mé&segoe com a representacdo de um
lider politico que governa por seus interessesatgéitdendo aos apelos dos suditos. Segundo
Pacato Pan.Lat XlI, XXI,3-4), o usurpador era um ser enclausoraithacessivel e nada

solicito:

Quéo distintos eram os habitos dos principes — ést® a quem me refiro
[Maximd — que pensavam que a majestade imperial sofjiarabecréscimo e era
profanada se eles ndo se encerrassem nos quartpsl@wo, como em um

santuario de Vestais, para se fazer venerar & eamsultado em segredo, como



se a solidao e o siléncio imposto em todos os aresdnao tivessem feito surgir
uma espécie de muralha a sombra da casa em quanasiam sepultados. Se em
algumas vezes podiam sair na luz e suportar ofaim-selevar em liteiras ou
em carros, devidamente protegidos por todos oslpdoum espesso batalh&o de
soldados armados, que avangavam lenta e ritmiceménpovo era mantido a

uma boa distancia.

Em contrapartida, o autor do panegirico afirma Beedosio era adorado pelo fato de
dois atributos primordiais estarem nele reunidosméade e a generosidadaf.Lat XII,
XVI,2). Como contraponto a imagem inacessivel deiMa, Teoddsio apresenta-se digno

porque Pan.Lat Xll, XXI,2)

O primeiro de teus méritos € que freqiientementadstras as multiddes que te
esperam em saidas publicas. Tu ndo somente tesdeixasendo que é facil ter
acesso a ti e recolhes bem de perto os votos destalitos, seja quem for o
homem que venha consultar-te, e ainda que, em casms, tenha merecido uma

resposta negativa, ao menos leva a recordacéo dsttea divindade.

Essa relacdo com os suditos, segundo Pacato, pirap@itambém uma seguranga
tdo grande a populacdo que “aquilo que se pedenperador parece ter sido recebido
desde 0 momento em que é ouvido por eRdn(Lat XII, XVIII,4). Na verdade, essa
acessibilidade imperial corresponde atoposliterario e s se expressa no nivel retorico,
uma vez que o rigido repertoério de rituaisbdaileiadeterminava que o imperador nunca
aparecesse em publico, sendo em ocasifes solanesaata cerimonia dadventugSilva,

2003, p.140). Sob outro aspecto, Teoddsio é eiddt@elos seus habitos simples, o0 que se



torna um recurso pedagogico da retérica de Pacai® po indagar “quem poderia
reclamar de ser reduzido ao nivel de vida (semsluxaextravagancias) do principe?”
(Pan.Lat XII, XIII,3), o autor reforgca o habito ideal demusoberano e de seu circulo
imperial de ndo cometer exces&ds.

O que se percebe, enfim, por meio dessas citaédegjuanto a narrativa de Pacato
faz uso dos mais variados epitetos para deturgaragem de Maximo como soberano.
Conta-se, além dos ja apresentadiedua furengbesta furiosa) XXIV,6malum publicum
(parricida publico) Xll,2;praedo(bandido) XXVI,2;latro (ladrdo) XXVI,3; pirata XXVI,4;
publicus spoliator(ladréo publico) XLIII,3. Além dessas designacfescebe-se também a
énfase na figura de servidao imposta ao usurpadsim, Maximo aparece como prisioneiro
(XLIII,3), escravo negligente (XXXI,1) e, sobretudoriosus gladiator(XLV,5).

Conforme a nocgéo de escravo romano encontrada ahvBgne (1990, p.95), “o
escravo €, sendo uma mercadoria ou uma mao-depmdoamenos um servical: servia de
alguma coisa ao seu patrdo”. Assim, atribuir a Méxio estatuto de um escravo
desqualifica a legitimidade de sua investida, poisno mercadoria, caberia a ele servir e
obedecer, sem jamais alcancar statusde lideranca. Fabio Joly (2005, p.29) vai ainda
mais longe nessa discussao, ao afirmar que “awd&caera discutida em sua aplicagao
metaférica no campo da ética e da politica”, estakado as oposicdes entre pais e filhos,
generais e subordinados e, para 0 caso especH#gta gesquisa, entre o imperador e o
usurpador.

Com relagéo as implicacdes desse conceito de deringposto ao usurpador, como

o proprio Pacato afirma, Maximo foi cliente do dai TeoddsioRan.Lat XII, XXXI,1) e,

% Aqui também depara-se com mais toposliterario, no qual o ideal de imperador que sigagestual de
simplicidade constitui uma permanéncia retoéricddocipado.



embora ndo se creia que tenha sido de familia pabrenenos serviu na casa do futuro
imperador, aprendendo o oficio militar. Quanto asgpque o epiteto carrega no panegirico,
Rodrigues Gervas (1991, p.115) complementa a aféimale Fabio Joly feita acima,
salientando que “o termo servo é frequiente em gtodgoliticos, fundamentalmente para
designar o inimigo politico, deste modo reproduaiigdkologicamente as relagdes sociais
presentes”. E segue exemplificando guerinusse contrapde aervuse faz todo o
sentido nas relacdes de enfrentamento entre Tep@ddlaximo”. Na medida em que
escravo torna-se um signo depreciativo, funciomabéan para a reafirmacdo do poder,
contrapondo-se a imagem dominus associada aoasileus

Todo esse esforco retérico ndo foi em vao. A ddudd imagem ddasileuse da
contra-imagem do usurpador pelo panegirico estvaulaa populagdo que escutava o
discurso, o sentimento de protecdo da ordem vig&am a Psicologia Social, sobretudo
no que diz respeito aos estudos de Moscovici, tidiano € que € construida a forma de
pensamento denominada “representacdes sociaisim@ordo estudo de Celso Pereira de
Sa (1995, p.26), pode-se compreender que “a mabi de tais representacbes sociais
realmente acontece em todas as ocasides e lugagdesas pessoas se encontram e se
comunicam”. Essa afirmacdo s6 vem ratificar o qaes¢ defendeu aqui: que as
estigmatizagbes sao uma construcado social, utdgzguklos detentores do poder para
legitimar sua visdo de mundo, resultando na crigighoma verdade que volta a sociedade
em forma de senso comum, naturalizando o que resa gk uma otica parcial.

Essas representagcdes serdo difundidas pela populagé@na baixo-imperial por
meio do arsenal de simbolos que ratificam toda pestale dadbasileus Essa imagem
imperial, na verdade uma visdo dos fatos, que saes®r afirmada e legitimada, encontra

na vitdria sobre o usurpador uma contra-imagem nosde enquanto simbolo de



estigmatizacéo, tal como apresentado por Elias &ssa (2000, p.22), para quem 0 grupo
estabelecido utiliza o estigma como arma poderasafinmacdo de sua identidade e na
afirmacgao de sua superioridade, fazendo com qest@gnatizados sejam confinados a um
lugar social subalterno. Estigmatizado por meigaoegirico de Pacato Drepanio apés sua
derrota, 0 que resta de Maximo é uma imagem aizarde, que servird de base para
exaltar Teoddsio e, num plano mais amplo, ter&@&elacom a propria discussao politica

sobre a monarquia, envolvendo o conceito de tiraoiao sera visto a seguir.

TIRANIA: UM CONCEITO A SERVIGO DA ORDEM IMPERIAL

Na abordagem da imagem criada por Pacato Drepanégo@usurpador Maximo, destaca-
se, dentre os diversos epitetos empregados pealg auermotyrannus Seja transcrito de
maneira literal ou sugerindo — como nas passageaprgsentadas — que o governante das
Galias agia de forma tiranica, chamou a atencd@to fle o panegirista reproduzir
insistentemente esse epiteto, a tal ponto que s fira a construcdo de um significado
préprio para o conceito de tirania que opera nad@banpério.

Sendo assim, observa-se que, aos olhos dos defendo Estado Romano, o
usurpador ocupa o lugar que cabe, na historia degpeento politico, ao tirano. Dai que
seja demonstrado pelo panegirico de Pacato o qaamarpacdo de Maximo foi exemplo
de um mau governo, antitese do bom governo exerpmo Teoddsio. O proprio
vocabulario empregado na obra ja esclarece o quambparar o usurpador ao tirano era
comum no século IV. Exemplos recorrentes da insigaécom que Pacato Drepéanio

estigmatiza Maximo comtyrannus séo facilmente encontrados nas passagens a:seguir



Quem poderia comparar-se a desgraca por que passs&uportamostoano no
tempo em que outros governavam. Para que recomlaidades vazias de seus
habitantes, os lugares solitarios, os homens fgi?t Que dizer desses homens que,
depois de haverem desempenhado os mais altos cdogasn condenados ao

confisco de seus bens, privados de seus direit@sectiveram postas suas cabecas a

prémio? Pan.Lat XIl, XXV,1 — destaque meu)

Debaixo do temor inspirado pela espada do ditelo, a pobreza havia chegado
a ser objeto de nosso desejo e, para poder esdapapreensao, desejadvamos
sofrer o confisco e o leildo de nossos beRan(Lat XII, XXVIII,3 — destaque

meu)

Do ponto de vista da historiografia, € inequivoca eelacdo constante entre 0s
conceitos de usurpacéo e tirania. Wardman (1984,221) comenta que nem sempre é
possivel identificar, nas fontes, a distincao entres dois termos. Para Escribano (1997,
p.85), 0 carater tiranico de um governante € caraetizado pelo imperador
considerado ilegitimo pela sua maneira de obter oogder, ou seja, mediante a
usurpacao. Analisar o conteudo e a representacdo dodividuo caracterizado como

tyrannus portanto, diz respeito a compreender o proprio peiif do usurpador.

Segundo a interpretacdo de Escribano (1997, p.108p Cdodigo Teodosiano, é
constante nessa documentacao a aproximacgao entratiia e usurpacao: “otyrannuse
0 que usurpa o poder imperial e 0 exerce contra oirdito”. Dai ndo ser possivel
duvidar do carater associativo entre ambos os ternsp motivo pelo qual esta ultima

secao sera dedicada a apresentar a definicAo deatnia contida no panegirico a



Teodésio, a fim de enfatizar a importancia desse stiurso como legado representativo

de um poder monarquico de largo alcance futuro.

Para tanto, a nocéo de tirania sera debatida com sa nas obras de dois autores
classicos, Aristoteles e Cicerd, relacionando-as & versdo do tirano que Pacato
Drepanio descreve no panegirico. Para abordar o peamento politico grego, optou-se
por Aristoteles por conta do momento histérico em ge o pensador vivia, mas,
também e sobretudo, pela bem-articulada concepc¢éoasl formas politicas que ele

formulou na Politica e que serviu de base de pensamento até a escatastedieval.

Aristoteles fornece em suaPolitica um manual das formas de governo. A
tirania seria a mais desprezivel, na opinido do psador, e também a que estd mais
distante da Republica Politica, VI, II, 82). Pela definicdo do orador grego, naitania o
que prevalece é o interesse pessoal: esse modelogs tem por finalidade o bem
geral, mas, antes, apenas o beneficio para quem gaova (Politica, VIII, VIII, 86).
Para AristGteles, o objetivo a que se propde o tireo € o prazer. O autor deixa ainda
mais clara sua opinido quando mostra de onde provéws tiranos Qolitica, VIII, VIII,

83):

Quase todos os tiranos sairam, pode-se afirmar, déasse dos demagogos. Eles
atrairam a confianca popular, a forca de caluniar 8 homens poderosos.
Muitas dessas tiranias formaram-se assim em Estadgsie ja haviam atingido

um determinado grau de crescimento; outras, antesedsas, remontam a

% 0O conjunto de obras que contém o pensamentoquottinto de Aristételes quanto de Cicero é tdcovast
que foi necessario selecionar apenas a discussiceglizam sobre a tirania, comprimindo o temalkaa
Politica e Da Republica



soberanos que violaram as leis de sua patria e dggem um poder em

demasia despético.

Para Aristételes, um tirano é aquele que age ao seel-prazer, seja alguém que
usa o discurso para tomar o poder ou o préprio goveante, ao assumir uma atitude

despdtica.

J& durante o periodo da Republica romana, surge umaova concepcao de
tirania. A opcao pela analise da obrda Republica de Cicero, decorre, dentre outros
motivos, da compilacdo que esse autor fez de umaiséde textos para compor sua
obra. Manter contato com os tratados politicos de iCero significa ter em maos a
melhor fonte de estudo do pensamento politico roman especialmente dos circulos
conservadores e aristocraticos, durante os ultimodias da Republica (Sabine, 1964,
p.169). Dessa forma, analisabDa Republica,de Cicero, permitird conhecer o que os
préprios romanos, que “sucumbirdo” a monarquia maistarde, pensavam de um mau
governo. Cicero, de modo geral, tem importancia irmmtestavel nessa discusséo porque
contribui para a formulacdo dos mais variados génes literarios, tornando-se
referéncia para discutir poesia, filosofia e, 0 quenais nos interessa, politica, a titulo

do que realiza emDa Republica®’

Cicero desenvolve sua nocao de tirano fazendo redercia clara a monarquia

que foi destronada no inicio da Histdria Romana, tmando como parametro o

37 Nixon & Rogers (1994, p.2-3) demonstram que Cidefaum importante referencial até mesmo para o
género laudatério. Tais autores afirmam que Cicerdribuiu em Roma, assim como Isécrates na Grécia,
para que se definisse o tipo de discurso intitulaaoegirico, influenciando o préprio formato a seguido
pelos onzd?anegiricos Latinoslo Baixo Império.



combate que levou ao fim da era dos Tarquinios, parexplicar o que entende por

tirania (Da Republica Il, §XXVI): *#

Vedes de que modo produz o déspota, e como basterione de um s6 homem
para converter uma boa forma de governo na pior déodas as que se possam
imaginar? E a esse déspota do povo que 0s gregoamam tyrannus porque
guerem dar o nome de rei somente aquele que velal@pg@ovo como um pai e
que conserva 0s que governa na condi¢do e no estawlis venturosos da vida.
Considero boa essa forma de constituicdo politicapas também proxima do
estado mais pernicioso. No mesmo momento em que uen se deixa dominar
pela injustica, converte-se em um tirano, e nada ®ais horrivel e repulsivo
aos deuses e aos homens do que esse animal fungstg embora com forma
humana, sobrepuja, em ferocidade e crueldade, as mmadesapiedadas feras.
Quem dara o titulo de homem a um monstro que nao cenhece comunidade

de direitos para com os outros homens, nem lagosejo unam a humanidade?

O que se percebe nessa citacdo € um Odio exacerbaddigura do tirano —
pondo em davida até mesmo sua humanidade —, queesglica por um motivo que vai
contra uma premissa muito importante do pensamentale Cicero: o tirano age de
modo absolutamente oposto ao ideal dogpopulus compreendido como um
agrupamento humano que, por vinculo de direito, assne a condicdo de um corpo de
autoridade juridica soberana, o que se traduz na ievogavel “soberania do povo”,

gue floresce no tempo de Cicero (Chevallier, 1982,154).

% Na verdade, todo o livro Il da obEz Republicade Cicero, deve ser lido para que se compreerddioo
dos romanos a monarquia, pois € nele que Cicemredestodas as mazelas pelas quais passaram, desde
Rémulo até a instauracao da Republica.



Com o passar do tempo, ja sob o Império, percebe-spie 0 conjunto de
transformacdes politicas denota a faléncia da cldsa nocao deres publicade Cicero.
Deixa de compor o centro das preocupacdes imperiaiassim, a idéia que perdurou
durante todo o Alto Império, de que o feixe de podes, denominadoimperium, de
coisa publica ¢es publicg, pertencente aopopulus é delegada a um s6 homem, o
imperador, que governa comaorinceps— apenas o primeiro dos cidadaos — dotado de
maiestaspou seja, soberania (Chevallier, 1982, p.157). A pi;t do Baixo Império, pelo
contrario, adentra-se numa época de inequivoco domé de um soberano, ndo mais
intitulado princeps mas basileus Nos deparamos, portanto, com uma representacéo
do tirano que emerge em um periodo posterior a Relica, na qual o Estado é

governado ha séculos por um soberano (o que constitma monarquia), que traz em

si a capacidade de ordenar o Império com poderes amados de sua pessoa.

Conforme proposto por Escribano (1990, p.252), oignificado do vocabulo
tyrannus e o valor que adquire ao ser dirigido ao usurpadomo século IV, tém forte
ligacdo com a questdo da legitimidade de um podeucratico e, com isso, aparece
como forma de resolver o problema da sucesséo doto. Sobre esse aspecto, a autora
conclui que “o triunfo do pretendente convertido emimperador por forga das armas
exigia privar de legitimidade o predecessor vencidaseu fracasso era sancionado com
a desqualificagéo de rebelde contra a ordem, tradida na denominacéo deyrannus’

(Escribano, 1990, p.252).

A respeito do problema da sucesséao imperial, Mend¢2002, p.190) acrescenta
que, pela analise da documentagdo do século IV, dievidente que o exército era o

principal responséavel pela aclamacdo dos Augustodevido a configuracdo especifica



da sociedade romana, na qual inexistem organiza¢depoliticas oficialmente
reconhecidas, com competéncia para manifestar selisteresses’ Se ndo existe,
portanto, concorréncia ao poder imperial, aquele ajuem coubesse a designacao de
tyrannus estaria predestinado ao fracasso e a vitdria serogerteria, por consequéncia,

em signo de legitimidade imperial (Escribano, 199(®.257).

No Baixo Império, assim, ndo ha lugar para o impexdor que seja identificado
como um governante concorrente ao poder legitimo,edmodo que cabera a ele uma

imagem posterior de tirano:

Nés fomos os primeiros que tivemos que aglientar dague da besta furiosa,
nds apaziguamos sua violéncia com o sangue dos iEertes e sua cobica com a
miséria comum. Foi entre nds que se exerceu uma eldade assegurada por

ele mesmo e uma avidez que nada podia satisfazdta.Lat XIl, XXIV,6)

Um bandido goza plenamente do fruto de seus roubesconsagra ao seu uso o
que tem roubado dos demais. Esséipximo] ndo observa os caminhos e os
desfiladeiros para amontoar e enterrar um tesouro, para viver
miseravelmente com seu delito, sendo para dar sdtigdo a sua glutonaria e a
seu ventre, para ter o dinheiro necessario para sewastos. Ran.Lat .XII,

XXVI,3)

Vé-se que, nesses versos, Pacato retrata Maximo apm pior dos governantes,

nao poupando o usurpador de epitetos negativos, conibesta furiosa”. Maximo é

% 0O candidato ao trono s6 pode, entdo, angariarsesumateriais amparado pelo exército, e, dai para
frente, buscar manipular os simbolos imperiais ddarassociativo, garantindo a legitimacéo de seergo
pelo apoio ddvasileusestabelecido. Aquele que ndo é aceito no colégpeiial €, por certo, rebaixado a
condicao deyrannus,apés o combate com os representantes da ordem.



considerado, ainda, pior que um bandido. Esses egibs concordam com a imagem
animalesca e odiosa que Cicero faz do tirano e qfi@ apresentada anteriormente.
Além disso, as caracteristicas que Pacato atribui aximo levam a conclusédo de que
algo de corrente existe na representacao do tirandal como Aristoteles e Cicero, o
mau governante é aquele que age pelos seus propriogeresses. Segundo Pacato
(Pan.Lat XIlI, XXIX,4), Maximo buscava “os bens dos ricos pra sua avareza, O
suplicio dos inocentes para sua crueldade e o mepoezo da religido para a sua

impiedade”.

Como bem atesta Aristételes, a tirania € uma formde governo que resume 0S
vicios da oligarquia e da democracia: da primeira preendendo a busca por riquezas
e, da segunda, a guerra incessante do tirano contms ricos Politica, VIII, VIII, 87).
Essas mesmas caracteristicas encontram-se na passagdo panegirico apresentada
acima, na qual a busca por riquezas, por parte de &imo, é bastante enfocada pelo

autor, bem como sua dedicagdo em tornar miseraveis aristocratas gauleses.

Neste momento, cabe fazer aqui um balanco das foas de tirania até entdo
apresentadas, e, sobretudo, especificar-se a repeatacdo do usurpador -—
personificado no panegirico pela figura de Magno Mémo — como tirano do século

V.

Aristoteles, em primeiro lugar, viveu na época dalesestruturacdo dapalis,
momento em que se encontrava na ordem do dia a dissdo da melhor forma de
governo que assegurasse o0s valores da cidade, aesala justica, a ordem e a paz
(Gabrecht, 2005, p.21). Apesar disso, o autor dRolitica permanece insensivel a idéia

de um Império universal, daCosmoépolis(Chevallier, 1982, p.133). AHéladg assim,



sucumbe e, com ela, as idéias de Aristételes, danelspaco a monarquias nas quais o
rei era o Estado, pois ndo havia outra forca coertva para manter a integridade da

ordem social (Sabine, 1964, p.154).

Para Cicero, o ideal daes publica —-soberania do povo — é levado a cabo, ainda
que o proprio pensador tenha a experiéncia de ver Republica romana passar pelas
profundas transformacgfes que acarretaram seu desdas Ao trabalhar o pensamento
politico ciceroniano, Chevalier (1982, p.156) cordgra fragil a constru¢cdo de suas
idéias para aquele momento, pois salienta que ja tega clara a eminente
transformacao politica que daria lugar a monarquiaromana. Cicero, porém, ndo era
ingénuo a ponto de ignorar uma crise tdo aguda. Sakse que a busca por uma melhor
forma de governo era algo em que Cicero insistia pue, segundo Dvornik (1966,
p.511), fazia parte da propria concepcdo politica @ pensador acreditar que “a
destruicdo do Estado seria equivalente ao prépridarh do mundo”.*® Por isso, talvez,
Cicero apareca como responsavel por transformar argpria concep¢do do homem
providencial da politica helenistica para 0 momentale transicdo que vivencia. Cria-
se, assim, a no¢cao do melhor homem politico, repeegado nas obras de Cicero como
Otavio Augusto, como forma de legitimar os ja des@tados principios da Republica

com o objetivo de garantir a eternidade de Roma (Dornik, 1966, p.480).

Para o periodo final do mundo antigo, o panegiricale Pacato Drepanio, que
viveu sob uma monarquia ja institucionalizada, ofeece indicacdes claras de que o

autor é o porta-voz dessa instituicdo, afirmando e até o vingador da liberdade

40 A idéia da eternidade de Roma e de seu Estadceet@p, algo muito caro aos romanos. Cicero foi o
primeiro a pensar politicamente a concepcéo filoaddessa eternidade, que, religiosamente, etauta ao
culto das vestais; e, politicamente, tinhafmustusa garantia da protecéo do Império pelo titulgpdetifex
maximus que o tornava guardido do culto das virgens iestados demais deuses do pantedo romano
(Dvornik, 1966, p.512).



romana, Bruto, “o inimigo encarnado do nome de rei; que assassinou o pai adotivo
em nome da Republica, se voltasse a vida e conhaseea realeza de Teodosio, mudaria

de opinido Pan.Lat Xll, XX,5).

Observe-se que, em Aristételes, a tirania constitwma forma de governo que
pode originar-se de qualquer outro modelo politicoO pensador grego enfoca a tirania
que decorre de uma revolucdo politica, na qual orino governa por seus proprios
meios e modifica ostatu quo Cicero, por sua vez, reflete todo o horror romana
monarquia, cujo representante é sempre visto com deonfianca, embora admita a
reunido dos principios da Republica nas maos do “meem providencial”, em uma
situagcdo de emergéncia. Ambos o0s pensadores conaord quando, ao propor a
melhor forma de governo, relutam em escolher comoak a monarquia — embora
Cicero o faca para garantir a continuidade do Estadl —, mesmo vivendo em momentos
histéricos que, coincidentemente, antecedem a implacdo de modelos monérquicos.
O periodo de confeccdo do panegirico de Pacato, pealontrario, € o de uma realeza
vigente. Naturalmente, desse modo, Pacato assumeaipostura favoravel aobasileus
por estar sob o dominio dele, e ndo discute a lagiidade desse modelo de Estado,

antes o reforga.

A conclusdo que se pode apresentar, portanto, digspeito as particularidades
do conceito de tirania no século IV, conforme o temmunho de Pacato Drepanio. Sem
davida, a tirania representada pela usurpacdo naoignifica uma mudanca da
estrutura politica, como ocorre na Atenas de Aristieles, nem se refere a concentracao
de um poder difuso nas maos de um sO representanteymo na crise dos tempos de

Cicero. O que interfere na questdo da soberania ddaixo Império € muito mais uma



nocéo de legitimidade. Permanece no trono aquele guuder angariar meios para
legitimar seu governo. Nao se discute se o poder Hasileusé legitimo, e, sim, quem
tem a capacidade de assumir esse papel politico. @@ foi dito anteriormente, o
usurpador € um imperador proscrito por ter sido derrotadoo verdadeiro basileus
nunca € vencido. Aquele que perde o poder é desiilio de suas qualidades para

governar e, portanto, seu poder é considerado ilggho, e o titulo que Ihe cabe é o de

tyrannus.

A tirania no Baixo Império assume, assim, umepaje alteridade politica em
relacdo ao poder do imperador. Ela representadgddo que um soberano nédo deve ser.
Além disso, é uma forma de tirania que serve dergefa politica imperial. E assim que
Pacato, apos a narracao dos confrontos e da vitérieeoddsio sobre Maximo, no capitulo
XLV (v. 1) do seu panegirico, faz uma verdadeiralegia ao poder da instituicdo que
defende, incentivando os homens a observarem ogmenios imperiais a fim de aprender
com eles a ndo ser criminosos. Pacato aconselda as futuros usurpadores a observar

com mais atencdo a derrocada de MaxiRen(Lat XII, XLV,2-3):

Se alguém pensa em vestir um dia, em seus ombi$;para imperial, que se

apresente Maximo nu; se alguém cobica o ouro edsp preciosas para adornar
seus sapatos de simples cidad&o, que Ihe aparegamddescalco; se alguém tem
idéias de colocar em sua cabeca o diadema, quenapiet a cabegca de Maximo

arrancada de seus ombros e seu cadaver sem nome.

Apés tal afirmacgdo, o panegirista deixa clara swenga na permanéncia e

eternidade do governo de Teoddsio. O poder que &nebasileiaé indiscutivel, porque o



imperador é condicdsine qua nonda continuidade do Império. E com essa idéia que

Pacato encerra seu discurBaug.Lat XII, XLV,3):

Sabemos que ninguém nunca havera de intentar, deinmaalguma, contra o
Estado, porque o Império de Roma deve ser pararsete Teodosip e de teus

descendentes, algo fundamental para a seguraegadrg externa desse Estado.



CONSIDERACOESFINAIS

Desde 0 contexto em que foi apresentado o reinadbeddosio e seus conflitos,
passando pelos governos de Maximo e Eugénio — amm tentativas de se
apresentarem contmsileus—, até a construcdo da imagem imperial contidparegirico

de Pacato Drepanio, esta pesquisa priorizou agsfiioucom base nas fontes primarias e no
modo como elas apresentaram tais eventos.

Compreende-se que as fontes, na condicdo de shiscuconstituem o primeiro
plano de investigacéo do historiador, pois comorein Ciro Cardoso e Ronaldo Vainfas
(1998, p.378), “a histéria € sempre texto, ou npaecisamente, discurso, de sorte que
somente através da decifracdo dos discursos quemexp ou contém a Historia o
historiador pode realizar seu trabalho”. Assim,-deza exposicdo da sacralidade que
“‘emanava’ do discurso do panegirista, ou mesmoepdeiu-se sintetizar o poder de
representacdo que os simbolos que portavam as sndedausurpadores possuiam para
garantir a efémera legitimidade desses.

A responsabilidade que o historiador assume, sem¥®lver um projeto como o
aqui proposto, é assaz desafiadora. Utilizando esteunhos do passado pode-se
estabelecer a conexdao com o periodo que se quetaab® problematizar questdes que
tornem tal periodo mais acessivel. Nesse aspecmumento de Dominique Julia e Jean
Boutier (1998, p.38), segundo os quais “a qualiddaeproducdo historica depende do
guestionario elaborado pelo historiador, de mode gquvalidade das respostas obtidas
remete a pertinéncia da documentacdo mobilizadaetegdo as questdes propostas”, é

esclarecedor.



Ora, remontar a essas reflexdes sobre o oficidishoriador, ao concluir este
trabalho, assume uma importancia impar pelo fatgpugeuma dissertacdo de mestrado néo
comporta todas as dimensdes e todas as abordagens glocumentacdo disponivel
oferece, ainda mais em se tratando de um tema&¢&@odo em sutilezas e possibilidades de
interpretacdo, como o desta pesquisa. Para o aspel se tratou aqui, do reinado de
Teoddsio e das usurpagdes, foi possivel pensaageim de Teoddsio conf@sileussob a
6tica do poder imperial. E certo, porém, que ouaspsectos desse poder poderiam ter sido
investigados e é essa a razdo pela qual estaglemtges finais dedicar-se-d0 a sugerir
outras possibilidades de estudo da imagem de Teodéstro do conflito que se estabelece
durante seu governo.

Ao recorrer aos testemunhos das fontes, lancom&e daNova Historig de
Zbzimo, uma vez que se percebe nitidamente ali imagem distinta a respeito dos
imperadores cristdos, dentre os quais Teodésiprésentado em tons contrastantes com
aqueles do panegirico de Pacato Drepanio. Aléno disfletir a partir de novos olhares
amplia o ramo de discussdes, permitindo incurs@ies/gam a projetos futuros, ratificando
que a pesquisa por ora concluida constitui umaprgecédo possivel e ndo, obviamente, a
palavra final sobre a constru¢do da imagem impedaéculo IV.

N&o se pode duvidar ddova Historiacomo uma obra anticrista, até pelo fato de ela
difundir a idéia de que do abandono dos cultos sdraie tenha resultado a queda do
Império Romano (Mendes, 2002, p.31; Escribano, 199R27). Z6zimo Nova Hist, 1V,

59, 3) deixa clara essa proposta ao afirmar que:

Por essa razdo cessaram os ritos sacrificiais, ugoogImpério Romano,

progressivamente diminuido, chegou a convertemsenerada de barbaros



e, inclusive, ao fim, viu-se reduzido a tal estgde nem os lugares em que

antes estiveram as cidades se podiam reconhecer.

Maria Vitéria Escribano em um sujestivo artigojtuiado Tryphé y cristianismo em
Z0simo: la representacion tiranica de Teodo§l®98), discute a imagem de Teodosio
conforme apresentada por Z6zimo Nava Histéria, destacando como ponto central o
modelo de tirano que pode ser extraido da obraeferéncia ao imperador cristdo. A
autora percebe que, ao montar sua visdo dos fat@efesa do paganismo, Z6zimo adapta
a obra ao seu propdsito, defendido na nocawmygéé traduzida como um modo de vida
tiranico causador da ruina do Estado (Escribar@8,19538f"

A nocao detyrannus presente ndNova Historia surge, no entanto, como uma
“falsificacdo” do carater de Teoddsio — alterand@a smagem moral e publica —, nao
cabendo a ele a desqualificacdo politica destirema usurpadores, uma vez que 0
imperador espanhol fora elevado ao colégio impepat Graciano e venceu dois
usurpadores (Escribano, 1998, p.532), sendo, desseeira, legitimado pelo corpo de
oficiais do Império. Vejamos, assim, o retrato gpeesenta Z6zimad\ova Hist, IV, 50, 1-

2) sobre a postura de Teoddsio enquanto governante:

Ao voltar a ConstantinopldlEodosid estava cheio de orgulho pelo triunfo obtido
sobre Maximo, mas, desolado pelo que perpetrarainacele e contra o conjunto
dos exércitos barbaros dos pantanos, decidiu rearuas guerras, relegando os

assuntos militares as maos de Protumo. Enquanto, iske [Teoddsid,

41 76zimo assume a perspectiva de um grego politdésséculo VI, influenciado por Eunépio, Olimpiodor

e Polibio, ao escreverNova Histéria Ainda assim, prefigura certa originalidade, agraraos episodios ndo

s6 transpondo as obras e os estilos desses aatttiges, como também unificando sua obra de modo a
relacionar a impiedade dos imperadores cristadadeaaténcia” de Roma num manifesto representativo do
providencialismo pagdo tardio (Escribano, 19982p-8; Paschoud, 1997, p.195).



rememorando seu regime de vida anterior, dedicava-suxuosos banquetes,
centrava seus afas nos prazeres da vida mundasésfazda sua indoléncia em
teatros e corridas de cavalos, de sorte que n&w paknirar-me do quéo inclinado
a essa forma de vida era esse homem. Era, aindépdeatural desregramento,
inclinado a toda sorte de prazeres e a quantafiddelss ja tenho exposto, que
cedia a sua natureza enquanto que nenhum motipes#, nem nenhum temor,
Ihe importunavam. Até mesmo sendo colocado diaeie dma situacdo de
emergéncia que ameacasse arruinar com a ordenelesidh, ndo abandonava
seus prazeres para seguir com o caminho das masivavirtudes, antes

seguindo com sua fadiga e abnegacéo.

Desqualificar Teoddsio é parte, entdo, de umaicat@ue identifica a imagem do
imperador cristio com a de um mau principe, caiaatkho por um mau governo
(Escribano, 1998, p.532), 0 que reporta a acusadedioania. Em termos gerais, a discussao
presente na obra de Zo6zimo refere-se a uma oposigéia ao modelo de governo
monarquico, também atestado nas obras de Amian@elMao e Eunapio de Sardis
(Paschoud, 1997, p.197). Um aspecto alusivo dg&elda imagem de Teoddsio com a do
tirano é percebido por Escribano (1998, p.535-6¢ gxplica ser um traco comum na
designacao dgrannusevocar a inovacéo politi¢aZ6zimo, na sudlova Histéria(lV, 27,
1-3), sugere o0 quanto as mudancas implementada$qoaldsio trouxeram prejuizos ao

Império:

[...] o imperador Teodosio, residindo em Tessalnidava no conjunto uma

impressao de afabilidade aqueles que se achegavaie, grolongando seu

2 Era umtopos corrente nos principais circulos pagdos tardigaidir a inovacdo, traduzida como as
atitudes politicas que desrespeitam a tradiciomama



reinado com indoléncia e desmazelo, levando a desodas magistraturas ja
existentes e aumentando o nimero de generais cder ge mando sobre as
tropas [...]. Nao parou ai, elevando também o ndnm# comandantes da
cavalaria, de oficiais e de chefes a tais dimensfies dobrou o contingente
anterior, enquanto que aos soldados nédo chegavi#srenarsos do que ja antes o

estado os enviava.

Afirmando que Teoddsio multiplicava cargos para leanguas bases de apoio,
Zbzimo evoca a falta de competéncia e de interdesgnperador para beneficiar seus
suditos. Suas “inovac¢des” cumpriam, assim, o peincfiranico de favorecer seu grupo,
mesmo que iSso revertesse em danos a populacaamadgpassagens ova Histéria
descrevem com pesar como se deram as mudancassasiglo ImpérioNova Hist, 1V,

59, 1-2):

Posto que o senado perseverava nas tradicéesspiisantepassados e mantinha
ainda o parecer de ndo se deixar levar por aggekese inclinaram ao desprezo
dos deuses, o imperador fez uma convocacdo pararpiar um discurso que
exortava o0 senado a abandonar o extravio (assim efamava) a que se deram
até entdo e eleger a fé cristd, que absolveriacoaderes de todo erro e
impiedade. Nenhum ficou convencido por essa ex@otag ndo quiseram se
apartar das tradicdes ancestrais, que datavamndadéo de Roma, para aceitar

esse absurdo.

Desvalorizar, ou, no caso, proibir, os canonesrggem a tradicdo paga romana ja
se converte em inovacgao e é, por si s6, conceri@eptatica da tirania. Isso é corroborado

por Escribano (1998, p.539), segundo quem a remiasE de Z6zimo do modo de vida do



imperador Teodoésio “é uma alusédo tacita a sua céadie cristdo e a clara demonstracéo
de que um cristdo no poder sempre se comporta aamtoano”.

Uma outra perspectiva, acerca da imagem impaeidleoddsio, apresenta-o como
um usurpador. Diferentemente de Zbzimo, essa vetsdofatos centraliza o foco na
entronizacdo de Teoddsio, e ndo na condicdo doraupejd estabelecido no poder. Ndo
deixa de ser curioso que, ao desenvolver-se ursartigdo sobre o conflito gerado pelas
usurpacdes durante o reinado de Teoddsio, tomerdeecimento de outra pesquisa, que
considera a prépria ascensao desse candidato arpicpmo algo ndo oficial, sendo
posteriormente reconhecido e incluido na categdeiausurpador. Vejamos sob quais
pressupostos essa tese se assenta.

No trabalho intituladWWas Theodosius | a usurpef996), Hagith Sivan volta seus
olhares para a conjuntura posterior a batalha d@m#apolis e afirma que algo de duvidoso
encontra-se no episoddio da ascensdo de Teoddsiontpamédio de Graciano, em 379.
Segundo Sivan, as fontes cristds, em geral, exaltaaudsio por conta das gloriosas
vitorias contra os barbaros, sobretudo os sarmatasg78, mas o testemunho de Temistio
destoa disso, ao afirmar que o exército de Teod@Bioseria tdo poderoso assim (Sivan,
1996, p.198). A vitoria de Teoddsio teria sido at§o inesperado e alarmante que até
mesmo Graciano e seus correligionarios teriam éaidlo seu poderio militar e visto com
desconfianca sua relagdo com os barbaros (Sivas, pa199).

Como afirma Sivan (1996, p.199), foi o sonho dpbiMelécio de Antioquia — que
confirmou a dignidade imperial de Teoddésio —, camf® narra Teodoreto de Ciro na sua
Histéria EclesiasticaV, 6), que deu suporte a Teodosio, frente a @raxipara suprir a

falta de Valente, morto em batalha. Sivan (199803), no entanto, defende a tese de que



Graciano teria optado por outros candidatos a parpondo fosse uma situacdo de
emergéncia. Vejamos, em suma, o que teria feifbede6sio um usurpador.

Sivan (1996, p.210) afirma que, embora tenha saflanedo pelo exército e uma
sancdo divina tenha confirmado sua entronizagé&,aeconvocagdao do Augusto mais
antigo (Graciano) que garantiria a legitimidade rdmado de Teodosio. E isso veio a
acontecer, sem duvida, tanto pelo apoio que Teoddsiha agregando quanto pela
necessidade de Graciano de estreitar relacdes s@fitess espanholas. Enquanto Graciano
resistia, no entanto, Teoddsio angariava meiosatdanjr sua ascensao, associando-se a
grupos barbaros e as elites romanas.

Teoddsio, na qualidade de habil chefe militar e éronpublico bem relacionado,
encaixar-se-ia naquilo que Sivan (1996, p.201) régsccomo “usurpador bem-sucedido”,
em oposi¢cao ao “governo dos usurpadores”, caratiteridaqueles que ndo conseguiram
manter suas bases de apoio e foram suprinifd@sfato de n&o conseguir inicialmente o
aval de Graciano e, mesmo assim, continuar sudaadsceumo ao poder, caracteriza sua
empreitada de usurpacdo. A medida que Teoddsiorseut uma figura forte no Império,
com diversos grupos ansiando por seu governo, egtou escolha ao colégio imperial —
imerso em sérios conflitos — sendo legitimar efisagio e permitir seu estabelecimento
vitalicio.

A apresentacdo da visdo pagad sobre TeodoOsio da das pde em duvida sua
legitimidade — afirmando ter ele chegado ao podernpeio da usurpacdo — traz a tona a
guestdo central de legitimidade da imagem impedal que trata esta pesquisa.
Compreende-se que cada grupo busca defender saiss ichbendo aos seus autores servir

de porta-vozes e difusores de uma vertente de peméa. As obras de Pacato Drepanio,

43 Conforme a proposta desta dissertacdo, a estesa@btio a intitulacdo de imperadores proscritos.



Sozomeno, Z6zimo e até mesmo as moedas de Teotdsiano e Eugénio sao relatos
gue representam uma visdo da realidade e, pardamdam-se discursos complementares.
Tendo acesso a opinides tdo diversas a respeiteinado de Teoddsio, podemos, quem
sabe, aproximar-nos mais dos acontecimentos quendmam o Império Romano do

Ocidente durante as duas ultimas décadas do s&tulo
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