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“..trata-se de compreender a esséncia da técnica e do mundo
técnico. Na minha opinido, isso ndo pode ser feito enquanto
nos movermos, no plano filosofico, dentro da relacéo sujeito-
objeto. Isso significa: a ‘esséncia’ da técnica ndo pode ser
compreendida a partir do marxismo.”

Martin Heidegger
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RESUMO

A pesquisa articula os temas da ontologia do espaco e a dicotomia entre a Geografia
Fisica e a Geografia Humana no ambito do movimento de renovacao critica da

geografia brasileira.

Busca demonstrar que h4 um nexo entre a posi¢cdo assumida por esta vertente da
geografia brasileira frente a referida dicotomia e a reflexdo ontolégica acerca do

objeto da disciplina, diretamente influenciada pelo pensamento marxista.

Indica como campo alternativo de reflexdo ontologica a abordagem do filésofo
alemao Martin Heidegger em torno da questdo do ser, destacando, dentro da
amplitude e centralidade deste assunto na obra do referido filosofo, a perspectiva da
guestdo da técnica que, redimensionando a nocédo de producdo, permitiria oferecer
um horizonte alternativo para a ontologia na geografia capaz, sugere-se, de abrir a

guestao do ser enquanto questéo a ser pensada.



viii

ABSTRACT

The study articulates the themes of ontology of space and the dichotomy between
Physical Geography and Human Geography in the renewal movement critical of

Brazilian geography.

Seeks to demonstrate that there is a link between, on the one hand, the position
taken by this part of Brazilian geography forward that dichotomy, and on the other
hand, the ontological reflection about the object of discipline, directly influenced by

Marxism.

Indicates how alternative field of ontological thinking approach of the German
philosopher Martin Heidegger on the question of being, especially within the scope
and centrality of this issue in the work of that philosopher's perspective the question
of technique, redefining the notion of production, would provide a horizon alternative
ontology in geography capable, it is suggested, opening the question of being as a
question to be thought.
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1. INTRODUCAO

A pesquisa problematiza a relagéo existente entre, por um lado, a reflexdo sobre a
ontologia do espaco geogréfico e, por outro, a posicdo que o movimento de
renovacao critico-marxista da geografia brasileira estabeleceu sobre o problema da

dicotomia Geografia fisica - Geografia humana®.

Ontologia e dicotomia GF-GH, ambos considerados sob o contexto restrito da
renovacado critica de inspiracdo marxista que a geografia brasileira conheceu,
notadamente, a partir da década de 1970, constituem, assim, 0s elementos centrais
da pesquisa proposta. Trata-se, portanto, de uma pesquisa de carater estritamente
tedrico, cujos elementos basicos que propde articular estdo, ndo raro, associados a

ampla polémica.

Como sera evidenciado no que segue, a ontologia do espaco constitui um
componente caro ao debate teodrico da geografia critica. Nesse contexto
paradigmatico, a reflexdo ontolégica sobre o espagco geografico ira assumir uma
expressao inegavel, com implicacbes que se projetam sobre uma miriade de temas
de cunho tedrico-metodolégico na disciplina, dentre os quais o problema da
dicotomia GF - GH.

A ideia que estimula a realizacdo da pesquisa pode ser apresentada, de modo
condensado, nos termos que seguem. A posicdo estabelecida pela renovacao critica
da geografia brasileira sobre o problema da dicotomia GF — GH depende, para se
efetivar, da assimilacdo de principios ontologicos caros ao pensamento marxista,
especialmente aqueles que dizem respeito a "relacdo homem e natureza”. Estes
principios correspondem a uma perspectiva de pensar a ontologia que se
substantiva, fundamentalmente, pela determinacdo social do ser, ou seja: pela
identificacdo da sociedade como principio que determina o conteudo do ser. Nestes

termos, a posicdo da geografia critica sobre o problema da dicotomia assenta-se,

'Como proposito de tornar a redacao e leitura do texto mais dindmicas iremos usar a "dicotomia GF -
GH" em lugar da forma extensa "dicotomia geografia fisica - geografia humana". No mesmo sentido
de deixar a redacéo mais fluente, toda vez que se fizer mengéo a geografia critica no presente estudo
estaremos nos referindo, a principio a geografia critica brasileira mais diretamente influenciada pelo
pensamento marxista. Nas ocasifes em que for preciso fazer men¢do ao paradigma da geografia
critica em geral, isto €, sem se restringir a comunidade dos gedgrafos brasileiros, a distincdo sera
devidamente assinalada.
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fundamentalmente, em uma perspectiva de pensar a ontologia de raiz marxista, cuja

fundamentacé&o ultima diz respeito a determinacao social do ser.

Entretanto, como sera evidenciado ao longo do trabalho, o perfil de resolucéo
ontolégica acima indicada ndo €, absolutamente, consensual no plano da ontologia e
por isso deve ser, a principio, considerado - antes de tudo - passivel de ser

legitimamente investigado.

E nesse sentido que o pensamento do filésofo Martin Heidegger é entrevisto como
uma perspectiva fecunda para a pesquisa proposta. Como serd visto, a integralidade
de sua obra é dedicada a questao principial de toda ontologia, a questdo do ser.
Além disso, o recurso a sua obra revela-se igualmente fértil a dissertacdo na medida
em que o nucleo de seu pensamento filosoéfico incide sobre o carater problemético
de toda ontologia que atribua a um ente especifico - por exemplo, a sociedade - a
condicdo de fundamento que lhe permitisse, por isso, determinar o conteudo do ser.
Ao disponibilizar, assim, um modo alternativo de questionar e pensar 0 assunto da
ontologia, isto €, o ser, sua obra oferece, sugere-se, um viés para pensar a "relacédo
homem - natureza" alternativo aguele derivado da ontologia marxista, consagrado na
geografia critica. Por extensdo, sua obra permitiria por em perspectiva uma visdo
alternativa para pensar o modo com o qual a corrente critica da disciplina resolve o

problema da dicotomia GF - GH.

Do exposto, a abordagem da pesquisa proposta articula duas perspectivas sobre a
ontologia que resguardam, entre si, aspectos convergentes e divergentes, quais
sejam: a perspectiva derivada do horizonte do pensamento marxista, amplamente
estabelecida na geografia critica e, por outro lado, a perspectiva amparada pelo
pensamento de Martin Heidegger, relativamente pouco desenvolvida, nos termos da
problematizacdo da pesquisa proposta. Os aspectos convergentes correspondem
aos termos comuns de que tratam, dentre 0os quais se destacam: a nogéo2 de ser; a
relacdo entre o ser e 0s entes especificos (espaco; natureza; sociedade; homem); a

centralidade da nocédo de producdo em sua acepcdo ontologica; etc. Os aspectos

2 0 emprego do termo “noc&o”, em detrimento dos termos “categoria” e “conceito” para se referir ao
Ser, ndo possui na presente dissertacdo o sentido epistemol6gico segundo o qual, nog¢édo seria a
unidade do discurso no senso comum. Visa, isto sim, resguardar a prépria indeterminacéo, isto &, a
auséncia de uma definicdo objetiva do Ser, como pode ser reiteradamente observado na obra de
Heidegger.
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divergentes dizem respeito, sobretudo, aos principios norteadores desde o qual
esses assuntos sao apreendidos em cada uma das vertentes consideradas e, neste
caso, existem divergéncias irredutiveis, como podera ser observado no

desenvolvimento da dissertacao.

O obijetivo principal da dissertacdo consiste, em, através do recurso ao pensamento
de Martin Heidegger, problematizar o estatuto de resolu¢do ontolégica sob o qual o
problema da dicotomia GF-GH foi dirimido no bojo do movimento de renovacao
critica da geografia brasileira. Para tanto, o objetivo principal desdobra-se nos
seguintes objetivos especificos: (i) demonstrar, no contexto da geografia critica
brasileira, 0 nexo vigente entre a reflexdo ontologica e os termos com 0s quais o
problema da dicotomia GF-GH foi suplantado (capitulo 3); (ii) questionar, a partir do
pensamento de Heidegger, o perfil de fundamentacdo ontolégica sobre o espaco
estabelecido na geografia critica brasileira e, por extenséo, sua repercussao sobre o
tratamento dispensado ao problema da dicotomia GF-GH (capitulo 4) e; (iii) propor
uma contribuicdo ao debate sobre a ontologia do espaco na geografia, através da
assimilacdo da "questdo da técnica", enquanto perspectiva desenvolvida por
Heidegger para tratar o assunto da ontologia, o ser, que implica numa profunda
reformulacédo da noc¢ao de producéo, radicalmente distinta da acepc¢éao de producao
que integra o cerne da reflexdo sobre a ontologia do espaco na geografia critica de

inspiracdo marxista (capitulo 5).

Para tanto a dissertacdo foi organizada em 5 capitulos, dos quais o seguinte fornece
uma apresentacdo preparatoria dos termos da problemética da pesquisa, visando
explicitar a delimitagdo do escopo bibliogréafico que, no caso de uma dissertacéo
dotada de conteudo estritamente tedrico, informa diretamente a operacionalizacao
da pesquisa. Através dessa qualificacdo do escopo bibliografico, buscaremos
fornecer um esclarecimento preliminar das noc¢des centrais e, assim, tornar mais

nitido os contornos que delimitam a pesquisa proposta.

O capitulo 3 dedica-se a demonstrar a conexao vigente entre a reflexdo ontolégica e
a questdo da dicotomia GF - GH. Neste capitulo serd possivel evidenciar o perfil
dominante da reflexdo ontolégica desenvolvido no bojo da geografia critica
brasileira, e 0 modo com o qual ele exercera uma influéncia decisiva sobre toda uma

gama de importantes questdes tedrico-metodoldgicas, tal como, mais
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especificamente, no caso da questdo acerca da relagdo homem-natureza, que €

subjacente imediata a questdo da dicotomia GF-GH.

O capitulo 4 € reservado ao desdobramento das teses centrais do pensamento de
Heidegger para o presente trabalho. O cerne do capitulo incide sobre a nocédo de
diferenca ontoldgica entre ser e ente, dada a importancia que esta nocao possui
tanto para a compreensdo do pensamento do filésofo, quanto, em igual medida, para
0s propoésitos da presente pesquisa. Este capitulo apresentara, com base no
pensamento de Heidegger, um forte contraponto aos principios que norteiam a
ontologia do espaco desenvolvida na renovacao critica da geografia brasileira. Cabe
ressaltar, desde ja, que ndo se trata - absolutamente - de incitar uma atitude
refrataria e, tampouco, depreciar o viés ontoldgico proposto pela renovacgéo critica
da geografia, estritamente rigoroso, a propasito, na interlocu¢cdo com seu quadro de
referéncia filoséfica dominante, a saber, o pensamento marxista. Ao contrario, deve
ser sublinhado que é somente através dos avancos conquistados a reflexdo
ontoldgica pela renovacao critica da geografia que foi possivel propor desenvolver,
na presente dissertacdo, uma perspectiva de problematizacdo acerca da ontologia
do espaco e seus desdobramentos sobre o problema da dicotomia GF-GH. Nesse
sentido, a presente pesquisa deve ser observada, antes de tudo, como diretamente
tributaria dos avancos conquistados pela geografia critica em relacao a reflexao

ontoldgica e temas correlatos.

O capitulo 5, por sua vez, € reservado a qualificagdo da questdo da técnica em
Heidegger. Trata-se de uma abordagem da técnica que contempla, de um modo que
lhe é préprio, a possibilidade de preservar o sentido da diferenga ontologica, isto €, a
diferenca irredutivel entre ser e ente, como modo de resguardar a especificidade da
abordagem tematica do Ser. Além disso, como sera demonstrado, seguindo 0 modo
de interpelacdo da “questdo da técnica” desenvolvida por Heidegger, o sentido da
diferenca ontologica entre ser e ente articula-se com um redimensionamento da
nocédo de producdo — que ocupa um lugar privilegiado na ontologia do espaco na
geografia critica. Por fim, o capitulo reservado as considerac¢des finais apresentara
um balanco dos resultados alcancados no desenvolvimento da pesquisa, bem como
das questdes em aberto que, estima-se, possam estimular mais investigacdes sobre

0 assunto estudado.
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Uma Ultima observacdo, a guisa de adverténcia, que consideramos relevante
sublinhar desde a introducdo, mas que deve estar presente acompanhando cada
passo subsequente do trabalho: a presente pesquisa, ndo tem, evidentemente,
nenhuma pretensdo de resolver o problema da dicotomia GF-GH através da
perspectiva de investigacdo ontoldgica que propde desenvolver. Considera-se, muito
distintamente de uma expectativa desmedida dessa ordem, que o trabalho atingiria
satisfatoriamente as expectativas que desde o inicio estimularam sua realizacao se,
ao longo de seu desenvolvimento ele for capaz de despertar um interesse renovado
sobre o0 assunto tratado. Essa expectativa corresponde, a propdsito, a um traco
caracteristico ao pensamento do filésofo que influiu, de modo decisivo, na
consecucdo da presente dissertacdo, pois, de fato, para Heidegger, importa
promover o pensamento, sobretudo, através do estimulo a ampliacdo da capacidade
de questionar — ndo através da busca pressurosa de respostas pretensamente
definitivas.



15

2. EXPOSICAO PREPARATORIA A PROBLEMATICA: A DELIMITACAO DAS
NOCOES CENTRAIS NO ESCOPO BIBLIOGRAFICO E O HORIZONTE DE
REFLEXAO ONTOLOGICA

Propor uma investigacdo acerca da relagao vigente entre a ontologia do espaco e o
problema da dicotomia GF — GH no contexto da renovacao critica da geografia
brasileira, de acordo com a perspectiva delineada na introducéo do trabalho, traz a
tona — em fungao da amplitude mesma dos assuntos envolvidos - a necessidade de
fornecer um esclarecimento prévio acerca dos componentes constitutivos da
problematica da pesquisa, no sentido de amparar sua consisténcia em seu

desenvolvimento inicial.

Nesse sentido, por se tratar de uma investigacdo de carater eminentemente tedrico,
no qual a reviséo bibliografica exerce, em si, um papel constitutivo na construcdo da
problematica e na operacionalizacdo da pesquisa, constatou-se a necessidade de
fornecer, previamente, uma clara delimitacdo do recorte bibliografico sobre o qual a
analise ira incidir, que permitisse, igualmente, fornecer uma qualificacdo preliminar
dos termos centrais da problemética. Trata-se, basicamente, de fornecer uma

qualificacdo prévia dos dois nichos bibliograficos fundamentais da pesquisa.

Assim, preliminarmente, no que diz respeito ao plano da teoria da geografia, buscar-
se-a, no item a segquir, qualificar o recorte bibliogréafico referido a renovacao critica
da geografia brasileira, sendo, entdo, de fundamental importancia determinar o

sentido mesmo da ideia de “renovacgao critica da geografia brasileira”.

Alem disso, ainda no plano da renovagdo critica da geografia, em funcdo da
relevancia com a qual a questdo da dicotomia GF — GH integra o presente estudo,
observou-se a necessidade de registrar uma breve nota, com o intuito de fornecer
uma apresentacdo prévia sobre o assunto que fosse desenvolvida, contudo, sem
precipitar o cerne da analise. Assim, em funcdo da necessidade de se preservar o
plano analitico da pesquisa, o item 2.2 fornecerd um panorama geral sobre o tema,

restringindo-se, tdo somente, em assinalar a larga proveniéncia do assunto na
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histéria da disciplina, o0 modo com qual ele é assimilado no ambito da geografia

critica e a permanéncia da polémica em torno do assunto no debate atual®.

No item 2.3, por sua vez, sera fornecida uma apresentacdo preliminar do escopo
bibliografico referido ao pensamento de Martin Heidegger, que oferece o horizonte
de reflexdo ontologica desde o qual a problematica da pesquisa proposta € colocada
em perspectiva, sendo, assim, de fundamental importancia indicar o sentido da

nocao de ontologia de acordo com o pensamento deste fildsofo.

2.1. A Renovacao Critica-marxista da Geografia Brasileira Sob o Prisma da

Ontologia do Espago.

A despeito da amplitude tematica dos termos fundamentais que a pesquisa propoe
articular, quais sejam, “ontologia” e “dicotomia GF — GH”, a operacionalizagdo da
analise proposta é passivel, como sera evidenciado, de uma clara delimitacdo de
seu escopo bibliografico na teoria da geografia. Nesse sentido, cabe chamar a
atencdo para o papel decisivo que exercem dois atributos constitutivos da
problematica da pesquisa proposta, que consideramos, assim, imprescindivel
destaca-los no sentido de ratificar a factibilidade analitica da dissertacdo, quais

sejam:

(i) A pesquisa ird se restringir ao movimento de renovagdo critica, calcada no
materialismo historico e dialético, de uma comunidade de geografos em
particular, a saber, a dos gedgrafos brasileiros. Desta maneira, a pesquisa néo
problematiza o papel da ontologia do espaco sobre o problema da dicotomia GF-
GH na renovacgéao critica da geografia em geral, mas se limita a uma amostra
restrita deste universo. Este “corte” reflete o reconhecimento de que a renovacéao

critica conduzida por geografos brasileiros constitui uma amostra representativa,

% Cabe observar que a depuracao da ideia de dicotomia GF-GH sera reservada a analise mesma da
problemética que a pesquisa propde desenvolver, nos termos enunciados, no capitulo seguinte.
Dessa forma a determinacdo do sentido da nocdo de dicotomia GF-GH sera conduzida
simultaneamente a analise da relacdo que manifesta com a reflexdo sobre a ontologia do espaco na
geografia critica brasileira. Essa reserva se deu, fundamentalmente, em funcéo do carater ubiquo
com o qual a critica a dicotomia GF-GH impregna as contribuices que conduziram a renovagao
critica da geografia brasileira. Sublinha-se, nesse sentido, que a pesquisa ndo propde estudar, de
modo “autonomizado” a critica a “dicotomia GF — GH” no contexto da geografia critica brasileira.
Tampouco, exclusivamente, a “ontologia do espago”. Trata-se, € importante salientar, de propor
investigar a relacao entre estes termos no referido contexto paradigmatico.
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em termos qualitativos, do modo com o qual se efetivou o movimento de
renovacao critica da geografia em geral, notadamente no que diz respeito aos
termos implicados na problematica da pesquisa que se propde investigar: 0 nexo
entre a reflexdo sobre a ontologia do espaco e a posicdo que os gedgrafos
criticos, de filiagdo marxista, assumiram em relacéo a dicotomia GF — GH. Poder-
se-ia, entretanto, objetar que, a despeito deste “corte”, o escopo bibliografico que
integra a renovacao critica da geografia brasileira permaneceria, ainda, muito
amplo e indeterminado, em funcdo da magnitude mesma do volume de obras que
integram este contexto paradigmatico. O recorte abaixo, sugere-se, contorna essa

objecao.

(i) A pesquisa iré incidir, prioritariamente, sobre as contribuigcbes que se dedicaram
de modo explicito a reflexdo sobre ontologia do espa¢co no ambito da renovacao
critica da geografia brasileira. Este segundo atributo da problematica assegura, no
plano da teoria da geografia, um recorte analiticamente factivel para a
operacionalizacdo da pesquisa proposta, na medida em que o volume de
contribuicdes que se dedicaram, de modo explicito, a desenvolver a renovagéo
critica da geografia através da reflexdo sobre a ontologia do espaco circunscreve
um recorte bastante estrito no quadro geral das obras que promoveram a
renovacao critica da geografia brasileira. Assim, através do carater restrito que,
em termos tematicos, se constitui a reflexdo sobre ontologia do espaco no bojo da
geografia critica brasileira, encontramos ndo somente uma perspectiva, dentre
outras, de tratar um assunto, a dicotomia GF — GH, estigmatizado pela suposta
amplitude, mas, sobretudo, encontramos uma delimitacdo que restringe o
universo de analise da pesquisa, Ihe assegurando a factibilidade analitica,
circunscrevendo os contornos de uma problematica de pesquisa que, a principio,
pode ser entrevista como esposando uma abrangéncia desmedida. A renovacgao
critico-marxista da geografia brasileira, considerada especificamente sob o prisma
da ontologia do espaco estabelece, assim, a circunscri¢cdao, no plano da teoria da

geografia, do escopo bibliografico sobre o qual a pesquisa sera desenvolvida.

Porquanto incide de modo decisivo na compreensdo da problematica da pesquisa,
consideramos importante depurar mais detidamente o sentido aqui atribuido a ideia

de “renovagao critico-marxista da geografia brasileira”. De fundamental importancia
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€, a este respeito, determinar o sentido do acento “marxista” que, na presente
pesquisa, visa qualificar uma vertente especifica da renovacao critica da geografia
brasileira. Nesse sentido, € indispensavel chamar a atencdo de que a renovacgao
critica da geografia constitui um movimento heterogéneo no que refere ao plano
epistemoldgico, tributério de pluralidade de filiacdes filoséficas, que envolve desde
perspectivas divergentes como combinacdes as mais complexas. E a partir da
ilustracdo do carater pluralista do movimento de renovacéo critica da geografia que,
sugere-se, 0 sentido do acento marxista dispensado na presente dissertacdo ganha
sentido analitico, afetando diretamente a delimitacdo do escopo bibliografico,

considerado acima.

Acerca do carater pluralista da geografia critica, € oportuno subscrever a passagem
abaixo, extraida do livro “Geografia, pequena historia critica” de Anténio Carlos
Robert Moraes, que conheceu amplissima penetracdo na formacéo dos estudantes
de graduac&o na geografia brasileira desde o inicio da década de 1980*. Segundo o

referido autor,

[...] a Geografia Critica € uma frente, onde obedecendo a objetivos e
principios comuns, convivem propostas dispares. Assim, ndo se trata de um
conjunto monolitico, mas, ao contrario, de um agrupamento de perspectivas
diferenciadas. A unidade da Geografia Critica manifesta-se na postura de
oposicao a uma realidade social e espacial contraditéria e injusta, fazendo-
se do conhecimento geografico uma arma de combate a situagéo existente.
E uma unidade de propdsitos dada pelo posicionamento social, pela
concepcgdo de ciéncia como momento da praxis, por uma aceitacdo plena e
explicita do contetido politico do discurso geogréafico. Enfim, € uma unidade
ética. Entretanto, estes objetivos unitarios objetivam-se através de
fundamentos metodolégicos diversificados. Dai, advém uma grande
diversidade metodoldgica, no ambito da Geografia Critica. Esta apresenta
um mosaico de orientacdes metodoldgicas, bastante variado: estruturalistas,
existencialistas, analiticos, marxistas (em suas varias nuances), ecléticos
etc. Aqui a unidade se esvanece, mantendo-se, como Unico trago comum, 0
discurso critico. Sao buscados, para fundamentar as propostas efetuadas,

* Ha, evidentemente, uma extensa e consagrada bibliografia disponivel que conta com grandes obras
de sintese sobre a epistemologia e historiografia da geografia moderna que oferecem a possibilidade
de se lancar mdo de uma determinada acepgao sobre a “Geografia critica” como corrente do
pensamento geografico (CAPEL, 1982; GOMES, 2010; CLAVAL, 2011), que poderia, nestes termos,
estabelecer uma definicdo satisfatéria, porquanto endossado por uma referéncia bibliografica
qualificada. Poder-se-ia, assim, contornar a presente discussdo através de uma operacdo mais
simples e direta acerca do assunto, através da assimilacdo de uma acepcao acerca da Geografia
Critica convergente a perspectiva do presente trabalho. Contudo, seguindo essa via de elucidacéo,
sem duvida alguma mais pragmatica, poderia ser encoberto, de modo precipitado o debate sobre a
heterogeneidade de significagbes associadas a nocao de “Geografia Critica” e, como consequéncia
disso, poderia ser comprometido o sentido analitico que a adjetivagéo “marxista” fornece ao qualificar
uma acepgao especifica da nogdo de “geografia critica”, estabelecendo parametros que permitem
considerar, de modo mais rigoroso, o escopo analitico da pesquisa proposta.
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autores bastante dispares: Adorno, Foucault, Mao Tse-Tung, Lefort,
Godelier, Barthes, Lénin, Sartre, entre outros. Vé-se que a gama de
orientacdes abarcada é realmente ampla. Assim, ha uma unidade ética,
substantivada numa diversidade epistemol6égica (MORAES, 1983, p. 126-
127).

Os riscos de se reduzir a renovacédo critica da geografia a filiacdo ao marxismo e,

assim, desconsiderar a heterogeneidade epistemologica como atributo constitutivo

da Geografia Critica foi, também, observada por Ruy Moreira, no artigo “A

Renovacdo da Geografia Brasileira no Periodo 1978 — 1988

" Ao analisar as

principais obras que orientaram a renovacgdo da geografia brasileira em meados da

década de 1970, o autor trata, de modo detido, a relacdo entre a renovacao critica

da geografia e a matriz marxista, nos seguintes termos:

As teméticas do marxismo e da renovacdo da geografia cruzam-se,
portanto, nesse momento. Proximidade de onde ¢é tirada a ideia
generalizada do marxismo como a base filoséfica e politico-ideoldgica da
renovacdo. Ideia generalizada, porém falsa: h4 marxistas, h4 quem passe
ao largo do marxismo e h4d mesmo antimarxistas entre os envolvidos no
processo da reformula¢éo da geografia.

E um fato que os gedgrafos ‘descobrem’ Marx (...), e em face da forca das
ideias dos livros de Lacoste, Milton e Quaini, sem esquecer-se de Lefebvre.
(...).

Mas é preciso dizer que se um inédito processo de refundicdo marxista
ocorre por dentro da renovacdo da geografia, a renovacéo, todavia, ndo se
confunde com o marxismo e os geodgrafos de formacdo marxista. Até
porque, verdadeiramente, o que ha é um movimento plural, convergente
apenas no que toca ao descontentamento, a todos comum, que existe em
relacdo ao discurso geografico vigente.

Prova tal cardter de um movimento mdltiplo a bibliografia multipla que
aparece junto a renovacao. Um exemplo é Espago e ciéncias humanas, de
Tonino Bettanini, um livro de claro matiz fenomenolégico, publicado pela
Editora Paz e Terra, a mesma dos livios de Quaini. E, ainda, Perspectivas
da geografia, uma coletinea organizada por Antonio Christofolleti,
apontando para matrizes marxistas (Peet, Santos, Harvey, Soja),
fenomenologicas (Tuan, Buttimer, Lowenthal, Guelke, Relph) e positivistas
(Christofolleti, Pred). O préprio Lacoste, a rigor, ndo é marxista (MOREIRA,
2007, p. 29).

O caréter prevalente da influéncia marxista, ndo é, entretanto, desconsiderado pelo

autor, que caracterizou esse traco da renovagao da geografia tal como segue:

E verdade que respirando um ar impregnado da critica marxista aos
neopositivistas, a renovacédo da geografia nasce tatibitateando a linguagem
marxista de Lefebvre, Altusser, Gramsci e Lukacs, este Ultimo trazido a
renovacdo por Armando Correa da Silva em suas reflexbes sobre a
ontologia marxista. Contudo, a vertente marxista, mesmo que hegemonica,
é, entretanto, uma vertente.

O grave no caso é que a identificacdo da renovacdo da geografia com a
critica dos marxistas leva ao empobrecimento de ambas. A reducdo de um

® O artigo foi escrito em 1988, publicado originalmente em 1992 e reeditado para publicacdo em 2007.
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movimento de muitos cruzamentos a uma Unica face (...), superficializou o
processo de renovacao. E impediu que se visse a década de 1970 como o
marco de emergéncia de uma realidade plural na geografia (MOREIRA,
2007, p. 29-30).

O reconhecimento do carater plural da renovacédo critica da geografia é, portanto,
um aspecto que nao deve ser perdido de vista ao se desenvolver uma pesquisa cuja
problematica € referenciada a este contexto paradigmatico. Do exposto, deve ser
registrado que o foco dispensado, na presente pesquisa, a filiacdo marxista da
renovacao critica da geografia brasileira, se faz a partir da compreensédo do carater
heterogéneo do plano de fundamentacéo filosofica subjacente a renovacao critica da
geografia. N&o se trata, assim, absolutamente de confundir “Geografia Critica” com
“Geografia Critica Marxista”. Nao obstante, € importante sublinhar, igualmente, que
reconhecer a pluralidade vigente no seio da renovacao critica da geografia ndo
deve, absolutamente, subestimar o carater prevalente que a matriz marxista assumiu
no bojo da renovacdo critica dessa disciplina. Trata-se, sem duavida, da via

dominante da geografia critica, como ratifica a passagem abaixo:
O debate interno a geografia prossegue durante as décadas de 70 e 80. A
nova geografia e os paradigmas tradicionais sdo submetidos a severa critica
por parte de uma geografia nascida de novas circunstancias que passam a
caracterizar o capitalismo. Trata-se da geografia critica, cujo vetor mais

significativo € aquele calcado no materialismo histérico e na dialética
marxista. (CORREA, 2000, p. 19 — grifo nosso).

A forca inequivoca da prevaléncia do pensamento marxista como matriz dominante
da Geografia Critica, também designada Geografia Radical, foi observada
especificamente em relagdo a Geografia brasileira por Ana Fani A. Carlos, no artigo
intitulado “A Geografia Brasileira, Hoje: algumas reflexées”, publicado em 2002, no
qual a autora afirma de modo contundente que: “Baseado no materialismo dialético,
a chamada geografia radical passa a fundamentar, no Brasil, a esmagadora maioria
dos trabalhos na area de Geografia Humana [...]” (CARLOS, 2002, p. 164)°.

O foco dispensado a vertente marxista no bojo da problematica que se propde

pesquisar na presente dissertacdo nédo se verifica, entretanto, somente em fungao

® “Os anos 70 marcam as grandes transformacées nos modos de pensar, fazer e ensinar a geografia.
A partir da matriz do historicismo, podemos abordar duas importantes tendéncias: a marxista, que
determinou as bases do movimento chamado Geografia Critica ou Geografia Radical e a
fenomenologia. Na primeira, o materialismo dialético permitiu pensar de outro modo a articulacéo
entre as disciplinas abolindo-se as fronteiras entre as mesmas, abrindo para a geografia um debate
proficuo com a sociologia e com a economia, além de seu parceiro constante, a histéria.” (CARLOS,
2002, p. 164).
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do carater dominante que essa matriz filoséfica possui no contexto da geografia
critca. Como sera evidenciado no capitulo seguinte, este foco reflete,
fundamentalmente, o fato de que a génese da reflexdo sobre a ontologia do espaco
na geografia critica brasileira se desenvolveu sob explicita filiacdo ao pensamento
de Marx. Além disso, ndo s6 a génese, como o desenvolvimento ulterior da reflexdo
sobre a ontologia do espa¢co na geografia critica brasileira foi, de alguma forma,
diretamente influenciado pela proveniéncia originariamente haurida sob o
pensamento marxista, ndo obstante, sem duvida, outras vias de reflexdo acerca da
ontologia também tenham sido desenvolvidas ulteriormente. Aponta-se, aqui, para
um aspecto de fundamental importancia para a elaboracéo da presente pesquisa,
gue sera detidamente considerada no préximo capitulo, a saber: a convergéncia
inextricavel entre a vertente marxista da geografia critica e o desenvolvimento da
reflexdo tematica, isto €, explicita e sistematica, sobre ontologia do espaco na
geografia brasileira. Essa convergéncia foi observada por Reis (2009), em sua
analise sobre a ontologia do espaco na geografia, nos termos abaixo que, a
propdésito, esposamos para nossa propria pesquisa:
Nao se cometera, aqui, a reproducdo de uma idéia generalizada e
reducionista, criticada com propriedade por MOREIRA (2000; 2007:37),
segundo a qual o marxismo encerraria a fundamentacao filoséfica exclusiva
do movimento de renovacao da geografia. De fato considerar o movimento
de renovacdo da geografia como sendo tributario, exclusivamente, da
filagdo marxista encerra uma postura tdo reducionista quanto falsa.
Contudo o que esta em foco na presente reflexdo nédo é a heterotopia
epistemolégica que caracterizou este momento de renovagdo do
pensamento geografico, nem mesmo o fundamento ontoldgico
implicito de contribui¢cfes inspiradas noutras matrizes, como, por
exemplo, a fenomenologia, o existencialismo, o estruturalismo, o pés-
estruturalismo, ou, ainda, a diversidade heterodoxa no seio de proprio
marxismo. O que esta em foco, aqui, € o modo com o qual se efetivou
explicitamente a abordagem tematica da ontologia do espaco na
geografia. E sob esse sentido estrito, 0 Unico aqui considerado, que se
propde reconhecer a vigéncia de uma efetiva onto-socio-logia do espaco de
inspiragdo predominantemente “marxista” ou “marxiana”, nos termos que
serdo apresentados no que segue — a despeito, mesmo, da pluralidade

epistemolégica dos autores e obras que problematizaram o ser [i.é; a
ontologia] do espaco geografico (REIS, 2009, p. 112).

A citacdo acima torna oportuna, ainda, uma ultima observacao referente a influéncia
do pensamento marxista em relacdo a reflexdo ontologica sobre o espaco na
geografia. Poder-se-ia, sem duvida, legitimamente objetar que a influéncia do
pensamento marxista na renovacao critica da geografia brasileira se efetiva sob um
quadro muito complexo de heterogeneidade interna ao proprio marxismo, intrinseco

as transformacdes que o marxismo conheceu, estabelecendo matizes bastante
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diversificadas no interior desse corpus filosofico. Essa objecao é valida, sem duavida,
guando se considera a influéncia do pensamento marxista sobre a renovacao da
geografia critica em geral, mas, sugere-se, ndo procede quando se considera
especificamente as contribuicdes que se dedicaram a promover a renovacao critica
da geografia brasileira através da reflexdo sobre a ontologia do espaco. Sob esse
angulo de consideracdo, ndo somente o volume de contribuicbes € bastante restrito,
como, do mesmo modo, é restrita a modulacdo do pensamento marxista que

estimularam a reflexdo ontoldgica na renovacéo critica da geografia brasileira’.

Por fim, uma ultima observacdo com a qual se considera importante encerrar este
item do presente capitulo diz respeito a atualidade da problematica que se propde
pesquisar. A principio, até o presente momento, a exposi¢cao da problemética que
propomos pesquisar, a saber, o nexo entre a reflexdo sobre a ontologia do espacgo e
o problema da dicotomia GF — GH no contexto da geografia critica brasileira parece,
efetivamente, refém de um debate ocorrido ha quatro décadas na teoria da geografia
e, enquanto tal, a pesquisa exprimiria a restituicdo anacrénica de um debate

ultrapassado e superado.

Duas observacdes, contudo, jogam a favor da legitimidade da problemética da

pesquisa proposta no que concerne a sua atualidade. Em primeiro lugar, o que foi

’ Caberia, ainda, chamar a atencéo para a possibilidade de se imprimir uma significacéo distinta entre
a ideia de “geografia critica” e “renovagao critica” na geografia. De acordo com Franga Filho (2012)
entre os anos de 1978 e 1983 o movimento de renovagdo da geografia foi designado por varios
autores através de uma diversidade de termos, dentre os quais, os principais seriam “Geografia
Nova”; “Geografia Libertadora”, “Geografia Marginal”; “Renovagéo”, “Geografia Atuante” e “Geografia
Critica”, sendo este ultimo termo o mais empregado. O autor destaca, em sua reflexdo, a distingao
entre os termos “Geografia Critica” e “Renovagao Critica”, advogando em favor desse (ltimo, na
medida em que, para ele o emprego do termo “Geografia Critica” seria nocivo porque agruparia, sob
um bloco Unico, uma diversidade de tendéncias e formas de pensamento. Por sua vez, o termo
“Renovagao Critica” é considerado, pelo autor, como sendo mais adequado, pois forneceria uma
acepcdo mais aberta e dindmica desse movimento, evitando generalizacdes reducionistas,
permitindo, ao invés, compreendé-lo como abertura da Geografia para a Teoria Critica e a inser¢céao
desta ciéncia para o pensamento critico e do quadro heterogéneo que configura seus atributos
tedrico-metodolégicos (FRANCA FILHO, 2012, p. 13-14). Embora, de fato, a distincdo entre
“Geografia Critica” e “Renovagao Critica” constitua um componente de ordem formal, consideramos
importante registrar a existéncia desse debate, para dirimir eventuais dividas que o uso dessas
nocdes poderia imputar ao presente trabalho. Propriamente, até o presente momento do trabalho
privilegiamos o termo “renovagéo critica da geografia”, na medida em que somos sensiveis aos riscos
que a ideia de “Geografia critica” pode induzir, notadamente em funcdo do reducionismo de
considera-la como exclusivamente tributaria do marxismo, conforme considerado anteriormente.
Entretanto, para tornar a redagdo subsequente da dissertagdo mais direta, serdo empregados os
termos “geografia critica” elou “renovagdo critica” de modo indistinto, na medida em que
consideramos que o carater pluralista dessa corrente foi suficientemente estabelecido ao longo da
discussao promovida no presente capitulo.
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estabelecido no contexto de emergéncia e consolidacdo da geografia critica, nos
idos dos anos 1970 e 1980, acerca da relacao entre ontologia e dicotomia GF — GH,
permanece vigente desde entdo - ainda que nao de forma exclusivista - no debate
tedrico da disciplina, influenciando uma ampla gama de trabalhos filiados a
perspectiva critica de orientacdo marxista desenvolvidos por gedgrafos brasileiros. A
rigor, poder-se-ia considerar que toda pesquisa (seja de carater estritamente tedrico
ou sob a forma de estudo de caso), que dispense em sua formulacdo um lugar de
centralidade a nocéo de producédo social do espaco, € tributaria de um estatuto de
resolucdo ontoldgica estabelecido desde a década de 1970 sob influéncia prevalente
do pensamento marxista. Em segundo lugar, deve ser destacado um dado de
fundamental importancia, qual seja: a reflexdo sobre ontologia na geografia assistiu,
notadamente a partir de meados dos anos 1990 e, sobretudo, da década de 2000, a
emergéncia de perspectivas que, ndo obstante provenientes da perspectiva critica
da geografia, procuraram desenvolver vias alternativas aquelas que configuravam o
viés predominantemente marxista que caracterizou a reflexdo sobre o tema nos idos
dos anos 1970 e 1980, como atestam os trabalhos de Stuart ELDEN, (2001), Mikko
JORONEN (2011), lan SHAW (2012), REIS (2009) e (2012), HOLZER (2010), dentre

outros.

E assim que, sugere-se, desenha-se um quadro fecundo para, atualmente, se
desenvolver uma pesquisa cuja problematica incida sobre a relacdo entre a reflexdo
ontolégica e a questdo da dicotomia GF — GH no ambito da geografia critica
brasileira. Por um lado, parte substantiva do debate tedrico em curso nesta
disciplina, que alimenta uma gama significativa de estudos de caso, permanece
tributario de um estatuto de resolucdo ontolégica estabelecido sob parametros
correntes na década de 1970 e 1980. Por sua vez, pesquisas recentes tém
promovido um efetivo redimensionamento da reflexdo ontolégica na geografia,
disponibilizando, assim vias alternativas para desenvolver o assunto. Uma via de
reflexdo ontologica que tem conhecido um impulso sobremodo saliente no debate
tedrico mais recente da geografia é estimulada, de modo direto, pelo pensamento de
Martin Heidegger, ao qual, conforme indicado, a presente pesquisa langa méo. Esta

via sera melhor apresentada no item 2.3.
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2.2. Sobre a dicotomia Geografia Fisica — Geografia Humana: breve nota.

Na historia do pensamento geogréfico, a celeuma em torno da dicotomia GF-GH
esta inextricavelmente articulada ao debate acerca da relagdo homem-natureza
nesta disciplina e, enquanto tal, possui uma proveniéncia amplissima que extrapola,
mesmo, sua constituicdo enquanto ciéncia moderna, remetendo as raizes mais
arcaicas do conhecimento geografico. Trata-se, assim, de um assunto que se pode
considerar como dos mais ubiquos da disciplina, notadamente no ambito dos
debates de cunho tedrico-metodologico. Como fez observar Carlos Augusto

Figueiredo Monteiro,

O tema das relagdes entre 0 Homem (genérico) ou da Sociedade com a
Natureza incide diretamente com o problema crénico da fatal dicotomia que
afeta o conteudo epistemoldgico da Geografia, em sua divisdo entre
Geografia Fisica — Geografia Humana (MONTEIRO, 2008, p. 73).

Ha autores que identificam uma origem “ancestral” ao problema da dicotomia GF-
GH, que antecederia, milenarmente, a sistematizacdo da geografia como ciéncia
moderna. Gomes (2010), por exemplo, destaca que no debate epistemolbgico da
disciplina a raiz mais arcaica da dicotomia GF-GH ¢é identificada a distincdo entre os
“‘modelos” de Estrabdo e Ptolomeu, que exerceram enorme influéncia sobre os
precursores do conhecimento geografico ao longo dos séculos que, nas fases da
histéria ocidental, constituiram os embrides do que viria a se constituir a moderna

geografia cientifica. De acordo com o referido autor,

O modelo de Estrabdo é considerado histérico-descritivo em oposicao
aquele de Ptolomeu, tido como matematico-cartografico. Estes dois autores
fundaram enté@o duas escolas de geografia, que conviveram lado a lado até
a revolugdo cientifica.

E certo que um dos objetivos de base dos gedgrafos do fim do séc. XIX
consistia em unificar em um sé campo cientifico todas as tradi¢cdes que eles
herdaram. O objeto cientifico homem-meio tornou possivel o
estabelecimento de rela¢gBes de valor geral, conservando a importéncia das
descri¢cBes regionais particulares. Estas duas condutas eram entdo vistas
como uma andlise em dois niveis complementares. Mas € verdade,
também, que o que pbde ser visto num primeiro momento como uma
solucéo foi em seguida vivido como um problema.

Muitos geografos modernos ndo hesitam em ver uma dicotomia entre esses
dois modelos, apresentados também como sisteméatico e idiogréafico ou,
ainda, como geografia geral e geografia regional. [...]. Alguns opdem
também a abordagem fisica a abordagem humana, seguindo esses
mesmos principios de dicotomia. A primeira, mais proxima das ciéncias
naturais, pode seguir um método objetivo e de generalizacdo [tradicdo do
modelo de Ptolomeu]. Em contrapartida, a geografia humana nédo pode fugir
das relativizagdes no que concerne a cultura; ela é entdo as vezes tomada
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na trama de uma certa subjetividade e de um certo particularismo” (GOMES,
2010, p. 130 -131)®

Assim, diretamente associado a centralidade que o debate sobre a relacdo homem-
natureza ocupa em toda historia do pensamento geografico, a dicotomia GF-GH
sera um componente reiteradamente polemizado no bojo dos acirrados debates
tedrico-metodoldgicos dos principais paradigmas modernos da geografia, desde os
paradigmas de sua fase tradicional (determinismo, possibilismo, método regional),
bem como naqueles que constituiram o cerne do movimento de renovacéo ( nova
geografia, geografia critica) bem como, de modo difuso, mas ndo menos presente,
nos debates em torno das orientacfes mais recentes, como aquelas associadas a
geografia humanista e cultural renovada, as vertentes pds-modernas e pos-
estruturalistas (MORAES, 1983; MOREIRA, 2007; MASSEY, 2008; CLAVAL, 2011).

O lastro que envolve o debate acerca da dicotomia GF-GH é, assim, imenso e nao
seria, evidentemente, possivel considera-lo em toda sua extensdo nos limites do
presente trabalho, o qué excederia enormemente os propdsitos da pesquisa. Nao
obstante essa observacéo, € possivel considerar, de modo sintético, a forma com a
qual o assunto se insere, a partir dos anos 1970, no contexto especifico da
renovacdo critica da geografia. Sob esse enquadramento, através da filiacdo
prevalente ao pensamento marxista, se delineara uma abrangente revisdo acerca de
assuntos de cunho tedérico-metodotoldgicos centrais aos paradigmas precedentes da
geografia moderna, destacando-se, dentre estes assuntos, a tematica da relacéo
homem-natureza:

Além das acirradas criticas aos paradigmas que a precederam, as

contribuicbes da geografia critica, ainda em curso, sdo numerosas. Dizem

respeito a reinterpretacdo, com base na teoria marxista de aspectos que

tinham sido abordados pela nova geografia [...].

A questéo das relagdes entre 0 homem e a natureza, central no temario

do determinismo ambiental e do possibilismo, € também repensada a
luz do marxismo [...] (CORREA, 2000, p. 20-21 — grifo nosso).

O desdobramento da revisao critica sobre o tema da relacdo homem e natureza, no
ambito da geografia critica, ird lancar, por seu turno, o debate sobre a dicotomia GF-
GH a uma posicdo de inequivoca centralidade no contexto dos debates

® Os autores destacados por Gomes (2010), que remetem a dicotomia aos modelos de Estrabdo e
Ptolomeu: Clozier, que vé ai uma ‘oposicao de tendéncias’; De Martonne, que concebe um ‘dualismo
da concepgao geografica’; e Hartshorne nos fala de uma profunda ‘dicotomia metodoldgica’.
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epistemologicos no A&mbito do movimento da renovagéo a partir da década de 1970,
tendo sido tratado através de véarios angulos de problematizacdo e por uma miriade
de autores e obras, notadamente aqueles considerados expoentes da geografia
critica. Uma amostra da importancia imputada ao tema, e a forca da influéncia do
pensamento marxista no tratamento que lhe foi dispensado, pode ser observada, a
titulo de ilustracdo, nos trés livros fundamentais que, para Ruy Moreira (2007)
compuseram a “triade” fundamental da renovacgao critica brasileira: A Geografia, isso
serve, antes de mais nada, para fazer a guerra, de Yves Lacoste (1988 [ 1977]), Por
Uma Geografia Nova, de Milton Santos (2008 [1978]); e Geografia e Marxismo, de
Massimo Quaini (1979])°. Destaque-se, a esse respeito, uma passagem deste Ultimo
autor, para quem a “Unica solugao” as antinomias herdadas da tradicdo da geografia,
consistira em:

[...] sair fora dela radicalmente mediante o materialismo histérico, enquanto

teoria cientifica que supera a dissociagdo entre natureza e historia,

considerando simultaneamente a relagdo do homem com a natureza e a

relagdo do homem com o homem [...]

[...] a concepcd@o marxista da natureza pode fornecer ao gedgrafo as

armas mais afiadas para uma critica radical e uma superacao definitiva

da tradicional relagdo de subordinacdo da geografia humana a
geografia fisica (QUAINI, 1979, p. 22-23 — grifo nosso)

A critica epistemoldgica conduzida, sob a inspiracdo do pensamento marxista, ao
tratamento dispensado pelos paradigmas precedentes a relacdo homem natureza,
terd como foco privilegiado a filiagdo positivista que sustenta, de modo
predominante, a fase tradicional da geografia moderna:
[...] a Geografia sustenta até a atualidade, de certo modo, esse desejo de
manter unificado o conhecimento da natureza e o conhecimento da
sociedade. E um tema central na discusséo geografica, mas a raiz dele

esta claramente assentada no postulado positivista [...] (MORAES,
2002, p. 155 — grifo nosso).

® “O fato é que no periodo que se estende de 1974 a 1979 lancou-se, com a publicacdo de A

Geografia e A geografia serve antes de mais nada para fazer a guerra, de Lacoste, Por uma
Geografia Nova, de Milton Santos e Marxismo e Geografia, de Quaini, 0 que seria a bibliografia
basica da renovacdo. Reuniu-se o0 essencial das questdes e idéias. Formulou-se o roteiro da
mudanca. Mais que isso, elencou-se os pontos-chave de uma recriacao. Ai estdo: o tema do projeto
unitario, de Lacoste; a teoria do espaco como histéria, de Milton Santos; e a tese da construcdo do
espaco como a chave constitutiva da alienacdo do trabalho [...], de Quaini. Idéias que véo
aparecendo na sequéncia espontanea com que a trilogia foi sendo publicada, como se fora obra de
um demiurgo. Curiosamente, essa sequéncia € a mesma do trajeto intelectual, trilhado porém no
sentido inverso, que leva Marx a fundar o materialismo histérico. Em Marx, o caminho vai do
Manuscrito de 1844 a O Capital. Na renovacéo, este vai de O Capital para o Manuscrito. Toda a
reflexdo de Milton Santos, Lefbvre e Lacoste sobre o espacgo parte de O Capital. E ndo por acaso, 0
Grundrisse, elo que costura o trajeto de Marx, é a base do livro de Quaini. E ambos os trajetos trilham
nesse desenho a linha da radicalidade que aponta para uma ruptura” (MOREIRA, 2007, p. 30).
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Mais diretamente, o autor supra-citado reconhece a filiagdo positivista como causa
ndo somente da dicotomia GF-GH, mas, em ultima instancia, dos diversos dualismos
gue marcaram a Geografia Tradicional. Trata-se, evidentemente, de uma
interpretacdo ja estabelecida — ela propria - sob a frequéncia do pensamento
marxista deste autor, e que reproduz a critica refrataria tdo cara ao pensamento
marxista em relagdo ao positivismo. Segundo Moraes as maximas e 0s principios

positivistas que alinhavam os paradigmas da geografia tradicional,

[...] veiculam formulagbes de um nivel bastante elevado de generalidade e
vaguidade, permitindo que se englobem propostas dispares e mesmo
antagbnicas. Tal fato enseja os dualismos que perpassam todo o
pensamento geografico tradicional: Geografia Fisica — Geografia
Humana, Geografia Geral-Geografia Regional, Geografia Sintética-
Geografia Tépica e Geografia Unitaria- Geografias Especializadas. Estas
dualidades afloram, no trabalho pratico de pesquisa, em vista da ndo
solugcdo do problema do objeto ao nivel tedrico. As solugbes propostas
sdo, na maior parte dos casos, puramente formais (linguisticas) e se diluem
na pesquisa de campo. Nesta, ou se da énfase aos fenbmenos humanos,
Ou aos naturais; ou se trabalha com uma visdo global do planeta [...]. Enfim,
a pratica de pesquisa forca as opcles claras, que a indefinicdo do
objeto e a vaguidade e a generalidade dos principios e maximas
[positivistas] deixaram em aberto. Estas dualidades perseguem a
Geografia Tradicional como uma sombra (MORAES, 1983, p. 26-27).

E assim que, a reboque da renovacéo critica da geografia, o assunto da dicotomia
GF-GH ocupara um lugar de destaque, no bojo da “convulsdo” de cunho tedrico-

metodoldgico que a disciplina conheceu a partir dos anos 1970:

Os mais acirrados debates ligados a epistemologia da Geografia e travados
pelos geégrafos entre os anos setenta e oitenta, tiveram por cerne a
problematica da dicotomia Geografia Fisica versus Geografia Humana.
Abordando a analise espacial do ponto de vista da natureza e tomando a
participagdo humana na construcdo do espaco geografico de forma muito
pobre e incipiente a geografia fisica, desenvolvida até meados da década
de setenta, foi muito criticada pela Geografia Humana de entdo, mesmo
tendo contribuido sobremaneira para a evolugdo do conhecimento
geogréafico em geral. Esta, entretanto, ndo foi menos criticada, pois que
exacerbou o enfoque politico-social notadamente através da corrente
marxista e esqueceu, quase por completo, que as relagfes sociais devem
ser tratadas também do ponto de vista de sua espacializacdo conforme a
abordagem geograéfica.

Desenvolvida dentro de preceitos positivistas e neopositivistas, aquela
Geografia Fisica fortificou-se notadamente através do amarramento de suas
perspectivas com as de algumas ciéncias afins (naturais, fisicas e
matematicas, principalmente), donde a aproximagdo metodologica permitiu
um maior distanciamento do envolvimento social. Neste particular a
proposicao de geossistema (...), como metodologia prépria de pesquisa,
possibilitou o desenvolvimento de inmeros estudos dos aspectos naturais
da paisagem, de forma dissociada das atividades humanas (MENDONCA,
1995; p. 1333 — 134).
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O fato € que a despeito da centralidade e da intensidade dos debates suscitados
sobre a dicotomia GF-GH a reboque da renovacdao critica, bem como das pretensas
solugbes encontradas, a celeuma em torno do assunto permaneceu, com
regularidade insuspeita, a despertar a preocupacdo dos geografos e, por
conseguinte, continua a merecer a atencdo no debate tedrico da disciplina na
atualidade, como revela a citagdo seguinte, que — sob nitida convergéncia com o
pensamento marxista - associa a permanéncia do dilema a submissdo e absorgéao
da ciéncia a légica da reproducdo do capital contemporanea, que impde a

intensificacéo da especializacao cientifica:

O aprofundamento do processo da divisdo do trabalho que ocorre no
processo produtivo captura a ciéncia, verticalizando-a. De um lado, isso
implica num ganho: s6 existe processo de conhecimento na medida em que
se divide, se aprofunda em cada uma das partes; mas torna-se necessario a
articulacdo dos momentos numa totalidade; caso contrario, encaminha-se
para a perda da unidade produto de separacéo extremado. Teoricamente,
fala-se da unidade de Geografia, mas no cotidiano da producdo da
pesquisa, a Geografia Fisica (e suas mdultiplas subdivisdes) se separa da
Geografia Humana e suas mudltiplas subdivisbes, apontando, as vezes,
parte um dialogo impossivel.

Essa subdivisdo estd apoiada nos modos como se entende a relagdo
homem/natureza. Enquanto o didlogo da Geografia Humana &,
principalmente, com sociélogos, economistas, arquitetos, historiadores, a
Geografia Fisica tem como interlocutores principais os geélogos e o0s
bi6logos. A Geografia Fisica caminha sob uma perspectiva metodoldgica
fortemente marcada pelo estruturalismo, a analise integrada do meio fisico
através do conceito de geossistema, onde o desvendamento dos processos
sociais é secundario, reduzindo-se a uma agéo antrépica [...]

Os pesquisadores, hoje, se defrontam com problemas postos pelo processo
de reproducdo do capital que ao se realizar, criou profundas contradi¢cdes
dentre elas gerou o que se chama de degrada¢do da natureza - mas com
isso também produziu estratégias e um discurso sobre a sua conservagao,
ambos como decorréncia de sua necessidade de continuar o processo de
acumulacdo submetido ao jogo da maximizacdo do lucro das empresas.
Portanto, os geografos fisicos se deparam com o fato de que é necessario
ultrapassar as analises da dinamica da natureza excluida da dinamica
social. Assim, o debate ambiental rep8e, em tese, para a Geografia
Fisica, a dimensdo social e, para a Geografia Humana, a
reconsideracdo da andlise da natureza. O problema é como este debate
vai se realizar.

Ha, sem duavida, uma dificuldade na articulacdo entre um
conhecimento da natureza e da sociedade, que segundo apontam
alguns geografos, tem na chamada Geografia Ambiental, um momento
de superacdo. Em muitos trabalhos a preocupagdo com a sociedade
parece tomar conta do debate na medida em que os gedgrafos se deparam
com o problema da deterioracdo ambiental, mas ainda carecem de uma
profunda andlise sobre o sentido da analise da natureza, de seus
conteddos, num outro plano. Na auséncia deste debate, o termo natureza é
substituido pelo de “meio ambiente” ou “ambiente” sem que tenha havido
um processo tedrico de passagem entre as nogbes de natureza e de
ambiente.

A chamada ‘analise ambiental’ tem apontado, insistentemente, para a
naturalizacdo dos processos sociais, isto €, as relagdes sociais submergem
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na problematica ambiental. Para Seabra, ‘o natural é histérico e s6 existe
nessa condicdo... A natureza s existe para o0 homem na medida que esse
mesmo homem se reconhece como ser histérico em conseqiiéncia do
desenvolvimento de uma relacéo teérica e pratica com o universo imediato
sensivel’ e a questdo que se colocaria, para a autora, é ‘como e por que a
pratica social pode estar sendo submissa a proposigdo do ambientalismo’
(CARLOS, 2002, p. 167-169 — grifo nosso).

E interessante, contudo, contrastar a posicdo esposada na passagem acima, com
aquela assumida por Mendongca (1998) que tece criticas sobre a influéncia do
marxismo na Geografia, diretamente dirigidas ao assunto em questdo. O referido
autor considera reducionista a visdo da Geografia estritamente filiada a influéncia do
marxismo, “[...] na medida em que ela s6 considera como ‘espag¢o’ do qual deve se
ocupar o geodgrafo ou a geografia aquele organizado ou produzido por uma
sociedade.” (MENDONGCA, 1998, p. 22) e ressalta, recorrendo aos principios da
dialética (tdo cara ao marxismo) a unilateralidade que adviria de uma perspectiva

marxista “exclusivista”:

Parece estranho afirmar que a Geografia deva ocupar-se somente com o
estudo da segunda natureza. Que ciéncia, entdo, se incumbiria de estudar a
primeira natureza em sua distribuicAo, composicdo, desenvolvimento e,
mais importante, influéncia sobre a organizacéo social, mesmo que minima?
Assim, torna-se um tanto questiondvel a posicdo daqueles gedgrafos
humanos adeptos dessa nova concepg¢do, autodenominados marxistas,
para quem a dialética marxista é quase método Unico de abordagem
cientifica.

[...] @ segunda natureza n&o pode ser compreendida isoladamente e sem
relagdo com a primeira natureza, e que ambas compdem a natureza do
planeta, onde a ligagdo do homem se da através de inUmeras rela¢des. Nao
seria antidialético excluir do quadro da geografia a abordagem da primeira
natureza? (MENDONGCA, 1998, p. 23).

A atualidade do dilema em torno da dicotomia GF-GH é, assim, irreprochavel.
Gostariamos de concluir essa breve nota sobre o assunto, trazendo a tona um
registro mais diretamente voltado para uma apreciacdo mais panoramica sobre o
dilema em tela no caso da geografia brasileira. Trata-se de excertos que recortam
um depoimento de Carlos Augusto Figueiredo Monteiro, no qual ele faz questao de
sublinhar que condensa uma trajetéria como “aprendiz de geodgrafo” desde 1947 até
2004, nos seguintes termos:
Infelizmente no ambito da Geografia feita no Brasil o caso € complexo.
Parte de gedgrafos do ramo rotulado de fisico continua a dar importancia e
a exaltar a importancia da natureza. Uma pequena parte tira proveito
pecuniario em acessorias de projetos estatais. Mas ha um setor da
Geografia Humana que ndo reconhece legitimidade na aceitacdo da

guestdo ambiental, tida como uma falsa questdo em nossa Geografia
(MONTEIRO, 2008, p. 94).
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N&o seria a perspectiva da reflexdo ontolégica uma via fértil para, restringindo-se a
andlise do caso da geografia critica brasileira de inspiracdo marxista, problematizar
0 assunto em tela? Mas, o que isto... a ontologia? O tdpico seguinte buscara
desenvolver uma apresentacdo ao assunto, bem como fornecer uma qualificacdo

prévia da perspectiva de reflexdo ontolégica que orientara a pesquisa.

2.3. A ontologia sob o horizonte do pensamento de Martin Heidegger: uma

aproximacao preliminar.

O outro nicho bibliogréfico ao qual a pesquisa ira langcar mao é diretamente tributario
da perspectiva de tematizacdo da ontologia desenvolvido pelo fildsofo alemao Martin

Heidegger™.

Fornecer uma apresentacdo preliminar acerca do pensamento deste filosofo,
considerado por muitos como um dos mais importantes (e polémicos) do século XX,
constitui, sem duvida, uma tarefa intricada. Como sera evidenciado, a envergadura
de sua obra envolve o didlogo com o0s eixos centrais de toda a tradicdo filoséfica
ocidental, num arco que se estende dos pensadores pré-socraticos até os debates
filosoficos contemporaneos, alimentados pelas obras de Marx e Nietzsche, dentre
outros. Sua obra possui, assim, uma extensao muito ampla, além de ser dotada de

uma sistematizacdo complexa — a edicdo de sua obra completa (Gesamtausgabe)

10 A presenca de Martin Heidegger no debate teérico da geografia é de larga data. Sua origem remete
a influéncia decisiva que exerceu na obra de Eric Dardel “O Homem e a Terra”, publicado na década
1950. Embora a influéncia de Heidegger sobre as ciéncias em geral e, em particular, na geografia
seja algo bastante complexo e difuso para se fazer inferéncias cabais, é possivel destacar, para além
do marco originario que representou a obra de Dardel, dois momentos (ou contextos) mais salientes:
entre as décadas de 1960 e 1970, associado a emergéncia de uma matriz fenomenoldgica da
geografia humanista que se desenvolveu a reboque das contribuicGes seminais de Edward Relph;
Anne Buttimer; J. Nicholas Entrikin, principais expoentes do “grupo estadunisense” de incorporacao
do pensamento de Heidegger a geografia (Marandola Jr., 2010). E, mais recentemente, a partir do
final da década de 1990 e inicio dos anos 2000, pode-se identificar um efetivo “redimensionamento”
no didlogo com o pensamento de Heidegger no debate tedrico recente desenvolvido na “geografia
angléfona” como atestam as contribuicdbes de ELDEN (2000; 2001a; 2001b; 2001c; 2003; 2005a;
2004; 2005b; 2006); JONES (1999); JORONEM, (2008; 2010; 2011; 2012); SHAW (2012); Dewsbury
(2000; 2003; 2010); Escobar (2007); Marston et al. (2005); Mould (2009); Ploger 2010; Schatzki
(2007); Strohmayer (1998).
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encontra-se ainda em curso — além de possuir uma linguagem reconhecidamente

hermética®l.

Diante deste quadro, a apresentacao preliminar que se segue é, evidentemente,
bastante limitada, e ndo tem a menor intencdo de fornecer um panorama detalhado
da obra de Heidegger. Desta forma, a “apresentacdo” do pensamento de Heidegger
que sera desenvolvida no que segue sera, necessariamente, restrita aos termos
convergentes a problemética da presente dissertacdo. E, nesse sentido, o fio
condutor é inequivoco: trata-se de fornecer uma apresentacdo preliminar sobre a
concepcao de ontologia de acordo com o pensamento de Heidegger. Mais
especificamente, na medida em que a integralidade de sua obra é dedicada a
ontologia, tendo o filésofo desenvolvido varias vias de problematizacao do assunto,
cabe, sobretudo, indicar a perspectiva que, na presente pesquisa, sera privilegiada,
pois isso informa diretamente a delimitacdo do recorte bibliografico que sera

estabelecido em relacdo a sua extensa obra.

Antes, contudo, de depurarmos a concepcdo de ontologia de acordo com o
pensamento de Heidegger, consideramos relevante registrar a importancia
usualmente atribuida & sua obra. E verdade que, em certo sentido, como sublinhou
Giacoia Jr. (2013, p. 41), a “originalidade e a radicalidade da contribuicdo de
Heidegger a filosofia contemporédnea ndo precisam ser enfatizadas, uma vez que
nela se encontra tanto uma reapropriacao sui generis da tradicdo quanto uma nova
determinacdo dos rumos futuros da filosofia”. Contudo, a despeito da pertinéncia
dessa observacdo, consideramos relevante sublinhar a importancia frequentemente
atribuida a obra de Heidegger. Ndo se trata, absolutamente, de fazer apologia
visando enaltecer o pensamento deste fildsofo, mas de reconhecer que mesmo a
apresentacdo mais elementar de sua obra requer contextualizad-la sob um
engquadramento mais amplo, referido a histéria da filosofia. Isso se verifica, inclusive,

no caso das criticas consequentes dedicadas a sua obra, que, a propésito, sdo

' para uma apreciacao sistematica da estruturacio da obra de Heidegger, bem como do projeto das
linhas editoriais da publicacdo da edicdo completa de sua obra (a Gesamtausgabe) consulte-se
Loparic (2004, p 33 — 43) . Este autor inicia a analise da estrutura da obra do filésofo da seguinte
maneira: “Heidegger escreveu uma das obras mais volumosas da histdria da filosofia. Sé6 uma
pequena parte dela foi publicada durante a sua vida [...]. O préprio Heidegger concebeu a edicao
completa de suas obras, a Gesamtausgabe. O projeto dessa edicdo, levado adiante pela editora
Klostermann, prevé a publicacdo de 102 volumes, dos quais aproximadamente dois tercos ja foram
publicados” (Loparic, 2004, p. 35 — 36).
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abundantes™?. Conforme observou Zelijko Loparic (2004), a influéncia que Heidegger
exerceu sobre os rumos do pensamento filosofico no século XX foi enorme e difusa,
por conseguinte a bibliografia secundaria dedicada a sua obra é imensa. O impacto
de seu pensamento no debate filoséfico contemporaneo foi expresso de modo

lapidar por Casanova (2010), nos seguintes termos:

Martin Heidegger ndo é um filsofo entre outros no interior da histéria da
filosofia contemporénea. Ele é muito mais um ponto de referéncia
fundamental para os diversos desdobramentos dessa histéria e um
paradigma para a percepcdo de seus desafios mais constitutivos. A
radicalidade de seu pensamento influenciou toda uma geracdo de figuras
absolutamente decisivas para a construcdo de nossos padrbes atuais de
reflexdo, assim como despertou as reagbes mais belicosas entre seus
opositores. A filosofia politica de Hannah Arendt, a hermenéutica filoséfica
de Hans-Georg Gadamer e o projeto desconstrucionista de Jacques Derrida
sdo apenas alguns exemplos de uma tal influéncia. Do mesmo modo, a
suspeita de uma recaida no mito levantada pela primeira vez por Theodor
W. Adorno e a exposicdo do vazio de sentido presente em certas
formulacg6es heideggerianas levada a termo por Rudolf Carnap corporificam
bem a viruléncia contra a filosofia de Heidegger. Com assentimento ou
aversdo, porém, Heidegger foi sempre um solo fértil para a constru¢éo do
futuro. No entanto, o futuro ndo € seu Unico campo de atuagdo. A imensa
riqueza de seu incessante didlogo com a tradicdo abriu-nos a possibilidade
de colocar em questdo o passado, de redescobrir nas palavras que foram
se tornando opacas em meio ao uso irrefletido no mundo dos negdécios
académicos um brilho originario e um novo poder de nomeacao, de desvelar
a articulacdo entre as diversas configuragcdes do pensamento filoséfico e
seus mundos féaticos especificos. Por mais polémica que possam ser as
teses heideggerianas sobre a tradicdo metafisica [i.€, filosdéfica], elas
certamente alteraram sobremaneira o0 modo como lidamos com esta
tradicdo. Heidegger redimensionou as pec¢as em jogo na decisdo do futuro,
na medida mesmo que se apropriou de forma criadora daquilo que
aconteceu no passado. Tudo isto se deu, contudo, a partir de uma
articulacéo radical com o presente, com o instante vivido por um homem
gue merece ser chamado mais do que qualquer outro de um homem de seu
tempo [...] (CASANOVA, 2010, p. 9 — 10).

Caberia considerar, de modo mais detido, o significado atribuido a sua obra sob uma
perspectiva mais ampla, referida a tradicdo mesma do pensamento filosofico
ocidental. Para tanto, citaremos uma passagem sobremodo util nesse sentido,
extraida do artigo intitulado “O itinerario do Pensamento de Heidegger” de autoria de
Emmanuel Carneiro-Le&o, um dos principais autores responsaveis pela recepcéao e
difusé@o da obra do filésofo no Brasil. Segue a citacéo:

Desse modo surgiu Heidegger no mundo filoséfico como o pensador que

pretende repetir desde seus fundamentos toda a tradicdo ocidental segundo

a questao prévia (die Vor-frage) sobre o Sentido e a Verdade do Ser. Quer
ele trate da Sentenca de Anaximandro, como ‘principio’ de toda a sabedoria

2 para uma apreciacdo sintética das criticas dirigidas ao pensamento de Heidegger sugere-se
consultar o livro “Heidegger Réu” de Zelijko Loparic (1990)
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do Ocidente, ou se ocupe dos Fragmentos de Heraclito e Parménides, nos
quais ‘Ser e Pensar’ se compenetrem intrinsecamente; seja que ele explique
a Doutrina de Platdo como uma ‘mudanca na essencializacdo da verdade’
(...); quer interpretando a Critica da Razdo Pura de Kant, como uma
‘fundamentagdo da metafisica’ ou evocando a Légica Hegeliana e o
Nihilismo Nietzcheano, como a ‘consumagéo’ da Epoca metafisica da
histéria do ser; (...); quer instituindo a questdo sobre a técnica ou
investigando a essencializacdo da linguagem, etc. etc.. sempre se propde
Heidegger a questéo central do pensamento sobre o sentido e a Verdade do
Ser. Esse proposito assumiu toda a clareza desejavel desde a primeira
pagina de Sein und Zeit (Ser e Tempo): ‘Sera que ja temos uma resposta a
questao sobre o que propriamente entendemos com a palavra “Ser’? — De
forma alguma. Por isso se trata de p6r novamente a questdo sobre o
Sentido do Ser. Serd que nos sentimos hoje perplexos em nao
compreendermos a expressado “Ser’? De forma alguma. Por isso convém
primeiro despertar de novo uma sensibilidade para o sentido dessa questao’
(Sein und Zeit, p.1). (Carneiro-Ledo, 2002, p. 116).

A citacdo acima sublinha, reiteradamente, o assunto fundamental que perpassa toda
a extensa obra filosofica de Heidegger, a saber, o Ser. Essa inferéncia permite que
nos encaminhemos em direcdo a acepcdo de ontologia em Heidegger, pois, como
sera ratificado no que segue, o ser constitui 0o assunto fundamental de toda
investigagcdo ontoldgica. Além disso, a citagdo acima permite destacar dois atributos
da concepcédo de ontologia em Heidegger, sobremodo relevantes para a presente
pesquisa, quais sejam: Por um lado, a indeterminacéo constitutiva da nocéo de ser
em Heidegger e, por outro lado, a “questdo sobre a técnica” enquanto uma
modalidade, dentre outras, desenvolvidas pelo fildsofo para conduzir a investigacédo
ontolégica.

Porquanto envolve de modo mais direto a aproximagao ao conceito de ontologia, no
gue segue serd preliminarmente considerado o primeiro atributo, acima destacado,
referente a indeterminacdo da nogdo de ser em Heidegger. Mais adiante, contudo,
sublinharemos a importancia imputada, para os propositos da presente pesquisa, a

questdo da técnica como via de tematizacdo do ser desenvolvida por Heidegger.

De acordo com uma larga tradicdo designa-se “ontologia” o “estudo do ser”. Esta
acepcdo corresponde a andlise etimoldgica das particulas que compde a palavra
‘onto™ ‘logia”, que remete, conforme observa Blanc (1988), a duas palavras
originariamente gregas: “onto” e “logos”. A palavra “onto”, do qual deriva a palavra

‘ente”, é originariamente proveniente da particula grega “on” que, no portugués
moderno, equivale ao verbo ser ou a sua variante no participio presente, a saber,
sendo. A palavra grega “logos”, por sua vez, designa o “entendimento” em sentido

muito amplo, tendo sua traducdo para as linguas modernas europeias assumido,
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ndo raro, uma miriade de significacbes polissémicas (ciéncia; razdo; saber;
conhecimento; compreenséo, etc.), todas estas acepgdes, contudo, convergentes a

ideia de “saber” ou “entendimento” em sentido amplo.

A proveniéncia historial dos étimos que compde a palavra “onto-logia” referidos ao
mundo grego antigo, fonte originaria da filosofia ocidental, sinaliza, outrossim, para a
relacdo intrinseca entre ontologia e filosofia. E nesse sentido que Blanc (1988, p. 14)
estima que “[...] a ontologia é como que o nome proéprio da filosofia, o objetivo que a
investigacdo filosofica prossegue, quando na posse da sua coisa mesma”. Do
exposto, a palavra ontologia esta, assim, inextricavelmente vinculada ao sentido
originario dos étimos gregos “logos” e “onto”, referindo-se, portanto, ao “estudo do
ser”. E nesse sentido que se considera que “O ser &, portanto, o objeto formal da
ontologia” (BLANC, 1998, P. 45) e, sendo assim, “[...] o problema central de toda
ontologia € o significado daquilo que €, do ser...” (CASANOVA, 2010, p. 76).

A acepcado corrente, acima qualificada, segundo a qual a nocdo de ontologia
corresponde ao estudo do ser, constituindo o cerne mesmo da filosofia ocidental-
européia, esta, a propésito, em estrito acordo com a acepcdo esposada por
Heidegger, para quem,
[...] ser é o Unico tema proprio da filosofia. Esta ndo € nenhuma invengéo
nossa. Ao contrario, este modo de apresentacdo do tema ganhou vida com
0 inicio da filosofia na Antiguidade e teve seu desenvolvimento mais
grandioso na ldgica hegeliana. Agora, afirmamos simplesmente que o ser
seria 0 Unico tema préprio da filosofia. Negativamente, isto significa que a
filosofia ndo é uma ciéncia do ente, mas do ser, ou, como indica a
expressao grega, ontologia. [...].
A filosofia é a interpretagdo tedrico-conceitual do ser, de sua estrutura e de
suas possibilidades. Ela ¢é ontoldgica [...]. “Podemos mostrar
historiologicamente [isto &, através da analise historiografica], que todas as
grandes filosofias desde a Antiguidade se compreenderam no fundo

de modo mais ou menos expresso como ontologia e buscaram a si
mesmas como tal (HEIDEGGER, 2005[1975] — grifo nosso).

A compreensao da nogao de “ontologia” enquanto estudo do ser e, nesse sentido,
enquanto nucleo fundamental do pensamento filoséfico (ou metafisica) ocidental
exprime um “lugar comum” amplamente aceito e passivel de ser ratificado por
qualquer livro introdutério de Filosofia. Trata-se, além disso, de uma acepcao
compartilhada por Heidegger. Embora precisa, embora estritamente correta, a mera
associagao da nogao de “ontologia” enquanto estudo do ser n&o elucida, por sua
vez, a compreensao do “objeto” em questao, isto é, ndo elucida o que significa “ser”.

Como o proprio filosofo advertiu, em uma apresentacdo ao assunto da ontologia:
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“Por agora, contudo, a proposi¢do ‘a filosofia é a ciéncia do ser’ continua sendo uma
pura afirmacédo” (HEIDEGGER, 2005 [1995] p. 24).

Desta forma, a indicagdo meramente formal de ontologia enquanto “estudo do ser”,
embora convergente ao pensamento de Heidegger permanecera turva e, de fato,
algo incompreendido se, entretanto, a questdo do ser nao for, ela propria,
considerada de acordo com a perspectiva de problematizagcdo do pensamento deste
fildsofo. Torna-se necessario, assim, trazer a tona o trago distintivo da interpelacéo
do Ser desenvolvida por Heidegger, ou seja, considerar o0 modo com o qual este
filésofo conduz e se posiciona em relacdo a questdo fundamental de toda ontologia:

O que é Ser? Qual o sentido do Ser?

Neste momento chega-se a um ponto de fundamental importancia em relacdo a
apresentacao preliminar da nocdo de “ontologia”, sob a perspectiva do pensamento
de Martin Heidegger. Trata-se, de fato, do atributo que mais promove inquietacdo —
gquando nao deliberadamente rejeicdo — ao seu pensamento, a saber:
reiteradamente o filésofo sublinha a necessidade de se admitir, de inicio, a
indeterminacao constitutiva da nogdo de ser e, assim, da “coisa” mesma que diz
respeito a ontologia. Esse atributo estara invariavelmente presente como ponto de
partida de toda reflexdo que o fildsofo leva a cabo, como ilustram as passagens
abaixo, extraidas da introducao de seu livro intitulado Ontologia:
“Ontologia” significa doutrina do ser. Se ouvirmos neste termo apenas a
instrucdo indeterminada de que, no que segue, de algum modo se ir4
indagar tematicamente o ser, que se ira falar do ser, entdo tera servido a
palavra do titulo para o que se pretende. [...].
Os termos ‘ontologia’ e ‘ontolégico’ serdao empregados aqui apenas no
sentido vazio acima assinalado [...]. “Assim, no que segue se empregara o
titulo ontologia sempre na acepc¢éo vazia, com a Unica pretensdo de pensar
gualguer questionamento e investigacao dirigidos para o ser enquanto tal;

gque ser e de que modo, isso permanece totalmente indeterminado
(HEIDEGGER, 2012 [1982], p. 9).

A necessidade de se preservar a indeterminagéo acerca do sentido do ser, constitui
— como podera ser ratificado ao longo do trabalho — um trago inerente da abordagem
dispensada por Heidegger a reflexdo ontolégica. Trata-se, mesmo, sugere-se, 0
elemento irredutivel da “ontologia heideggeriana”. Cabe, portanto, reforcar este
elemento, recorrendo, para tanto, ao modo com o qual o préprio Heidegger o

exprime:
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Sempre podemos facilmente nos oferecer a representar a qualquer
momento um ente de um determinado dominio qualquer. Nesse caso, como
se costuma dizer, estamos em condicSes de pensar algo. O que ocorre,
porém, com o objeto da filosofia? Podemos representar algo assim como o
ser? Ao tentarmos fazer isso ndo somos tomados por vertigem? De fato,
ficamos de inicio perplexos e tateamos no vazio. Um ente — isso é algo:
uma mesa, uma cadeira, uma arvore, o céu, 0 corpo, algumas palavras,
uma acdo. Um ente, com certeza — mas e o0 ser? Algo desse género se
parece com o nada — e ninguém menos do que Hegel disse: ser e nada sdo
0o mesmo. Enquanto ciéncia do ser, a filosofia € a ciéncia do nada?
Precisamos confessar, no ponto de partida de nossa consideracao,
sem qualquer ilusdo e eufemismo: ndo estamos em condi¢cBes de
pensar inicialmente nada com o ser. Por outro lado, é igualmente certo
gue pensamos constantemente o ser. Assim como dizemos inumeras
vezes, todo dia, quer em uma enunciagdo real quer silenciosamente: ‘isto é
de tal e tal modo’; ‘aquilo € assim’, ‘isto foi, ... serd’. Em todo uso de um
verbo, ja pensamos ser e ja sempre o compreendemos de algum modo. Nés
compreendemos imediatamente: ‘hoje é sabado’; ‘o sol esta nascendo’. Nos
compreendemos o ‘¢’ que usamos ao falar e ndo o concebemos. O sentido
desse ‘é¢’ permanece vedado para nos. (Heidegger, 2005[1975], p. 22-26)

Propriamente, a indeterminacdo da noc¢ao do ser - reiteradamente sublinhada pelo
filosofo na passagem acima — constitui um trago irredutivel de sua reflexdo
ontoldgica, correspondendo a um “dispositivo conceitual” absolutamente central ao
pensamento de Heidegger, a saber, a diferenca ontoldgica. Trata-se de uma nocao
cunhada por Heidegger visando designar a diferenca intransponivel entre ser e ente.
Bem observada, a passagem acima apresenta o sentido da “diferenga ontoldgica”,
sem, contudo, nomea-la enquanto tal, na medida em que o fil6sofo procura
evidenciar a indeterminacéo do ser sublinhando a impossibilidade de determina-lo tal

como usualmente é possivel determinar os entes.™®

' pela centralidade que ocupa no bojo da obra de Heidegger e, igualmente, para a presente
pesquisa, a nogao de “diferenca ontoldgica” sera detidamente tratada no capitulo 4, restringindo-nos,
nesse momento, a fornecer uma breve nota sobre seu significado “Em filosofia contemporanea, esta
expressdo designa, de modo geral, o principio ontolégico conforme o qual o ente ndo pode ser
determinado em seu ser segundo o principio de identidade, que sempre esta sujeito a generalizacdes
metafisicas e substancialistas que empobrecem sua experiéncia e o seu conhecimento; o conceito
remete a distingdo conceitual entre os planos ontolégico e 6ntico, que desempenha papel central na
filosofia de Heidegger. Um dos membros dessa diferenca é designado pelo termo Ser, que, em
sentido ontoldgico, deve ser compreendido como instancia originaria, plano inefavel do qual emergem
todos os entes, definiveis por sua esséncia, enquanto ele mesmo ndo pode ser delimitado por
nenhum conceito nem apreendido numa categoria légica estanque, sob pena de ser confundido com
um ente determinado ou mesmo com a totalidade de todos os entes. Por isso, Heidegger alude ao ser
como abertura/retraimento (manifestagéo/ocultamento) — ou como o limiar em si mesmo inexprimivel
gue, em correspondéncia com a esséncia originaria do homem, promove o surgimento de todos os
entese o desocultamento destes pela linguagem humana. Nesse sentido ontolégico, o Ser € nada é, o
gue evidencia a dependéncia reciproca entre Ser e Nada. O outro termo da diferenca ontoldgica
designa o dominio éntico, que compreende a multiplicidade dos entes intramundanos; esta € entédo
considerada no registro da facticidade de sua existéncia. O sentido 6ntico designa também o modo
de ser dos entes em sua totalidade” (GIACOIA JR., 2006).
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Contudo, o componente mais inquietante do pensamento ontoldgico de Heidegger
ndo diz respeito somente a necessidade, regularmente sublinhada pelo filésofo, de
se admitir, a principio, a indeterminacdo constitutiva da nocdo de ser e, por
conseguinte, da propria ontologia. Mais inquietante €, sobretudo, conforme observou
Borheim (2001), que o filésofo ndo oferece, propriamente, uma resposta a questdo
do Ser.

Trata-se, certamente, de um dos aspectos da ontologia heideggeriana que mais
desperta incbmodo, pois, sem davida, parece no minimo um contra senso que uma
obra integralmente dedicada ao assunto da ontologia, conduzida por um filésofo
considerado, por muitos, como um dos mais importantes do século XX, esquive-se,
no final das contas, de determinar conceitualmente o que ¢ “ser”’ e, desse modo, nao
ofereca sequer uma resposta a pergunta que fecundou todo esforco de seu
pensamento, qual seja: o que é ser? E, de fato, como sera ratificado no que segue, 0

filésofo ndo oferece uma resposta conceitual ou categérica a referida questao.

A celeuma gue envolve esse aspecto da ontologia em Heidegger é recorrentemente
tratada na imensa bibliografia secundéaria dedicada a introducdo ao seu pensamento,
pois encerra, sem duvida, um incdbmodo especialmente agudo quando se trata de
uma primeira aproximacao de seu pensamento. Gerd Borheim, filésofo brasileiro que
dedicou uma série de ensaios e publicacbes ao pensamento de Heidegger,
exprimiu-se de forma bastante clara acerca desse dilema, advertindo que a reserva
assumida por Heidegger em relacdo a questdo do ser ndo deve, absolutamente, ser
enxergada como uma negligéncia fortuita — o que seria, evidentemente, injustificavel
diante da magnitude de sua obra - mas, ao invés disso, corresponderia a

radicalidade do rigor de seu pensamento ontoldgico:

A questdo do ser atravessa de modo singular toda a obra de Heidegger. A
pergunta € invariavelmente a mesma: o que é o ser? O que dizemos
qguando pronunciamos a palavra ser? E, no entanto, Heidegger ndo da,
propriamente falando, resposta a pergunta. O seu pensamento se constroi
através de aproximacdes constantes, feitas por muitos lados e por diversos
caminhos. Poder-se-ia, por isso, ter a impressdo de que Heidegger ainda
nao tenha alcancado a consecucdo de seu objetivo, mas que, em principio,
nada impediria 0 desdobramento de uma doutrina ‘completa’. Assim, a sua
filosofia estaria a espera de uma ontologia estruturada que apresentasse
um dispositivo categorial sistematizavel e chegasse a ser realmente uma
ontologia (...). Tudo estaria, portanto, hum compasso de espera mais ou
menos estéril — espera que tenderia a desautorizar-se a si propria.

Tal modo de visualizar o pensamento heideggeriano leva facilmente a
instaurar certo desassossego: Heidegger apenas pergunta, e despreocupa-
se das respostas. Contudo, o que deve ser questionado esta justamente



38

nessa exigéncia introduzida pela tradicdo metafisica na consciéncia
filoséfica, que leva a integrar na prépria espontaneidade do labor intelectual
a ‘necessidade’ da resposta sistematizadora; pensa-se, como se se tratasse
de um postulado natural, a partir da ideia de que a filosofia sé subsistiria na
medida em que conseguisse organizar-se em um sistema mais ou menos
completo, maios ou menos fechado em sua autojustificacdo, e assim
Heidegger s6 seria valido se se pudesse expor seu pensamento de modo
sistematico. O que deve ser ressaltado é que a partir da exigéncia do
sistema, mesmo se compreendido de modo mitigado, ndo estamos em
condicdes de aceder a indole profunda que inspira as meditagGes do autor
de Ser e Tempo.

(...) se Heidegger ndo da resposta a pergunta pelo ser, é facil entender que
haja autores que se sentem roubados em sua expectativa: tudo néo
terminaria desaguando na inconsisténcia do mutismo? Entretanto, convém
perguntar: quem, até hoje, respondeu a questdo do ser? Pois a tradi¢cao
filoséfica esta de acordo num ponto: a Filosofia Primeira ou a Metafisica é
uma ciéncia, € mesmo a ciéncia fundamental, do fundamento. Ora, a ciéncia
diz o real, e esse dizer se faz através de juizos bem estabelecidos — a
ciéncia define o real, busca e confirma definicbes ou respostas sempre mais
precisas. Mas a tradicdo filoséfica esta de acordo também num outro ponto:
0 ser ndo pode ser definido, ndo é passivel de definicdo; tal acordo se
estipula em obediéncia ao instrumento consagrado da ciéncia, que
permaneceu estavel através de toda evolu¢do do pensamento ocidental — a
Légica. A Légica garante que o ser ndo pode ser definido, porque ndo tem
género proximo e diferenca especifica. E se esse é 0 caso, em nome da
tradicdo, do que se acusa Heidegger? No fundo, ele é acusado de tratar
teimosamente de um problema impossivel de ser deslindado.

(...) Heidegger é o fildsofo que mais tentou pensar o ser, que menos o evita,
e a auséncia de respostas e definicbes prende-se a necessidade
intransponivel de uma problematizagdo radical do ser - ainda que, em
definitivo, o ser ndo possa ser dito. Mas entdo, deve-se perguntar. a
confianca de Heidegger no problema do ser ser4 de fato digna de
consideracdo? Nao se trataria muito mais de uma inutil teimosia metafisica?
(...). Tratar-se-ia, assim, de negar a prépria legitimidade do problema — facil
‘solugdo’, endossada por ndo poucos autores mas a pior maneira de
resolver um problema é nega-lo. (...) se existe a possibilidade de
problematiza-lo (o ser), Heidegger tem ao menos o mérito da coeréncia do
ponto de partida, porquanto, se na tradicdo filoséfica a Légica como que
consagra a impossibilidade do discurso sobre o ser, devemos tentar outros
caminhos que ndo os da Loégica para realizar aquela problematizacéo
(BORHEIM, 2001, p. 177-180).

A citacdo acima oferece oportunidade para estabelecer uma adverténcia
especialmente relevante para acompanhar o desenvolvimento de todo trabalho
subsequente. Se o préprio Heidegger — conforme Borheim (2001) destacou acima —
ndo oferece uma definicdo conceitual para responder a questdo acerca do sentido
do ser, ndo é razoavel criar a expectativa de que uma pesquisa que lance mao do
pensamento desse filosofo pretenda oferecer uma resposta a referida questéo. Cabe
advertir, quanto a isso, que o maior problema de uma expectativa precipitadamente
exasperada nesse sentido é, no limite, o risco de que se bloqueie até mesmo a
disposicéo de abertura indispensavel para, preliminarmente, compreender o sentido

da tematizacdo da questdo do ser desenvolvida por Heidegger.
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Deve-se, assim, antes de tudo, ponderar que a impossibilidade de definicdo do ser
possa encerrar, de fato, uma exigéncia legitima que, eventualmente, precisa ser — a
principio — levada em consideracao, pois, replicando as palavras de Borheim: quem
respondeu a questdo do Ser? Poder-se-ia, mesmo, contrapor a requisicao
incondicional de resposta a questdo do ser, uma outra questdo: exigir uma resposta
sobre um assunto que, regularmente, sequer desperta nossa preocupacéo e, por
conseguinte, permanece - via de regra — a priori fora da Orbita do escopo de nossas
investigacdes tematicas ndo deveria ser considerada, também, um contra-senso?
Agora, sob estes termos, caberia repor a questdo: Que é isto, o Ser? O qué,

efetivamente, pensamos quando problematizamos o “ser’?

As questdes acima, contudo, ndo devem ser lancadas aleatoriamente, mas,
sobretudo, dirigidas ao ambito da nossa area de pesquisa e, neste momento, é
adequado levantar uma questdo de fundamental importancia: o recurso a reflexao
ontolégica para desenvolver uma problematica de pesquisa em geografia
direcionada a um assunto interno ao debate tedrico-metodologico dessa disciplina
cientifica, ndo seria uma extravagancia, no sentido em que se estaria —
supostamente — trazendo uma problematica externa a esta ciéncia, a saber, a
qguestao do ser, e forcando-a para o interior da teoria da geografia? Caberia, a este
respeito, chamar a atencédo para a presenca incontestavel da ontologia na teoria da
geografia, pois, de fato: ndo se emprega, com regularidade insuspeita, e, de modo
explicito a nocao de ontologia no cerne do debate tedrico em geografia? (HARVEY,
1980; SANTOS, 1996; SOJA, 1994, etc.); Nao sao feitas, explicitamente, inferéncias
sobre o Ser, nesta disciplina? (SANTOS, 1978; 1988; 1996; SOJA, 1994; ELDEN,
2001; CARLOS, 2011; etc...). Além disso, a questdo que ocupou uma posicao
inequivocamente privilegiada no debate da renovagao critica, a questéo “O que é o
espaco?”’ nao constitui uma questao de carater eminentemente ontoldgico, que foi
explicitamente tratada, enquanto tal, no contexto da renovacao critica da geografia,
constituindo-se, mesmo, no fio condutor através do qual a reflexdo ontologica foi,
desde entdo, redimensionada, passando a merecer a atencdo de tedricos
renomados que lhe dedicaram um tratamento tematico? (SANTOS, 1978; SILVA,
1980; MORAES, 1980; MOREIRA, 2004, 2007, 2012). Cabe, assim, igualmente
guestionar: a reboque da “questdo-chave” da reflexdo ontolégica na geografia — a

saber, 0 que é 0 espaco? - ndo se colocou em marcha uma perspectiva de
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resolucdo ontoldgica que se impds amplamente no seio da renovacdo critica da
geografia, através de proposi¢cdes consagradas, tais como “o espago é socialmente
produzido”; “o espacgo € social”; “o0 espago é a propria sociedade”? Nao se chegou,
mesmo, como sera observado no capitulo subsequente, ao ponto de se determinar
de maneira resoluta que o ser mesmo, enquanto tal, é a sociedade? E, no mesmo
sentido, que a Sociedade é o Ser? Enfim, ndo se estabeleceu, sob estes termos, um
inequivoco estatuto de resolucdo ontoldgica que impactou, de modo indelével,
assuntos centrais ao debate tedrico-metodologico da teoria da geografia, dentre os
quais aquele que a dissertacdo elege para pesquisa, a saber, a questdao da

dicotomia GF-GH?

Sendo afirmativas as respostas aos questionamentos acima elencados — e a
presente dissertacdo defende que sao - as inquietagdes que estimulam o horizonte
do pensamento de Heidegger nao sao, absolutamente, nada “exteriores” a teoria da
geografia, ao contrario, tratar-se-ia, antes, de um horizonte precipuamente fecundo,
na exata medida em que oferece a possibilidade de tratar, sob um &angulo
alternativo, resolucbes ontolégicas que se impuseram de modo tdo estabelecido
que, talvez, lhes esteja encoberto a condicdo de pressupostos. Desta maneira, caso
as resolucdes ontolégicas promovidas pela renovacéo critica da geografia encerrem,
de fato, pressupostos, cuja assimilacéo e reproducéo irrefletida os sedimentou a tal
ponto que, assim, sequer possam ser mais entrevistos na condicdo de pressupostos,
entdo, se for esse o0 caso, o pensamento de Heidegger reserva toda uma carga

significativa para fazer avancar o debate ontolégico na geografia.

Resta, por fim, mencionar as vias do pensamento de Heidegger que serao
privilegiadas no presente trabalho. Conforme Borheim (2001) permitiu observar na
passagem acima, embora Heidegger ndo ofereca resposta a questdo do ser, seu
pensamento encetou varios caminhos e perspectivas de tematizacdo do ser, que
correspondem as diversas investidas com as quais o filésofo interpelou o problema
do ser, tais como, por exemplo, aquelas que se debrucaram sobre a analitica
existencial; a esséncia do fundamento; a esséncia da verdade; a linguagem; a

histéria; a poesia; o evento — e, dentre outras, a questao da técnica.

Propriamente, duas serdo as vias de interpelacdo da questdo do ser cunhadas por

Heidegger que a sistematizacdo do presente trabalho reservard uma posicado de
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destaque, a saber, as perspectivas delineadas através da nocgdo de “diferenca
ontoldégica” (capitulo 4) e; conforme mencionado anteriormente, da “questdo da

técnica” (capitulo 5).

A énfase dispensada a nocao de “diferenga ontologica” - absolutamente central - foi
observada como incontornavel, no sentido em que é reconhecida como uma “chave
tedrica” (SALANSKIS, 2011) para a assimilacdo do sentido da questdo do ser em
Heidegger. Por sua vez, a “questdo da técnica” sera privilegiada, sobretudo,
porquanto exprime uma inegavel convergéncia com 0s termos centrais que integram
a reflexdo sobre a ontologia do espaco no contexto da geografia critica,
notadamente as nog¢des de producdo, técnica e o assunto de toda investigacéo

ontolégica, o ser.

Vale ressaltar que a nocéao de “diferenga ontoldgica” e a “questdo da técnica” nao
sao, tdo somente, “complementares”, pois, uma vez que o assunto fundamental de
Heidegger €, invariavelmente, 0 mesmo, isto €, a questdo do ser, a rigor todas as
perspectivas de tematizagdo desenvolvidas por Heidegger sado “re-conduziveis”
umas as outras. A articulagcao vigente entre estas duas noc¢fes foi, a propdsito,
sublinhada por Salanskis:

O discurso de Heidegger sobre a técnica goza de grande notoriedade

porque, a despeito do abuso que pode haver em tal nogdo, autoriza o

desenvolvimento de uma ‘politica heideggeriana’. Por meio desta, a

concepgao exposta no capitulo anterior, a da ‘diferenca ontolégica’, torna-se
a mola propulsora de uma atitude politica (Salanskis, 2011, p. 99).

A interpelacdo ontolégica da técnica por Heidegger possui um profundo impacto no
debate filoséfico mais especificamente dedicado ao tema, bem como no ambito das
ciéncias humanas e sociais. Conforme registrou Salanski (2011, p. 98), “Sem duvida
alguma, hoje o prestigio mais consideravel e o maior crédito de Heidegger provém
do discurso sobre a técnica”. Note-se que a énfase dispensada no presente trabalho
a perspectiva de tematizacdo do ser desenvolvida por Heidegger através da
“‘questéo da técnica” ndo é, absolutamente, excludente do dialogo mais aberto com
0S aportes provenientes das outras vias disponibilizadas pelo fildsofo. Em razdo da
notoriedade da abordagem ontolégica da técnica desenvolvida por Heidegger, a
literatura secundaria especificamente dedicada a questao da técnica €, também ela,
enorme (Rudiger, 2006; Oliveria, 2006; Bruseke, 1998, 2005a, 2005b, 2010, Stiegler;

Reis, 2012).
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Embora, de fato, a énfase que serd dispensada, no dialogo com a obra de
Heidegger, as no¢des de “diferenga ontologica” e a “questdo do ser” ndo estabeleca
uma clara delimitacdo do imenso aporte bibliografico em jogo, elas oferecem, sem
duvida, a indicagao de um “recorte” que restringe o escopo bibliografico da pesquisa,

tornando, sugere-se, factivel a operacionalizagdo da analise proposta.
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3. O PAPEL DA REFLEXAO ONTOLOGICA NA POSICAO DA GEOGRAFIA
CRITICA BRASILEIRA SOBRE A DICOTOMIA GF - GH

O proposito do presente capitulo consiste em evidenciar a relacdo vigente entre
ontologia e o modo com o qual a renovacdo critica da geografia brasileira se
posiciona em relacdo ao problema da dicotomia GF - GH. Ha, como sera
evidenciado, uma forte convergéncia entre esses elementos, na medida em que a
reflexdo ontologica envolve, de modo direto, o debate acerca da relacéo sociedade —
natureza, debate a partir do qual seréo estabelecidos os termos 0s quais a geografia

critica suplanta o problema da referida dicotomia.

No primeiro item, se buscard demonstrar como se deu a génese da reflexao
ontolégica no ambito da renovacao critica da geografia brasileira, apontando sua
relacdo intrinseca com o pensamento marxista. Serd contemplada ainda, ao final
deste mesmo item, uma breve exposicdo acerca do debate mais recente sobre a
ontologia na renovacdo critica a fim de evidenciar sua atualidade na teoria da

geografia.

O item subsequente é dedicado, por sua vez, a exposicdo mais direta sobre a forma
como se deu a repercussao da reflexdo ontolégica no tratamento dado pela
renovacao critica ao problema da dicotomia entre a Geografia Fisica e a Geografia

Humana.

3.1. A génese da reflexdo ontologica da renovacado critica brasileira e seus

desdobramentos recentes.

A propria origem da abordagem explicita, isto €, tematica sobre ontologia na
geografia esta diretamente associada a génese da renovacédo critica da geografia,

nao se restringindo, nesse caso, especificamente a geografia critica brasileira.

Uma evidéncia marcante do vinculo acima indicado é encontrada no livro de David
Harvey publicado em 1973, a saber, A Justica Social e a Cidade, amplamente

considerado por epistemolégos da geografia como “simbolo” da ruptura com o
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paradigma teorético-quantitativo que lhe precedeu’. Em termos de filiago filoséfica
a influéncia dominante na obra, embora ndo exclusiva €, como se sabe, referida ao
pensamento de Marx. Essa filiacdo ira modular a sintonia com a qual a ontologia
sera assimilada, - de modo explicito - no debate tedrico da renovagdo critica na
geografia:
Uma ontologia € uma teoria do que existe. Dizer, por isso, que alguma coisa
tem status ontol6gico é dizer que existe. Marx desenvolve em seu trabalho
certas suposi¢cfes fundamentais a respeito do modo pelo qual a realidade
esta estruturada e organizada. Ollman o diz deste modo: ‘os pilares gémeos
da ontologia de Marx s&o sua concepg¢édo da realidade como uma totalidade
de partes internamente relacionadas e sua concepc¢do dessas partes como
relacbes abertas, de tal modo que cada uma em sua plenitude pode
representar a totalidade’(1972, 8) [...]. Muitos autores tem argumentado que

a sociedade tem que ser entendida como uma totalidade. Mas, ha diferentes
modos pelos quais podemos pensar a ‘totalidade’ (HARVEY, 1987[1973]).

A obra de David Harvey, acima citada, integra o rol das contribuicbes seminais que
possuiram impacto de grande alcance para a renovacgdo critica da ciéncia
geografica. A obra faz assim, circular no “olho do furacdo” do movimento de
renovacdo critica da disciplina ndo s6 a referéncia explicita a ontologia para o
debate tedrico, como evidencia, além disso, o vinculo entre a abordagem do assunto
e o pensamento marxista'®. Gostariamos, agora, de orientar a reflexdo para os
desdobramentos mais diretos da referida obra, mais especificamente sobre a
renovacao critica brasileira da geografia — notadamente em relacdo a reflexdo

ontolégica.

Ha qgue se destacar um atributo importante para considerar o modo com o qual a
obra de Harvey, notadamente de seu elemento ontolégico, impactou diretamente a
origem da reflexdo ontolégica no contexto especifico da geografia critica brasileira,

bem como estabeleceu, desde entdo, os tracos que se tornariam mais significativos

4 E digno de nota que a propria trajetéria intelectual do préprio David Harvey, entre o final da década
de 1960 e inicio da década de 1970 , deve ser ponderada enquanto representativa da ruptura entre
as matrizes teorético-quantitativa e a critica-radical, na medida em que o autor havia publicado, em
1969, “Explanation in Geography” uma obra de sintese acerca da Geografia Teorético-Quantitativa.

* para além da evocacao direta da ontologia de Marx através de Ollman, explicitada na citagéo,
caberia ressaltar, de modo breve, o vinculo que David Harvey estabelece entre as nocdes de
totalidade e sociedade, pois, na medida em que o assunto da ontologia consiste no ser e este, a
principio, envolveria a totalidade das coisas que sdo, a equivaléncia sugerida entre totalidade e
sociedade sinaliza que esta Ultima, a sociedade, corresponderia a determinacao fundamental do ser.
A esse ponto, de fundamental importancia, voltaremos recorrentemente ao longo do texto.
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da reflexao ulterior sobre 0 assunto: o responsavel pela traducao da edi¢céo brasileira
do livro de David Harvey, Social Justice and the City foi, também, o personagem a
guem € atribuido o pioneirismo da reflexdo ontolégica na geografia critica brasileira
ainda na década de 1970 (MARTINS, 2007; MARANDOLA Jr., 2011), a saber,

Armando Corréa da Silva.

Esse dado (que a principio poderia ser considerado meramente acessorio ao
conteudo tratado) evidencia, por sua vez, o paralelo entre o periodo de ebulicdo da
geografia critica no Brasil, no final dos anos 1970, e 0s primeiros passos que a
reflexdo ontolégica conheceu a partir da contribuicdo pioneira do professor Armando
Corréa da Silva, pois foi nesse periodo que este autor publicou seus primeiros
trabalhos abordando de modo explicito a ontologia na geografia. Considerar a
contribuicdo deste autor em relacdo ao assunto nos oferece um caminho que nos
direciona, como serad observado, desde a origem da problematizacdo sobre a
ontologia do espaco no contexto dos momentos embrionarios da geografia critica
brasileira, bem como, também, nos encaminha a linha diretiva que a pesquisa
sobre o0 assunto percorreu até o debate atual, a despeito, mesmo, das posi¢cdes

divergentes que o assunto gerou em sua trajetéria®®.

Do exposto, é indispensavel fornecer uma caracterizacdo, sintética, da posicéo
pioneira de Armando C. da Silva sobre a ontologia na geografia, destacando, por um
lado, um panorama geral dos elementos de sua reflexdo como, também, o traco que,
sugere-se, contido no conjunto de sua reflexdo se tornaria saliente no debate ulterior

sobre o tema.

O primeiro atributo que se destaca nas reflexdes pioneiras de Armando C. da Silva
sobre a ontologia diz respeito ao pluralismo de seus referenciais teoricos, que,
segundo o autor, no artigo “O Espaco como Ser: Uma Auto-avaliacdo Critica” nao
deve ser confundido com “[...] ecletismo, porque ndo ha mistura nem arbitrariedade
no tomar dessas posi¢fes elementos para analise, articulando-os numa ontologia
espacial” (SILVA, 1982, p. 82). O autor fazia essa adverténcia apds elencar uma

sequéncia bastante ampla e plural de matrizes filoséficas, que envolvia desde Kant,

'® Nesse sentido, vale salientar que parcela significativa dos autores que se dedicaram ao avanc¢o do
debate acerca da ontologia do espago na teoria da geografia, tais como Antonio Carlos Robert
Moraes, Ruy Moreira e Elvio Rodrigues Martins foram orientandos de Armando C. da Silva.
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Leibniz, Hegel, Marx, Windelband, Wittgenstein, além de referéncias a

fenomenologia, ao existencialismo e Althusser e Lukacs.

Esse panorama plural ndo impede, contudo, a identificagdo de um elemento que,
contido no pluralismo em tela, se destacara na reflexdo do autor sobre ontologia na
geografia. A esse respeito € oportuno trazer uma sequéncia de passagens extraidas
do texto “As categorias como fundamentos do conhecimento” publicado em 1983,
por ocasido do seminario “Filosofia e Geografia” organizado pela AGB'’ — secdo Rio
de Janeiro. O texto é iniciado com a questdo “sdo as categorias entes l6gicos ou

ontoldégicos?” a partir da qual, o autor desenvolve sua reflexdo nos seguintes termos:

O movimento da razdo se da como praxis — a producdo da teoria se
relaciona a ontologia (como ndcleo mesmo da teoria) — que implica a
epistemologia, (como elaboracdo da teoria). Desse modo, ndo existe
ontologia que ndo se dé primeiro como epistemologia e, portanto, como
teoria do conhecimento, gnosiologia, l6gica e metodologia. Como esse
conjunto repercute sobre a préxis, as categorias sdo pontos de apoio do
conhecimento e da prética, mas produzidas por aquela. No entanto, o seu
campo préprio é a ontologia, como lugar da teoria em si mesma. Entéo, é
preciso ndo confundir a producdo das categorias com a existéncia
ontolégica como fundamento da epistemologia. Do mesmo modo, é preciso
ndo confundir sua existéncia ontoldgica com o0 seu manuseio pela
epistemologia.

Originalmente, as categorias sdo formas, modos do ser. Conforme a postura
filosofica, ou sé@o entes ideais produzidos pela razdo ou determinagdes da
existéncia. Como entes ideais produzidos pela razdo, podem ser tomadas
como entidades ldégicas. Como determinacdes da existéncia, sao
modalidades ontoldgicas do ser. A solucdo da questdo, a nivel da teoria,
implica a consideragdo do primado da existéncia sobre a consciéncia. Neste
caso, as categorias devem ser consideradas entes ontoldgicos, que é o
ponto de vista adotado aqui (SILVA, 1983:26).

A citacdo acima sinaliza, embora de modo discreto, a importancia central que o
pensamento de Marx ira assumir, efetivamente, na condugdo do tratamento
dispensado pelo autor a reflexdo ontologica. O cerne da passagem incide, se bem
observado, na distincdo de posicionamento filosofico que envolve a polarizacao
entre idealismo e materialismo enquanto perspectivas alternativas de se
problematizar as categorias enquanto modos do ser. O “ponto de vista” assumido
pelo autor é explicitamente filiado a perspectiva materialista e, embora o
pensamento marxista ndo seja, na referida passagem, evocado de modo direto, sua

presenca é notada — para além do vinculo da razdo a praxis, que abre a citacéo -,

7 Associacdo dos Gedgrafos Brasileiros.
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sobretudo, pelo modo com o qual se reporta a passagem classica da Ideologia

Alema que reclama o primado da existéncia sobre a consciéncia®®.

Cabe reforcar que a inclinacdo ao pensamento marxista assumido por Armando C.
da Silva n&o deve ser visto como uma filiagdo que suplantaria o pluralismo
constitutivo de sua reflexdo, ao menos no que se refere a sua abordagem
dispensada ao tema da ontologia do espaco. Nao obstante essa ponderacéo, a
citagdo abaixo, extraida do mesmo texto citado acima, explicita a forca
preponderante do vinculo ao pensamento marxista em sua reflexdo ontoldgica, de

modo cabal:

A categoria fundamental, por conseguinte, é o trabalho, uma categoria
universal concreta. O trabalho é exercido como relagdo com a natureza e
como relagdo com os outros homens. Implica, pois, a existéncia da
consciéncia e a representacdo do real. O modo de producdo abrange,
entdo, a base econbmica e suas representagfes politicas e ideoldgicas na
consciéncia.

A producdo do modo de producdo é, assim, sua reproducédo continua ao
longo da Histéria. Essa reproducdo é também producdo e reproducao do
espago; ou seja, como espaco produzido, que repercute sobre sua
organizacao posterior, determinando-o.

O espago, primeira categoria do pensamento geogréafico, €, portanto,
categorialmente concebido como resultado do ato da producédo. Mas héa aqui
uma peculiaridade: o espaco produzido o é a partir do espaco existente, ou
seja, da transformacdo do espago anterior. Este Gltimo pode ser a propria
natureza ou o0 espaco jA humanizado, retransformado. Por isso, producgéo
do espaco e espaco produzido sdo dois momentos diversos de uma mesma
sequéncia: processo e estrutura. O trabalho produz o espago a partir do
espago existente anteriormente e o resultado, como espaco produzido,
repercute sobre o anterior. Quer dizer, 0o processo determina a estrutura,
gue se volta sobre aquele. (SILVA, 1983, p. 32).

A citagdo acima revela, de modo patente, a pertinéncia de se reconhecer a
contundéncia que o viés marxista assume, ainda que de modo nao excludente em

relacdo a outras matrizes filosoéficas, na reflexdo ontolégica pioneira conduzida por

8 “Ngo é a consciéncia que determina a vida, mas sim a vida que determina a consciéncia. Na

primeira forma de considerar as coisas, partimos da consciéncia como sendo o individuo vivo; na
segunda, que corresponde a vida real, partimos dos préprios individuos reais e vivos, e consideramos
a consciéncia unicamente como a sua consciéncia”. (MARX, 2007, p. 20). No mesmo sentido: “A
producdo das ideias, das representacdes e da consciéncia estd, a principio, direta e intimamente
ligada a atividade material e ao comércio material dos homens; ela é a linguagem da vida real. As
representacdes, 0 pensamento, o comércio intelectual dos homens aparecem aqui ainda como a
emanacao direta de seu comportamento material. O mesmo acontece com a producao intelectual tal
como se apresenta na linguagem da politica [...], da metafisica, etc. de todo um povo. S&o os homens
que produzem suas representacdes, suas ideias, etc., mas os homens reais, atuantes, tais como séo
condicionados por um determinado desenvolvimento de suas forcas produtivas e das relagbes que a
elas correspondem, inclusive as mais amplas formas que estas podem tomar. A consciéncia nunca
pode ser mais do que o ser consciente; e o ser dos homens é o seu processo de vida real”
(MARX, 2007, p. 18-19).
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Armando Corréa da Silva, entre os geografos brasileiros filiados a perspectiva

critica®®.

De fato, o carater pluralista da posicdo do referido autor poderia ser atribuido,
sugere-se, por um lado, as limitagBes por ele entrevistas para desenvolver a reflexao
ontolégica exclusivamente a partir do marxismo, na medida em que reconhecia que
“No préprio marxismo se encontra esse problema, de uma valorizacdo muito mais do
método marxista do que uma ontologia marxista” (SILVA, 1986 [1979]). Além disso,
o autor sublinhava, por outro lado, o carater tardio da relacdo da geografia para com
o marxismo?, relacionando-os, esses dois atributos, com a perspectiva de
problematizacéo ontologica na geografia critica, entdo emergente, como evidencia a

extensa, ndo obstante, fundamental, passagem abaixo:

[...] a preocupacdo com o marxismo, surgiu recentemente [na teoria da
geografia]. [...]. O discurso marxista sé entra muito recentemente; um dos
autores que trata desse assunto é Pierre George, que tem uma solucao, a
meu ver, incompleta. [...]. Mas de qualquer maneira, a minha preocupacéo,
aqui, € mostrar que a Geografia fica alheia ao marxismo, durante muito
tempo. E, aproximadamente nos ultimos dez ou quinze anos, no maximo, a
Geografia passa a ter interesse em relacdo ao marxismo. [...] ‘S6 que eu
acho que aqui, do ponto de onde poderia surgir um discurso geografico
geral, ocorre um problema sério, que € o seguinte: estamos correndo o risco
de que a contribuicdo marxista a Geografia, de que o esfor¢co do gedgrafo
em relagdo ao marxismo, se transforme em mais uma disciplina: da
geografia agréria, da geografia das inddstrias, ..., surja uma geografia do
modo de produgdo, que, pretendendo dar conta da totalidade, acaba se
tornando uma parte da Geografia.

Como resolver aquela questédo inicial que eu propus, a respeito de um
pensamento geografico como discurso tedrico geral; que deveria abranger
as categorias espaco, lugar, area, regido, territério, relacdes espaciais?
[Como] abordar a questdo de natureza e sociedade? [...]

O caminho mais recente, que estd em moda, é o da epistemologia. Ou seja,
€ a questao da discussao da linguagem e a andlise exaustiva dos discursos.
Eu pessoalmente acho que nédo é por ai o caminho para a solugcdo de um
discurso geograéfico tedrico geral.

Uma outra solucdo, com a qual eu tenho trabalhado, € o caminho
ontoldgico, o caminho do ser, no que diz respeito principalmente ao objeto.
Eu lanco aqui como questdo, a ser debatida, o problema de quais as
possibilidades dessas duas tendéncias, no sentido de resolver o problema
dessa unidade do pensamento geogréfico. E cito aqui duas tentativas
recentes, metodolégicas, que talvez possam auxiliar nesse proposito. Uma
€ a ontometodologia, que significa o estudo simultaneo do objeto [onto] e do
método, que foi desenvolvida, por ex., no Brasil, por José Chasin, ..., em
que trabalha com os conceitos de Lukacs, do singular, particular e universal.

YA citacdo revela, igualmente, embora de modo passageiro o modo com o qual a reflexdo ontoldgica
sobre o espaco envolve, de modo direto, 0 assunto da relagdo homem-natureza na geografia, sob o
qual assenta-se o problema da dicotomia GF-GH, como sera demonstrado adiante.

2 Note-se que as publicacdes do autor aqui destacadas remetem ao final da década de 1970 e inicio
da década de 1980, portanto, a aurora do movimento de renovacao critica da geografia brasileira.
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E acha que o marxismo se caracteriza basicamente como uma abordagem
ontometodoldgica. [...].

E, recentemente, um escritor polonés descreveu a estrutura légica do
Capital de Marx; Zeleny propfe a ontopraxeologia, ou seja, o estudo da
praxis ao mesmo tempo que o estudo do ser e do objeto. Ou seja, 0 estudo
da atividade humana junto com o estudo do ser (SILVA, 1986 [1979]).

A citagcdo acima contém, destaca-se, um aspecto da contribuicdo pioneira de
Armando Corréa da Silva ao tema que, confluindo com a forca que o pensamento
marxista possui na reflexdo do autor, exercera uma influéncia marcante no
desenvolvimento ulterior da reflexdo ontolégica na geografia critica brasileira. Trata-
se do papel ai exercido pela obra do filésofo marxista G. Lukacs dedicada a
ontologia. O percurso da assimilagdo da obra de Lukacs por Armando Corréa da
Silva, bem como de seus desdobramentos, foi detidamente tratada em artigo recente
dedicado a ontologia na geografia critica brasileira:
Um dos primeiros gedgrafos a tratar do assunto [ontologia] foi Armando
Corréa a Silva a partir do contato com seu colega da filosofia José Chasin
(SILVA, 1978, p. 9 e MARTINS, 2007, p. 35). Em funcéo dessa influéncia,
Armando Corréa inicia sua busca a partir das ideias de Lukéacs sobre a
ontologia do ser social [...]. O interesse sobre o tema sera desdobrado pelos
seus alunos de pos-graduagado Antonio Carlos Robert Moraes, Ruy Moreira
e Elvio Rodrigues Martins. Em todos os seus discipulos as ideias de Lukacs
vao ser recorrentes, seja de uma maneira mais integrada ao sistema
filoséfico lukacsiano, seja adotando somente algumas de suas
caracteristicas. Todo este contexto esta ligado diretamente ao ambiente da
filosofia uspiana onde a critica ao estruturalismo e a obra de Althusser
estava diretamente ligada a ontologia como dissemos acima. O
existencialismo de Sartre ou as reflexdes epistemoldgicas de Lukacs

serviiam como leituras alternativas a interpretagdo de Althusser
(ARANTES, 1994, p. 302-340). [...] (PEDROSA, 2012, p. 145-146).

O impacto da ontologia do ser social de Lukacs sobre a reflexdo ontologica de
Armando Corréa da Silva projetara, preliminarmente sobre seus orientandos, um
enfoque que se constituirdA como o0 mais substantivo em relagdo a ontologia do
espaco na geografia, estabelecendo, por extensédo, os termos com 0s quais o
problema da dicotomia GF — GH viria a ser tratado, de modo majoritario, no ambito
da geografia critica brasileira. Nao se esta sugerindo que o debate sobre a ontologia
na geografia critica brasileira, bem como a miriade de elementos tedricos aos quais
se articula, sejam tributarios exclusivamente do viés lukacsiano. Trata-se, isto sim,
de reconhecer que esse viés contém o aspecto fundamental do perfil de reflexao
ontoldgica que se tornou prevalente a reboque da renovacao critica da geografia
brasileira. Este aspecto fundamental corresponde a determinagédo social do ser em

geral e, por extensdo, do ser do espaco, em particular, sendo, antes, deduzido da
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controversa relacdo entre marxismo e ontologia, do que, exclusivamente restrito a

contribuicdo de Lukacs ao assunto.

Ndo obstante essa ressalva, €é de fundamental importancia tratar dos
desdobramentos da ontologia Lukacsiana sobre os “discipulos” diretos (orientandos
da pés-graduacédo) do professor Armando Corréa da Silva que abordaram o tema,
notadamente sobre Ant6nio Carlos Robert de Moraes e Ruy Moreira, cujas
contribui¢cdes ao tema s&o profundamente marcadas por essa influéncia (MARTINS,
2007).

A contribuicdo de Antonio C. Robert Moares ao tema da ontologia concentrou-se,
como observou Martins (2007), “num uUnico e breve texto ja bastante antigo”,
abandonando “em momento subsequente sua posicao em favor da possibilidade de
uma ontologia do espaco”.?* Trata-se do artigo “Em Busca da Ontologia do
Espaco” publicado no livro Geografia: Teoria e Critica — o saber posto em questao,
organizado por Ruy Moreira, importante coletdnea ao momento de ebulicdo que a

geografia critica brasileira assistia no inicio dos anos 1980.

Sob o titulo acima destacado o autor lanca as seguintes questdes que estimulam a

referida busca da reflexdo ontoldgica na geografia:
Como realizar um estudo do espacgo dentro do materialismo histérico, em
gue ele ndo seja apenas o receptaculo de fendbmenos determinados por
outras instancias do real? Como efetivar a apropriacdo total do espago,
apreendendo-lhe a esséncia? Como apreender este ser especifico, sem
autonomiza-lo e sem empobrecer-lhe a singularidade? Como realizar um
corte no real sem cair num procedimento positivista? Estas sao davidas que

constantemente atormentam todo gedgrafo que assume um posicionamento
marxista. (MORAES, 1982, p. 65 — 66).

Como pode ser visto, trata-se de questdes tipicas da fase de reelaboragéo tedrica
gue a renovacgao critico-marxista brasileira se defrontava entre meados da década
de 1970 e inicio da década de 1980. Elas correspondem as dificuldades,
extensamente arroladas a época, de estabelecer a geografia sob a orientagédo
tedrico-metodolégica do materialismo histérico e dialético, dificuldades vinculadas,
segundo o autor,

[...] @ ma compreensao da especificidade do objeto e consequentemente da

forma de sua apreensao, e também de ndo aprofundamento na metodologia
e na teoria do conhecimento marxista. Ndo ha nos classicos uma teoria

21 Excetuando, acrescente-se, inferéncias residuais e dispersas sobre ontologia no curso de sua obra.
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sobre o espaco, porém € no procedimento analitico e explicativo que
devemos nos reter, assim as questdes de principios e de posicionamento
frente a realidade (MORAES, 1982, p. 68).

Sera na ontologia do ser social de G. Lukacs que o autor encontrard o caminho
identificado por ele como 0 mais adequado as especificidades da renovacao teorica

da geografia sob a orientacdo do materialismo histérico e dialético, pois,

Se em Marx, Engels e Lenin encontramos preciosos indicadores para o
estudo e a compreensao do espaco, € sem duvida na obra de Lukacs que
estdo contidas as mais importantes consideracdes metodoldgicas para o
encaminhamento de nosso estudo. N&o que o autor trate do espaco
diretamente, mas pelo fato do filésofo hlngaro refletir sobre as questdes
gerais (de método e concepcdo) as quais ja aludimos, explicitamente a
possibilidade de se estudar os seres individualizados, de existéncia e
formas de manifestacdo especificas. (MORAES, 1982, p. 68).

Desde a explicita referéncia a ontologia marxista de Lukacs, cabe, no que segue,
trazer a tona o que se poderia considerar como o preambulo do nexo entre esse
horizonte marxista de reflexdo ontolégica e a posicdo prevalente que a geografia
critica brasileira ira assumir em relacédo ao problema da dicotomia GF — GH. Tem-se
aqui, em foco, o modo com o qual, através desse quadro de referéncia ontoldgica, a
reflexdo ontoldgica sobre o espaco vinculado a renovacédo critica da geografia ira
extrair os parametros decisivos para tratar a relacdo homem — natureza. Segue, a

propésito, a seguinte passagem do artigo:

Tentemos remeter & problemética do espaco a proposta lukacsiana. Assim,
iniciar a busca da ontologia do espago. Desde logo devemos admitir ‘o
espago enquanto natureza em si’, como existéncia objetiva anterior ao
homem, manifestacdo de formas da materialidade inorganica e orgéanica,
engendrado numa histéria natural, onde as transformagdes ocorrem sem a
impulséo finalistica. Este espaco € uma realidade factica, o reino absoluto
da causalidade. Em termos logicos e histdricos, admitimos que é nesta
realidade que se forma o ser social, forma mais elevada da materialidade.
Este transforma teleologicamente (com finalidade) o mundo externo através
do seu trabalho. Apropria e transforma este espaco natural, imprimindo-lhe
sua marca faz dos objetos naturais formas Uteis a vida humana. O
apropriar-se do espaco concreto implica na elaboracdo de categorias
I6gicas sobre o espaco. Num momento de parco desenvolvimento das
forcas produtivas da humanidade, esta reflexdo se faz por via empirica,
utilitaria. A elevacdo deste pensamento, com a construcdo de categorias
mais especificas, e a apreensdo de conexdes mais mediatizadas remetem
ao desenvolvimento da apropriacao real, do grau de transformacao do meio,
ao afastamento do limite natural. No¢des como distancia, extensao,
fronteira, assim como a consciéncia do espaco grupal e a demarcacdo do
dominio territorial sdo engendradas no trabalho social, séo ilagbes da
pratica. Esta breve apreciagéo ja nos permite diluir um né gordio da reflexédo
geogréfica: a oposicdo entre a definicdo logica e a definicdo empirica do
objeto da geografia. Para a primeira o objeto, o espaco, seria uma categoria
I6gica (na linha kantiana de uma categoria do entendimento); para a
segunda o objeto seria a superficie terrestre, uma categoria empirica (por
exemplo, na definicdo da geografia classica francesa). Como foi colocada a



52

guestdo, supera-se a dicotomia racionalismo x empirismo, realgcando o
carater formal das duas solugfes. Mediatizada pelo processo histérico de
instalacdo da humanidade sobre o globo, a apreensdo do espaco se faz
calcada na apropriacdo; este é posto como categoria histrico-concreta,
remetendo a um ser em movimento. O ser ja ndo é uma “natureza em si”
mas uma “natureza para o homem” e cada vez mais um trabalho do
homem imbuido do movimento e da dinamica propria da materialidade
social (MORAES, 1982, p. 71-72 — grifo nosso).

Na passagem acima se delineia 0 modo com o qual a reflexdo ontoldgica, sob o viés
da ontologia marxista de Lukacs, ird encaminhar os termos da relacdo sociedade e
natureza no bojo da renovacdo critica marxista da geografia brasileira: a
proeminéncia do ser social como a forma mais elevada da matéria que submete,
assim, as manifestacfes organicas e inorganicas da materialidade restritas a historia
natural; a identificacdo do trabalho como atributo do ser social e fundamento da
relagdo entre sociedade — natureza. Acrescente-se que €, também, através da
centralidade da nocdo de trabalho que a dicotomia racionalismo x empirismo é
suplantada. Destaque-se, ainda, o final da citacdo, quando o autor assevera que “O
ser ja ndo é uma “natureza em si” mas uma “natureza para o homem?”, evidenciando
uma concepc¢do de ser segundo a qual o telos — sentido ultimo — da natureza é
humana e socialmente estabelecido. Trata-se, enfim, de uma concepcdo de
natureza tributaria da determinacédo social do ser. Essa posicdo € explicitada, de
modo mais evidente na passagem subsequente:
Postos nestes termos, o0 natural vai ser visto como potencialidade
substantivada na apropriagdo humana. O ser social, forma mais elevada da
materialidade, direciona as manifestacbes da realidade orgéanica e
inorganica com sua acdo transformadora. A materialidade orgénica e
inorganica apresenta-se no homem como necessidades (o reproduzir sua
vida animal), uma natureza interna. A natureza externa é dada como
material para a agdo, sobre o qual o homem se debruca, conhece e
impulsiona uma proposta finalistica. Na obra transformada (o produto do
intercambio material), temos a unidade do natural e do social,
mantendo sua diferenciagdo enquanto causalidade e teleologia; no préprio
homem, a dialética da necessidade-liberdade, mediatizada pelas condices
naturais e histéricas. Desde logo, homem e natureza ja estédo colocados em

relacdo na perspectiva da ontologia do espaco (MORAES, 1982, p. 72-73 —
grifo nosso).

A citagdo acima atesta 0 modo com o qual a reflexado ontoldgica na geografia, sob as
coordenadas em tela, promove uma perspectiva de pensar a relacdo natureza X
sociedade através da qual a “obra transformada” pelo trabalho constitui o
fundamento assegurador da unidade e, assim, suplanta o risco de um enfoque
dicotdmico. Serd, igualmente, a partir desses parametros que serdo delineados o0s

contornos basicos da relacéo entre reflexdo ontolégica na geografia e a posicédo da
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geografia critica em relacdo ao problema da dicotomia geografia fisica — geografia

humana.

Contudo, o aspecto fundamental a ser problematizado acerca da reflexdo sobre
ontologia do espaco e sua repercussao no debate sobre a relacdo natureza e
sociedade é observar que ela depende, necessariamente, de uma resolugcédo acerca
da concepcéo de ser. Esta resolucéo esta claramente explicitada na contribuicdo de
Moraes. Fundamentado na ontologia lukacsiana, a concepcéo esposada pelo autor

acerca do significado do ser € inequivoca:

O ser é apreendido como processo histérico-concreto de valorizacdo do
espacgo, parte movente movida da totalidade social [...].

Concebendo o ser como a valorizagcdo do espaco, cabe estabelecer através
de quais mediagbes o modo de producdo lhe determina o movimento
(MORAES, 1982, p. 72-73).

O autor assume, como pode ser observado de modo explicito nas citagcdes acima,
uma concepcdo do ser socialmente determinada. Além disso, caberia ressaltar, a
concepgao manifesta uma modulagdo nitidamente referenciada ao pensamento
marxista, posto que € o modo de producdo que determinaria 0 movimento do ser.
N&o ha, contudo, em todo o texto de Moares, nenhuma reflexdo dedicada a justificar
a legitimidade dessa concepc¢éo socialmente determinada do ser. Ora, se, por um
lado, na reflexdo conduzida por Moraes as formulacdes acerca da relacao sociedade
e natureza dependem da concepc¢ao de ser que sustenta sua reflexdo ontologica e,
por outro lado, se esta concepcao de ser ndo €, ela prépria, justificada, resta que as
posicoes assumidas acerca da relacdo sociedade e natureza seriam, a rigor,
desprovidas de justificativa ontolégica. Enquanto tal, seriam, no bojo mesmo de um
trabalho dedicado a ontologia do espaco na geografia, posi¢cdes destituidas de uma
fundamentacdo ontologica suficientemente justificada. O propésito dessa
observacéo restritiva, em face da auséncia de justificativa em relacdo as premissas
que sustentam a nocdo de ser no referido artigo serd esclarecida no préoximo
capitulo. Trata-se, contudo, de sublinhar desde ja um contraponto fundamental para
nossa pesquisa, para o qual retornaremos com a regularidade necesséaria para

promover nossa problematizacao.

E através dos parametros acima destacados com base no texto de Moraes que, em
linhas gerais, se manifesta a relacdo entre reflexdo ontologica na geografia e a

posicdo da geografia critica acerca do problema da dicotomia geografia fisica—
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geografia humana, notadamente através da problematizacéo da relacao sociedade —
natureza sob um estatuto de resolucéo ontolégica assentado na determinac&o social
do ser. Sob esse estatuto a totalidade dos entes, (natureza, espago, homem, etc...),
serdo, apreendidos a partir da aceitacdo da producdo social como principio

ontolégico fundamental e irrepreensivel

O mesmo sentido da influéncia da obra de Lukacs para a reflexdo ontologica do
espaco na geografia, tal como desenvolvida por Moraes, estara presente na
contribuicdo que Ruy Moreira ofereceu ao assunto. Contudo, € possivel destacar
duas caracteristicas que distinguem o teor da contribuicio de Ruy Moreira: em
primeiro lugar, diferentemente de Moraes, a contribuicdo de Ruy Moreira sobre o
assunto permanece um componente regular ao longo de sua obra, tornando-se,
mesmo, um tema que assume maior visibilidade nos trabalhos mais recentes
(MOREIRA, 2007; 2012).

Em funcdo de sua maior amplitude a reflexdo ontolégica em Ruy Moreira é mais
abrangente e, acrescente-se, complexa, tanto pelo modo como ira “lapidar”, por
exemplo, a influéncia de Lukacs, quanto, também, pelo modo como ira absorver uma
diversidade de matrizes filosoficas que Ihe permitird imprimir um tratamento muito
préprio ao tema; ndo obstante 0 acento marxista permaneca predominante. Na
medida em que esse momento da reflexdo visa sublinhar os desdobramentos que o
impulso pioneiro do professor Armando Corréa da Silva promoveu a ontologia do
espaco na geografia, notadamente pela assimilacdo da ontologia do ser social de
Lukacs, a exposicdo que se segue sobre a contribuicdo de Ruy Moreira ira se
restringir, por enquanto, em evidenciar a influéncia lukacsiana em sua abordagem ao
tema, procurando ressaltar, através desse enfoque, a relagdo com a questdo da
dicotomia GF — GH no seio da renovacdo critica da geografia brasileira. Mais
adiante, contudo, serd necessario retornar a outros aspectos da contribuicdo desse
autor, no sentido de contemplar sua contribuicdo para 0 avangco mais recente ao

debate tedrico sobre ontologia na geografia.

De fato, o modo com o qual o pensamento de Lukacs é assimilado a abordagem
dispensada por Ruy Moreira ao tema da ontologia do espaco €, no ambito do
conteudo, fundamentalmente analogo em relacdo ao que foi observado

anteriormente em Moraes (1982): ratifica-se a centralidade do trabalho como
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fundamento ontologico a partir do qual se compreende a relacdo sociedade
natureza, esposando, em esséncia, uma acepcao do ser socialmente determinado.
A principal diferenca fica a cargo da forma com a qual se efetiva a assimilagéo que,
em Ruy Moreira, se concentra, sobretudo, na énfase dispensada as nocfes de
sociabilidade e metabolismo (do trabalho) desenvolvidas por Lukacs, e que servirdo
de base para a elaboracdo da nocdo de geograficidade, cerne das reflexbes acerca

da ontologia do espaco desenvolvida pelo gedgrafo.

A maneira com a qual Ruy Moreira se refere ao pensamento de Lukacs na
passagem abaixo - tracando a trajetoria que revela a origem do interesse do fil6sofo
hangaro em direcdo a ontologia sob as coordenadas do pensamento marxista — ja €,
ela propria, uma indicacdo da importancia que a obra luk&csiana possui para 0s
esforcos do gedgrafo no sentido de contribuir ao avanco da reflexdo ontologica na

geografia:

Ao terminar a Estética, obra com a qual tenta equacionar problemas do
marxismo do século XX, [...] vai, sem nenhuma preocupacdo com a
distincdo tracada pelos exegetas que dividiam a literatura marxiana em
obras do jovem e obras do velho Marx, buscar os fundamentos de uma ética
marxista nos textos de cunho mais filoséfico, debrugando-se particularmente
no Manuscrito de 1844. Ai, descobre uma ontologia, deixada nas suas
iniciagcdes por Marx, que urgia desenvolver até seu estado maduro, antes de
empreender o trabalho sobre ética.

A releitura do Manuscrito com esse fim, leva-o a busca da formulacdo de
uma nova categoria tedrica capaz de adequar o conceito de trabalho a
realidade dos modos de producéo do presente, nascendo o seu conceito de
sociabilidade (Silva Junior e Gonzalez, 2001; Lessa, 1997).

[...] Lukacs retoma os textos ontolégicos de Marx, nos quais visa buscar,
também, alternativas a uma preocupacdo de ordem geral com o
pensamento, que supde poder solucionar com o marxismo, justamente no
campo da teoria do conhecimento (Lukacs, 1979) [...]

Dai trazer para o centro do conceito da sociabilidade justamente a
concepcdo de homem e natureza desenvolvida por Marx no
Manuscrito, seja para dar conta das questfes filoséficas e praticas que o
incomodam no campo do marxismo, seja para aprofundar a critica do
pensamento ocidental, cujas questdes analisa desde suas obras iniciais.
(MOREIRA, 2010, p. 174).

Note-se que se trata de uma contribuicdo publicada recentemente, distante quase
trés décadas do momento de ebulicdo da geografia critica brasileira, quando foram
publicados os trabalhos de Armando Corréa da Silva e Antonio Carlos R. Moraes,
citados acima. Essa “distancia” existente entre a época das publicacdes néo afeta,
contudo, a proximidade fundamental, referida ao conteddo esposado ao pensamento
do filésofo hingaro enquanto orientacdo tedrico-metodologica para desenvolver a
ontologia do espago na geografia, que enlaga as contribuicdes desses autores.
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E assim que se reproduz nas reflexdes de Ruy Moreira dedicadas a ontologia do
espaco, o0 mesmo elemento central as contribuicbes de Silva (1982; 1983) e Moraes
(1982) sobre o tema, a saber: a centralidade da nocédo de trabalho (ou producéo
social) como principio ontolégico primordial a partir do qual se compreende a relacao

sociedade — natureza.

Conforme indicado, no caso de Ruy Moreira, esse elemento é assimilado através do
recurso a categoria lukacsiana de sociabilidade em sua estrita relacdo com a noc¢ao
de metabolismo do trabalho. Cabe, assim, expor a maneira com a qual o referido
autor apresenta e articula essas noc¢oes, sublinhando, nessa exposicdo, 0 modo com
o qual é tratada a relacdo homem — natureza, que representa, por sua vez, a matriz
da qual sera derivada a problematizacdo da dicotomia GF — GH na renovacao critica

da geografia. A sociabilidade, segundo o autor,

[...] € o todo societério formado pela integracdo das esferas da vida humana
pelo metabolismo do trabalho e cujo conteddo € o salto de qualidade da
histéria natural da natureza (em que se inclui o homem-natureza) para a
histéria social (em que a “primeira natureza” se transfigura em “segunda
natureza”) que ocorre com o homem. Seu centro é, assim, o trabalho
ontolégico, isto é, o trabalho visto como processo de formagao do homem
na histéria, segundo a concepcéo desenvolvida por Marx [...]

A sociabilidade €, pois, a sociedade humana vista pelo prisma da relagao
metabdlica que integra a esfera inorgénica, a esfera organica e a esfera
social num todo societario, cujo ponto de coagulagdo € o trabalho. Sdo
essenciais nesse processo o0s principios da ideacao e da auto-poiesi. Antes
de construir sua sociedade, o homem a pensa antecipadamente. Imagina-a
em detalhes, faz-lhe a planta e depois materializa essa ideacdo em uma
casa real. E isto o principio da ideac#o. E através do trabalho o homem
produz-se a si mesmo, num processo de auto-poiesis, auto-produzindo-se
no sentido integral das relagbes societérias. Por conta disso, a existéncia
humana é algo feito pelo préprio homem. E sdo essas caracteristicas que
explicitam a sociabilidade como ontologia do homem e o0 homem como um
ser social. (MOREIRA, 2010, p. 175).

A nocéo lukacsiana de sociabilidade, tal como apresentada acima, sera a base a
partir da qual Ruy Moreira ird desenvolver a no¢céo de geograficidade como “modo
espacial da existéncia do homem” de fundamental importancia para considerar sua
contribuicho ao tema da ontologia do espaco na geografia. A nocdo de
geograficidade constitui — sugere-se — um equivalente geograficizado da nocéo
lukacsiana de sociabilidade, sendo dedicado, assim, a elaboracdo da ontologia do
espaco na teoria critica da geografia. Mais adiante voltaremos a tratar de modo mais
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detido o sentido da referida nogdo para a ontologia do espacgo geogréfico, tal como
proposta por Ruy Moreira,

Seria interessante ratificar, tal como feito em relacdo a contribuicdo de Moraes,
anteriormente considerada, que em nenhum momento da contribuicdo de Ruy
Moreira, o “ser” é, propriamente, questionado; isto &, no referido trabalho nao ha,
efetivamente, uma questdo sobre o sentido do ser, que justifique o sentido da
determinacao social que, por fim, lhe é imputado como significado UGltimo. Ou seja:
nem implicita, nem explicitamente o ser € questionado, seja de modo direto pelo
autor, ou de modo indireto, através de Lukacs. Assim, de acordo com o tratamento
dispensado ao sentido do ser por Ruy Moreira depreende-se que se trataria de uma
nogao “auto-evidente” cujo significado estaria diretamente associado a “existéncia
objetiva” da realidade, sendo esse significado tdo evidente que dispensaria qualquer
justificativa prévia de assim considera-lo. Este sentido “evidente” da nogao de ser,
seria, por seu turno, endossada através da assimilacdo do pensamento de Lukacs
sobre o assunto, embora, também nesse caso, as premissas que justificariam as
posicdes de Lukacs sobre sua compreensdo acerca do significado do ser também
nao sejam, elas proprias, consideradas necessarias a exposi¢cdo conduzida pelos

autores considerados até o momento.

O pensamento de Marx, mediatizado pela ontologia do ser social de Lukécs,
presente no bojo da abordagem pioneira de Armando Corréa da Silva ao estudo da
ontologia da geografia, pode ser destacado, assim, como o trago mais marcante dos
primeiros esfor¢cos no sentido de desenvolver o assunto no periodo de efervescéncia

da geografia critica brasileira.

Do exposto, constata-se que a origem da reflexdo sobre ontologia do espaco na
geografia critica brasileira € marcada de modo indelével pelo horizonte do
pensamento marxista, especialmente mediatizado pela contribuicdo que o filosofo
hangaro G. Lukacs forneceu a ontologia sob o viés marxista (SILVA, 1982; 1983;
1983; MORAES, 1982; MOREIRA, 2010).

%2 E notadamente em torno da nogéo de Geograficidade que a reflexdo de Ruy Moreira se abre para
um espectro de matrizes filosoficas alternativas ao marxismo.
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Esta origem ja trazia, em si, o elemento fundamental através do qual o pensamento
marxista constituiu o estatuto mais significativo da reflexdo ontolodgica na geografia

critica brasileira, a saber: a determinacgédo social do ser.

Cabe, assim, fornecer uma caracterizacdo mais minuciosa sobre o modo com o qual
o referido estatuto vigora na reflexdo sobre a ontologia do espa¢co promovida pela
renovacao critica da geografia brasileira. Para tanto recorreremos a obra de Milton
Santos, pois, como observou Reis (2009), sua contribuicdo a ontologia do espaco
pode ser considerada, em seus atributos gerais, a sintese mais sistematica da
abordagem que o assunto conheceu, no contexto da perspectiva critica da

geografia.

A obra de Milton Santos fornece, sugere-se, a apresentacdo mais contundente,
ampla e cristalina do viés de elaboracdo da ontologia do espaco sustentada pela
determinacdo social do ser na geografia critica brasileira, tdo cristalina quanto a

citacdo abaixo revela:

Se o ser é a existéncia em potencia, segundo Sartre, e a existéncia é o ser
em ato, a sociedade seria assim o Ser e o espago a Existéncia. E o
espaco que, afinal, permite a sociedade global realizar-se como fenébmeno
(SANTOS, 1996, p. 96 — grifo nosso).

A passagem acima é extraida do livro “A Natureza do Espacgo” publicado em 1996
por Milton Santos, na qual se efetiva de modo patente a assimilagédo da sociedade
como conteudo a partir do qual o ser é ontologicamente determinado. Trata-se, cabe
frisar, da contribuicdo na qual a ontologia do espago recebeu o tratamento mais
amplo e sistematico por parte do autor, que lhe reservou a primeira parte do livro
integralmente ao tema. O livro “A Natureza do Espago”, Ultima sintese tedrica
publicada pelo autor em 1996, representa, de fato, a “coroagdo” de uma trajetéria
intelectual que legou uma vasta obra dedicada a renovacéo tedrico-metodoldgica da
geografia sob a perspectiva critica. A posicdo assumida pelo autor em relacdo a
ontologia no referido livro possui, assim, a forca de condensar a culminagdo de uma

reflexdo sobre o tema cuja proveniéncia remete a década de 1970.

A ontologia do espaco, desenvolvida sob o principio de fundamentacédo social do
ser, atravessara efetivamente toda a sua obra de cunho teérico. Ratifique-se, nesse
sentido, a citacdo seguinte extraida do livro “Metamorfoses do Espago Habitado”,

publicado em 1988, portanto, entre a publicacdo de A Natureza do Espaco (1996),
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que, juntamente com o livro Por Uma Geografia Nova (1978), compdem a “trilogia”

fundamental da obra de caréater tedrico-metodologico do autor:

O contetdo corporificado, o ser ja transformado em existéncia, é a
sociedade ja embutida nas formas geogréficas, a sociedade transformada
em espaco [...]. A sociedade seria 0 ser, e 0 espaco seria a existéncia
(SANTOS, 1988, p. 27 - grifo nosso).

Do exposto, ratifica-se, que a abordagem dispensada por Milton Santos a ontologia
do espaco na geografia assenta-se sob um estatuto de resolucdo ontologica
fundamentado na “determinacédo social do ser”. Por “determinagdo social do ser”
entenda-se a equivaléncia (de teor ontoldgico) estabelecida de maneira explicita
entre ser e sociedade, através da qual, como a passagem acima exprime de
maneira contundente, o ser é compreendido a partir da sociedade e, vice-versa, a

sociedade corresponderia ao que o ser é.

A fim de percorrer a “trilogia”, acima referida, a passagem abaixo evidencia que a
abordagem dispensada a ontologia do espaco nos livros “A Natureza do Espacgo”
(SANTOS, 1996) e “Metamorfoses do Espago Habitado” (SANTOS, 1988)
representam, na obra de Milton Santos, a reafirmacdo de posi¢cdes fundamentais
assumidas em relagdo ao tema desde seu livro “Por Uma Geografia Nova”,
publicado em 1978, entdo, no auge da renovacgao critica da geografia brasileira,
considerado verdadeiro marco tedrico-metodolégico da renovagdo, do qual é
extraida a seguinte citacao:
Tudo, porém, tem inicio na realidade social, como escreveu Sebag (1972:
62): ‘A primazia do ser vem do fato de que ele jamais é acabado e essa
inconclusdo se resolve no tempo’. Se saimos da totalidade social é
somente para tornar a ela [...] O ser é a sociedade total, o tempo sé@o os

processos, e as fungdes, assim como as formas séo a existéncia (SANTOS,
1988 [1978], p. 27; grifo nosso).

Assim, ja desde a obra que pode ser destacada como simbolo — certamente 0 mais
sistematico — da renovacdo tedrico-metodoldgica da geografia critica brasileira,
efetiva-se, de modo inequivoco, uma reflexdo ontolégica fundamentada na
determinacao social do ser, expresso de modo direto na assertiva “o ser € a
sociedade total”. E digno de nota que, na passagem acima, o autor citado pelo
geografo, Sebag, ndo estabelece relacdo alguma entre ser e sociedade.
Efetivamente Sebag aponta para a relacdo entre o ser e o tempo, devendo, assim, a
equivaléncia entre ser e sociedade ser observada como uma analogia efetuada pelo

geografo, entéo, sob forte filiacdo ao pensamento marxista (REIS, 2009). No mesmo
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sentido deve ser destacada na citacdo acima a relacao estabelecida entre a nogéo
de ser e totalidade, muito recorrente, de resto, no conjunto dos textos dedicados a
ontologia do espaco sob a perspectiva critica na geografia, tal como sublinhado em
relacdo a contribuicdo de David Harvey, citada no inicio do capitulo. Conforme
observou Reis (2009), o recurso a nocao de totalidade, consubstanciada por uma
ontologia do ser social, converte-se usualmente no meio através do qual o ser se

estabelece, na ontologia em geografia, como equivalente a sociedade.

As citacbes de Milton Santos, acima destacadas, podem ser legitimamente
assumidas como sintese representativa da perspectiva dominante com a qual, em
seus tracos fundamentais, a ontologia do espaco foi problematizada a reboque da
renovacao critica da geografia, tendo sido compartiihada por teoricos que
contribuiram de modo explicito para avancar o assunto na teoria da geografia, tais
como Ruy Moreira (2002, 2004, 2007); Silva (1982, 1983, 1985); Moraes (1982);
Soja (1993); Harvey (1981 [1973], 1991).

E associado & constatacdo desse quadro que Reis (2009) propds reconhecer que a
abordagem mais substantiva da ontologia do espago na geografia se caracteriza,
fundamentalmente, como uma “onto-socio-logia” do espago essencialmente
adequado (e tributario) ao pensamento marxista, a despeito do pluralismo
epistemoldgico dos autores e obras que problematizaram o ser do espacgo
geografico. A “onto-socio-logia” do espacgo, evidenciada ao longo do capitulo,
corresponde a tese seminal da renovagao critica da geografia, segundo a qual “a
sociedade € o seu espaco geografico e 0o espaco geografico € a sua sociedade”
(MOREIRA, 2007, p. 27).

Essa equivaléncia ontologica entre sociedade e espaco, atesta, igualmente, que a
perspectiva de renovacdo critico marxista na geografia se constituiu, no que diz
respeito a esfera ontoldgica da elaboracdo teodrica, enquanto elaboracdo de um
projeto de determinagdo social do ser, convergente, sugere-se com a “visdo de
mundo” marxista, a despeito da polémica a respeito da ontologia na obra de Marx®.
Em certo sentido a renovagdo critica da geografia, notadamente filiada ao

pensamento marxista, depende, para se efetivar em termos epistemoldgicos, da

23 \er, por exemplo, a rejeicdo frontal & ontologia por parte da gedgrafa marxista-lefebvreana Ana. F.
A. Carlos (2010, 2011), cuja posicdo consideraremos adiante.
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instauracdo de um projeto ontoldégico de determinacdo do ser convergente ao
pensamento marxista, seja esse projeto tratado de modo explicito — como no caso
dos autores aqui destacados que abordaram diretamente o assunto — ou, mesmo, de

modo implicito, como sera considerado mais adiante.

De qualquer modo, 0 que estd em causa €, fundamentalmente, a maneira com a
qual se concretizou a abordagem estritamente tematica sobre a ontologia do
espaco e sua repercussao sobre a posicdo que os gedgrafos criticos assumiram
diante da dicotomia geografia fisica — geografia humana. E, nesse caso, ratifica-se: a
ontologia do espaco na geografia critica brasileira se substantivou de modo mais
contundente através da determinacdo social do ser, portanto, encerrando o que se
propde reconhecer como “onto-socio-logia” do espago de inspiragao
predominantemente marxista. Essa assertiva hdo nega a importancia da influéncia
gue outras matrizes filoséficas exerceram no bojo do debate tedrico da renovacao

critica, somente destaca-lhe o traco dominante em relacéo & tematica da ontologia.

O panorama acima tracado envolve, a propdésito, toda perspectiva em geografia
vinculada a nog¢ao de producéo social do espaco, pois, a rigor, “producéo social do
espaco” e “determinagcdo  social do  espago”séo, ambas, expressoes
ontologicamente equivalentes, decorrentes, observe-se, da determinacao social do

ser?*,

Desse modo, mesmo autores que se posicionam de modo refratario a ontologia, mas
gue esposam a perspectiva da produgao social do espaco incidem, ainda que de
modo mitigado, a juizos de carater eminentemente ontoldgicos, no caso, referidos a
determinacao social do ser. A vigéncia de um pano de “fundo” de carater ontoloégico
intransponivel, mesmo no caso de autores que refutam, frontalmente, a legitimidade
da reflexdo ontoldgica foi analisado por Reis (2012), em relacédo a posicdo de Ana
Fani A. Carlos, para quem

O pensamento marxista reclama o deslocamento da analise do plano

da ontologia, e também do plano da epistemologia — prisioneiros do

mundo das ideias — para aquele que articula a teoria (plano da producéo

do conhecimento como ato de compreensao do mundo) e a pratica (praxis)
em sua indissociabilidade [...]. Nao se trata mais de indagar sobre a

** O sentido ontolégico da nocdo de produgdo se revela através da associacdo entre a nogdo de
Producéo e Ser, que sera explicitada através do pensamento de Heidegger, no qual, através do modo
com o qual o filésofo conduz a questédo da técnica, verifica-se um redimensionamento da nogéo de
Producédo que promove, por sua vez, a questédo do Ser.
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filosofia, mas sobre o mundo que deve ser transformado [...] (CARLOS,
2011, p. 26-27 — grifo nosso0).

Conforme observou Reis (2012), a autora ndo apenas rejeita explicitamente a
ontologia como contesta a propria possibilidade de elaboracdo de uma ontologia do

espaco na geografia, na medida em que, para a autora, ndo haveria sequer a

[...] possibilidade de uma ontologia do mesmo, posto que sua producao
situa-se na totalidade do processo histérico como processo civilizatdrio,
como realidade pratica [...] podemos inicialmente argumentar que a
necessidade da compreensdo do mundo moderno exige: a) compreender
gue a producdo das coisas, mas também dos individuos, é
determinada socialmente [...] (CARLOS, 2011: 17-18 — grifo nosso).

Contudo, a posicao assumida pela autora €, de acordo com Reis (2012), no minimo,
ambigua em relacdo a ontologia, pois, a despeito da recusa frontal a propria
legitimidade da ontologia, em seu trabalho ha inferéncias explicitas acerca do
assunto fundamental da ontologia, qual seja, o ser, como sera verificado, por
exemplo, quando a autora esposa a nocao de producdo do filésofo marxista H.
Lefebvre, que, através da tradicdo hegeliana, “aponta a produ¢do do ser enquanto
ser genérico” (CARLOS, 2011: 49); ou, ainda, quando considera, sob a explicita

fillacdo ao pensamento lefebvreano, que

[...] a natureza metamorfoseia-se num conjunto de objetos ricos de sentidos,
ao mesmo tempo que vai se tornando mundo, como obra e como
manifestacdo da poténcia do ser. Essa argumentacdo nega a preexisténcia
de um mundo em relagdo ao humano, evidenciando a atividade que produz
continuamente a vida humana no planeta — o individuo se realizando em
sua obra — como conteldo da vida e da atividade social de uma época. ‘Na
origem, as condi¢cdes da producdo ndo podem ser produzidas nem ser o
resultado da producdo; no entanto, entre essas condi¢cdes nds encontramos
a reproducdo dos humanos cujo numero aumenta pelo processo natural
entre os sexos’. Assim, € possivel delimitar na histéria a condigdo de inicio
dessa produgdo com suas determinacfes: fixacdo no solo, descoberta de
instrumentos de producdo tais como o arado, a irrigacdo, a divisdo do
trabalho, a organizacdo social, compondo um momento de uma revolugéo
técnico-cultural etc. Dessa forma, longo da historia a sociedade reproduz a
natureza como natureza social, tendo, portanto, uma dimensao natural,
mas superando a natureza ao apropriar-se dela para e como realizagao
humana. No processo, o homem se realiza como produto de relacfes
sociais através de um conjunto de relagdes que organiza a vida em
comunidade — a partir da divisdo do trabalho, da propriedade etc. Desse
modo, a relacéo inicial do homem com a natureza se encontra mediada
pelo trabalho, e através dessa mediagao supera os termos da relagao e
nos coloca diante de um espaco produzido pela sociedade como ato e
acao de producéo da propria existéncia. Nesse longo movimento, o0 homem
cria-se através de um conjunto de producdes, dentre as quais se situa a
producédo do espaco (CARLOS, 2011, p. 40 — grifo nosso).
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Segundo Reis (2012), ainda que as inferéncias ao ser, acima destacadas, sejam

pontuais no corpo do trabalho citado, elas permitiram, legitimamente, levantar

guestdes tais como:
[...] o que se entende por ser nestas passagens? Se, contudo, para uma
larga tradicdo do pensamento, 0 ser corresponde ao assunto primordial da
ontologia e, por sua vez, esta é considerada uma “negagéo quase total da
dimenséo real” (CARLOS, 2011, p. 146), o qué, efetivamente, seria possivel
compreender acerca da nocdo de ser empregada na citacdo acima? Nao
ha, no referido trabalho, nenhuma consideracéo explicitativa a respeito da
referida nocdo, o que, de resto, seria coerente com a rejeicdo assumida a
ontologia. Isso, contudo, ndo anula a questdo em aberto acerca do que
significara ser nas referidas passagens. Desta forma, excluindo a
possibilidade de considerar o ser como “algo” auto-evidente, tratar-se-ia de

uma compreensao pressuposta acerca do ser, tdo evidente que dispensaria
esclarecimento prévio ou ulterior (REIS, 2012, p. 8-9).

Além da referéncia explicita ao ser na passagem acima, é digno de nota que,
fundamentada na nocao de producao social, a autora se posiciona frente ao debate
sobre a questdo da relacdo homem-natureza, ndo por acaso, remetendo os termos
da relacdo ao metabolismo homem-meio pelo trabalho, este ultimo, como
fundamento da producdo social do espaco. Desta forma, ratifica-se o exposto
anteriormente, no que se refere ao tratamento dispensado pela geografia critica
brasileira a questédo da dicotomia GF — GH: sob as coordenadas da producé&o social,
de inspiracdo marxista, enquanto fundamento ontoldgico explicita ou implicitamente
considerado, a referida questédo € suplantada através da absorcdo da totalidade dos
entes (natureza inclusa) através de uma compreensdo do sentido do Ser
socialmente determinado. Assim, mesmo sem adotar um posicionamento
explicitamente ligado ao plano de fundamentacdo ontoldgica, tal qual o panorama
apresentado acima em relacédo aos trabalhos de Armando Corréa da Silva, Antonio
Carlos Robert Moraes, Ruy Moreira e Milton Santos, a posicdo assumida por Carlos
(2011), é estritamente convergente aguela assumida pelos referidos autores, no que
se refere a relagdo homem-natureza e, por extensdo, ao modo com o qual o

problema da dicotomia GF-GH é suplantado.

A observacdao feita no paragrafo precedente, permite considerar, por sua vez, outro
aspecto que pode ser polemizado em relacédo a recusa da legitimidade da ontologia
alardeada por Carlos (2011). Bem observada, a critica que a referida autora projeta
sobre a ontologia se faz a partir de sua explicita filiacdo ao pensamento marxista e,
nao so isso, através de uma interpretacdo que ela imputa ao pensamento marxista

como uma matriz reticente a reflexdo ontoldgica. E certo que, sem duvida, a relagéo
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entre o0 pensamento marxista e a ontologia constitui um assunto dilemético
(LOPARIC, 1990; REIS, 2009), contudo, ndo ha duvida alguma que existe uma larga
“tradicdo” de obras dedicadas a ontologia marxista, notadamente inspirada pela
vertente lukacsiana, as quais foram fundamentais ao desenvolvimento da reflexédo
ontolégica em véarios campos disciplinares das ciéncias humanas e sociais, inclusive
na geografia critica brasileira, como observado anteriormente. E, acrescente-se a
seguinte questéo: poder-se-ia considerar como sendo de pouca monta a influéncia
do pensamento marxista na obra de autores como, dentre outros, Ruy Moreira,
Antonio Carlos Robert de Moraes, Armando Correia da Silva e Milton Santos? Ou
ainda, cabe polemizar questionando: a compreensao que esses autores possuem do
marxismo estaria tdo equivocada a ponto de proporem uma perspectiva de reflexao
tedrica que “conduzisse a busca da natureza ontolégica do espagco como negagéao
quase que total da dimensdo real’?® S#&o, ndo ha davida, autores que possuem
uma postura heterodoxa e auto-critica em relacdo ao marxismo, como procede inferir
em relacdo ao préprio Lefebvre, o que, a propésito, lhes permitiu dialogar com
matrizes que seriam, a principio, refutadas em nome da ortodoxia dogmatica

marxista?®.

A propdésito da postura heterodoxa, em relacdo ao marxismo, dos gedgrafos criticos
brasileiros que fizeram avancar o debate acerca da ontologia do espaco, deve ser
reservado um lugar especial a contribuicdo de Ruy Moreira. Trata-se de um autor
cuja contribuicdo ao tema se destaca, de um lado, por manter aberta a abordagem
tematica da ontologia na geografia, haja vista que se dedicou mais regular e
sistematicamente com diversas publicacdes, inclusive recentes, sobre o tema,
(MOREIRA, 1998, 1999, 2002, 2004, 2007, 2010 e 2012). O referido autor se
destaca, ainda, pela formulagéo de proposicoes acerca do debate sobre ontologia do

espaco um tanto distintas daquelas aqui apontadas e, por isso, amplia as

% “Nesse momento critico, a Geografia também permitiu que a preocupagdo com a construgdo de
uma teoria geografica conduzisse a busca da natureza ontoldgica do espagco como negagdo quase
que total da dimenséao real” (CARLOS, 2011: 146).

% A este respeito sugerimos que seja consultada a extensa obra dedicada a H. Lefebvre pelo
geodgrafo angloéfano Stuart Elden. Uma apreciacéo mais condensada a proposito da influéncia, que S.
Elden considera enorme, de Martin Heidegger (bem como Nietzsche) sobre a obra de H. Lefebvre
consulte-se o artigo de titulo sugestivo: Between Marx and Heidegger:Politics, Philosophy and
Lefebvre’s The Production of Space”; publicado, a propdsito da revista Antipode, como se sabe, um
instiuicdo fundamental a Geografia Critica e Radical.
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perspectivas do debate ontoldgico na geografia. Cabe, desta forma, conforme ja
indicado, tracar um breve panorama da contribuicdo recente de Ruy Moreira para o
debate sobre a ontologia do espaco na geografia. Para tanto, a reflexdo se
concentra em torno da nocdo de Geograficidade, na medida em que esta fornece

elementos peculiares a reflexdo ontolégica na geografia, se se considera a via

prevalente considerada anteriormente.

Nas contribuicbes recentes do autor é interessante sublinhar que o recurso ao
materialismo historico e dialético ndo se apresenta mais como uma perspectiva tao
prevalentemente norteadora da reflexdo ontologica. Ao contrario, para subsidiar o
desenvolvimento da nocao de Geograficidade, Ruy Moreira remete o debate acerca
da ontologia na geografia a outras perspectivas filoséficas, ampliando, assim, o
escopo da abordagem dispensada ao assunto na geografia. Isso se atesta através
da exposicdo da nocdo de Geograficidade, apresentada por Ruy Moreira nos
seguintes termos:
Designamos geograficidade a condicdo espacial da existéncia do homem
em qualquer sociedade. O equivalente do que em filosofia Heidegger
designa a mundanidade do homem. Ou em outro contexto Hegel designa o
ser-estar do homem no mundo.

O acento marxista é o enraizamento dessa mundanidade de Heidegger,
desse ser-estar-no-mundo de Hegel, no &mbito do metabolismo do trabalho

[...]

A geograficidade €, assim, o ser-estar espacial do ente. E o estado
ontolégico do ser no tempo-espaco. Um principio valido e atribuivel a
gualguer ente — pode ser o homem, um objeto natural ou o proprio espago
(quando este é posto diante da indagacao: ‘o espaco, 0 que €; qual a sua
natureza) — seja qual for o carater de sua qualidade. Sua reflexdo se
apresenta na indagacéo do ser do ente [...] (MOREIRA, 2004, p. 32-34).

Ressalta-se que a nocdo de geograficidade, tal qual elaborada por Ruy Moreira,
permite pensar a questdo do ser de um modo algo distinto daquele predominante na
geografia brasileira, ou seja, que reiteradamente determina o ser através da
sociedade. Bem observada a passagem acima, o autor coloca em perspectiva uma
reflexdo acerca do ser sem, no entanto, conferir a este uma determinagdo Ontica.
Este atributo do pensamento de Ruy Moreira acerca da ontologia, associado a sua
nocado de Geograficidade, € apontado aqui como sendo capaz de abrir a reflexdo
ontolégica na geografia uma perspectiva de se pensar o ser a partir da questao do
ser e nao a partir de um ente determinado, como, por exemplo, a sociedade. Trata-
se da possibilidade de assimilagdo da diferenca entre o ser e 0s entes, isto é, a

Diferenca Ontolégica segundo a qual, de acordo com o pensamento de Heidegger, o



66

7

ser ndo é nada de ente. A importancia desta nocao para a reflexdo de cunho
ontolégico serd melhor apresentada no capitulo subsequente. No momento, cabe
apresentar mais elementos da nocéo de geograficidade a fim de evidenciar as novas

possibilidades que esta oferece a reflexdo ontologica na geografia.

Deve-se ressaltar nas passagens acima que o autor se refere ao “ser-estar espacial

7 P A

do ente”, “ser no tempo-espacgo”, "indagacao do ser do ente”, sem remeter, contudo,

0 ser a instancia social. Nesta perspectiva, € possivel pensar o ser no plano da
reflexdo ontologica na geografia, sem recorrer a uma fundamentacdo social ou
qualquer outra determinacdo Ontica do ser, ainda que isso ndo implique,

evidentemente, uma posicéo de exclusdo da dimensao social.

Entretanto, a despeito dos avancos legados por Moreira em direcdo a abertura da
reflexdo ontoloégica na renovacdo critico-marxista para a assimilacdo da diferenca
entre ser e ente, o sentido Ultimo de sua reflexdo sobre a geograficidade revela
ainda a forca premente que a inspiragcdo marxista exerce sobre seu pensamento,

como pode ser observado na seguinte passagem:

[...] No caso do homem, a geograficidade é a forma como a hominizagéo
enquanto esséncia do metabolismo exprime-se sua existéncia na forma do
espaco. A geograficidade do homem é entdo a forma como a liberdade da
necessidade emerge e se realiza através da forma concreta de existéncia
espacial na sociedade.

Clarifica-se, por fim, o carater histérico da realidade ontol6gica. Sabemos
gue a liberdade da necessidade ndo se concretiza como realidade nas
sociedades de classes, onde a propriedade privada do processo da
producdo e da distribuicdo da riqueza, a partir da apropriagdo privada dos
meios de producdo, em que se inclui a natureza, inviabiliza a hominizag&o
do homem de forma plena. E sabemos o papel de classes conferido ao
metabolismo espacial nesse bloqueamento: a impulsdo, a regulacdo e o
controle que sao proprios do metabolismo do trabalho, penetrado da
estrutura social do capitalismo, através da propriedade privada e da
metamorfose que converte riqueza e valor-de-uso em valor e capital,
direciona a organizacdo e o arranjo espacial da relacdo homem-meio no
sentido da regulacdo da reprodutibilidade das relacdes de trabalho do
capitalismo com fins da acumulacdo do capital. Assim definindo-se uma
ontologia do ser social clara e historicamente determinada (MOREIRA,
2004, p. 34-35 — grifo nosso).

Na citacdo, que conclui o texto do referido autor, apés expor o modo como se da a
geograficidade do homem, revela-se, por sua vez, uma concep¢cdo de homem
claramente tributaria do materialismo histérico. Além disso, o autor discorre sobre 0
carater historico da realidade ontologica que é, para ele, em ultima instancia, uma

ontologia do ser social.
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Caberia, a titulo de conclusdo deste primeiro item do presente capitulo, fazer uma
mencao as contribuicdes recentes que o tema da ontologia tem conhecido, e que
representam um sinal da relevancia que tem sido imputada a tematica, mantendo
em aberto a discussdo lancada nas origens da renovacdo critica brasileira.
Consideremos, assim, para além dos autores que plantaram e orientaram 0s eixos
principais da discussdo sobre o tema, uma explanacado panoramica dos trabalhos

mais recentes dedicados ao tema da ontologia na geografia.

Desta forma, h4 que se destacar dentro de uma perspectiva de tematizacdo da
ontologia no ambito da renovacdo critica da geografia, os trabalhos de Martins
(2007) e Pedrosa (2012), sendo digno de relembrar o fato de que Martins foi
orientando de Pés-Graduacdo de Armando Corréa da Silva. Pode ser citado ainda o
trabalho de Biteti (2007) no qual a abordagem sobre o tema da ontologia na
geografia centra-se na ideia de um impasse ontognosiolégico na reflexao teérica da
geografia que se manifestaria atualmente, de acordo com a autora, nas obras de
Soja, Harvey e Santos, mas que ja estaria presente na geografia desde os classicos.
Ha também que se considerar no debate recente da ontologia na geografia brasileira
a assimilacdo do pensamento ontolégico de Martin Heidegger sob a perspectiva da
Geografia Humanista. Destacam-se neste sentido, as contribuicdes de Holzer (2010,
2011 e 2012) e Marandola Jr. (2009 e 2011). De acordo com Marandola Jr. (2009),
embora a reflexao ontolégica esteja presente na geografia desde a década de 1950,
notadamente através da obra de Eric Dardel, os desdobramentos dessa ontologia
ainda sdo muito residuais na geografia. Para suprir esta lacuna, o referido autor
reclama uma maior aproximacdo entre a geografia e a filosofia, destacando, neste
sentido, as possibilidades que o pensamento fenomenoldgico de Heidegger pode
oferecer para a reflexdo sobre a ontologia na geografia (MARANDOLA JR., 2009).
Assim, para o referido autor, a importancia de Heidegger para a reflexdo ontolégica
na geografia se da na medida em que

[...] Na sua busca incessante de retirar o ser do esquecimento que a

metafisica o langou, Heidegger faz revelar o sentido geografico da

espacialidade e, no caminho, anteviu o préprio significado da existéncia na

era do império da técnica e da incerteza: nosso mundo (MARANDOLA JR.,
2009, p. 3).

A despeito da relevancia da abordagem da geografia humanista para a assimilacéo

da obra de Heidegger na geografia, entende-se aqui que a problematica da presente
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pesquisa ndo se orienta através desta abordagem humanista. Isso se da na medida
em que a problematizag&o sobre a relagédo entre ontologia e dicotomia s&o referidas

no presente trabalho a vertente da producao social do espaco.

Por fim, & digno de nota destacar, novamente no plano da renovacao critica da
geografia brasileira, as contribuicdes de Reis (2009, 2010, 2011 e 2012): O elemento
fundamental que norteia os trabalhos do referido autor é o didlogo centrado na
questdo da técnica entre, por um lado, a perspectiva do debate ontologico
desenvolvido pela renovacao critico-marxista da geografia brasileira e, de outro lado,

a perspectiva ontolégica desenvolvida pelo filésofo alem&o Martin Heidegger®’.

O panorama acima apresentado sintetiza algumas das contribuicbes que integram o
rol de trabalhos que tematizam a ontologia na geografia. Sdo, assim, trabalhos que
contribuem para o avanco do tema, seja no ambito nacional ou internacional da
reflexdo tedrica da ontologia na geografia. A fundamentacéo da presente pesquisa,
sublinha-se, € tributdria do impulso destes trabalhos que problematizam a
convergéncia entre a ontologia do espaco de inspiracdo marxista na renovacao
critica da geografia e a perspectiva ontolégica vinculada ao pensamento de
Heidegger.

" Ainda gue extrapole os limites da pesquisa no que se refere ao recorte da comunidade de autores
que integram a problematica da pesquisa (a comunidade de geografos brasileiros), € interessante
destacar, a titulo de ilustracdo, que a convergéncia entre a perspectiva marxista dentro da renovacéo
da geografia e o pensamento de Heidegger no ambito da ontologia ndo €, observe-se, objeto de
estudo restrito a geografia brasileira. Destacam-se, assim, em nivel internacional, os trabalhos de
Joronen e Elden com publicag@es, inclusive, em uma revista de grande tradicdo e importancia para a
renovacao critica da geografia, qual seja, a revista Antipode. No trabalho de Elden (2004), “Between
Marx and Heidegger: Politics, Philosophy and Lefebvre’s The Production of Space” o autor destaca,
inclusive, que esta perspectiva de convergéncia entre os pensamentos de Marx e Heidegger
enquanto campo proficuo para o debate tedrico da geografia ja fora apontada por David Harvey na
década de 1990. Elden n&o é o Unico, entretanto, a requisitar uma aproximag¢do com 0 pensamento
de Heidegger. Além de Joronen, autores como lan Shaw (2012) e Schatzki (2003, 2005) tem
publicado artigos nesta mesma linha. Grande parte destes trabalhos tém sido publicados em revistas
de grande importancia para a Geografia tais como, dentre outras, Progress in Human Geography,
Antipode e Transactions of the Institute of British Geographers. Cabe destacar ainda, além destes
artigos, os livros publicados por Elden (2004 e 2006), Crampton e Elden (2007) e Schatzki (2010). O
volume de trabalhos bem como a relevancia dos periédicos nos quais eles vém sendo publicados,
atestam, ndo s6 a presenca, mas também, a forca do debate em torno da aproximacao entre 0s
pensamentos de Marx e Heidegger, no que se refere, sobretudo, a questao da ontologia na geografia.
Destaca-se ainda que os esforcos de relacionar através da reflexdo ontolégica na geografia, os
pensamentos de Marx e Heidegger, refletem, no fundo, uma perspectiva que se delineou,
preliminarmente, no seio da propria filosofia, destacando, nesses sentido, os trabalhos pioneiros de
grandes fildsofos tais como Hebert Marcuse (Heideggerian Marxism); além de Jean Paul Sartre; e
uma extensissima bibliografia tanto na filosofia quanto das ciéncias humanas e sociais que tem se
multiplicado recentemente de escala crescente.
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Retomando o que foi abordado anteriormente acerca da relagéo entre dicotomia GF
— GH e ontologia a fim de encaminhar a discussao para o item subsequente, pode-
se dizer que ha, mesmo na perspectiva refrataria a ontologia (Carlos, 2011) ou no
viés ontoldgico plural da geograficidade em Ruy Moreira, uma “pré-compreenséo do
ser’ ou, o que significa 0 mesmo, uma determinagdo social do ser vigente na
ontologia do espago na renovacgao critica da geografia brasileira. E justamente por
se tratar de um axioma que a nocao de ser nao €, ela mesma, questionada, ainda
gue na perspectiva da geograficidade, se abra um caminho que pode suscitar a
questdo do ser na geografia, que, no entanto, ndo € explicitamente levada a termo.
Assim, para a reflexdo ontoldgica da corrente critica da geografia, o ser ja configura

algo dado e determinado, a saber, socialmente. O ser €, portanto, a sociedade.

Trata-se agora, no item seguinte, de expor mais claramente os desdobramentos
dessa resolugdo ontoldgica sobre o tratamento dispensado a dicotomia GF — GH no

debate da corrente critica brasileira.

3.2. A Repercussado da Reflexdo sobre a Ontologia do Espaco no tratamento

dado ao problema da dicotomia GF-GH

A repercussao da abordagem dispensada a ontologia do espaco pela renovacéo
critica da geografia brasileira sera, evidentemente, de grande monta. Tal como
observado anteriormente, a reflexdo dedicada a ontologia do espa¢o na geografia
estabelece um estatuto de resolucéo ontoldgica fundado na determinacdo social do
ser; por conseguinte, o conteudo do objeto da geografia sera, essencialmente,
circunscrito a dimensao social. Deve-se chamar a atencdo para o fato de que a
determinacao social do ser implica, necessariamente, na determinacdo social da
realidade em sua totalidade, pois a ideia mais elementar e primaria do significado do
ser € a de que essa noc¢&o envolveria, a principio, a totalidade das coisas que s&o. E
por isso que as contribuicbes que abordaram a ontologia na geografia, acima
destacadas, reiteradamente vinculam as inferéncias ao ser (ou a ontologia) a nogcao
de totalidade (HARVEY, 1973; SILVA, 1982, 1983; MORAES, 1982; MOREIRA,
2007, 2010; SANTOS, 1978, 1988, 1996). A equivaléncia formal entre as nocdes de
ser e totalidade n&o constitui, deve-se chamar a atencdo, uma definicdo do
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significado do ser, mas uma analogia entre as nocbes de ser e totalidade, cujo

conteudo de ambas é, nos trabalhos em tela, socialmente determinado.

O efeito dessa operacdo de fundo ontolégico no debate sobre a relagdo entre
geografia fisica e geografia humana na disciplina ndo se limitard em promover, por
parte dos gedgrafos critico-marxistas, uma posicao de rejeicéo fortuita em relacéo a
pesquisa geogréfica sobre 0s processos naturais através dos métodos das ciéncias
naturais, caracteristicos no dominio da pesquisa em Geografia Fisica; mas, envolve,
sobretudo, a defesa aguerrida de uma concepg¢éo abrangente do objeto da geografia
gue exerce uma radical sujeicdo da prépria legitimidade da Geografia Fisica em
relacdo a Geografia Humana — inaudita na histéria da disciplina em termos de
justificativa tedrico-metodologica — que se consubstancia, fundamentalmente, pela
inépcia dos métodos das ciéncias naturais estabelecerem uma correspondéncia
adequada a dimensdao social, que se constitui, destaca-se, o fundamento do espaco

como objeto da geografia criticamente renovada.

Sob essa orientacdo ndo ha, efetivamente, nenhuma possibilidade de se incorrer
num tratamento dicotbmico da relacdo natureza — sociedade, pois, de fato, a
natureza é efetivamente contemplada, note-se, sob um método que permite
estabelecer uma correspondéncia coerente a determinacdo social do ser, leia-se,
fundamentalmente: sob o horizonte do pensamento marxista. Por extensao,
suplanta-se a dicotomia entre GF — GH enquanto problema, na medida em que a
resolucao ontologica estabelecida na geografia critica — sob a orientacdo em tela -
endossa uma concepcao do objeto geografico determinado pela dimenséo social,
resolvendo, assim, os limites com os quais a natureza pode ser admitida na ciéncia
geografica; isto é, de acordo com um método de interpretacdo da realidade capaz de
preservar a especificidade do rigor necessario as analises dos fendmenos humanos

e sociais: fundamentalmente, o materialismo histérico e dialético.

No sentido de demonstrar a pertinéncia dessas colocagdes, lancaremos mao da
obra de Milton Santos, na medida em que ela € tdo representativa da elaboracdo da
ontologia do espago no contexto da geografia critica, quanto, em igual medida, dos
desdobramentos que esta reflexdo suscitou no que diz respeito a posicdo que a
geografia critica brasileira assumiu em relacao a dicotomia GF — GH. Para tanto se

hY

recorre a contribuicdo na qual a problematica em tela é tratada de modo mais
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enfatico pelo autor, embora toda sua obra de cunho tedrico ofereca elementos para
considerar o assunto. Trata-se, aqui, do capitulo sete do livro Metamorfoses do
Espaco Habitado, intitulado ‘Do Fisico ao Humano. Do Natural ao Atftificial.
Geografia Fisica, Geografia Humana”, no qual o problema da relacéo entre geografia

fisica e geografia humana € diretamente interpelado:

A natureza conhece um processo de humanizacdo cada vez maior,
ganhando a cada passo elementos que séo resultado da cultura. Torna-se
cada dia mais culturalizada, mais artificializada, mais humanizada.

O processo de culturalizagdo da natureza torna-se, cada vez mais, 0
processo de sua tecnificagdo. As técnicas, mais e mais, vao incorporando-
se a natureza e esta fica cada vez mais socializada, pois é, a cada dia mais,
o resultado do trabalho de um ndmero maior de pessoas [...]. No processo
de desenvolvimento humano, ndo ha uma separacdo do homem e da
natureza. A natureza se socializa e 0 homem se naturaliza

Cabe, portanto, a esta altura, colocar uma questdo: como nos situarmos
diante da divisdo classica entre geografia humana e geografia fisica? Até
onde vai a geografia fisica e onde comeca a geografia humana, ou vice-
versa? Como devemos tratar esses dois temas? (SANTOS, 1988, p. 89 —
grifo nosso).

As respostas aos questionamentos lancados sdo apresentadas no item intitulado

“Geografia fisica, geografia humana”, tal como segue:

Antes da presenca do homem sobre o Planeta, o que havia era s6 a
natureza. Aquela época, haveria uma geografia fisica, ou apenas uma
fisica? A geografia fisica ndo podia existir antes do homem. N&o ha
geografia fisica que ndo seja uma parte da geografia humana. O que ha, na
verdade, € uma geografia do homem, que podemos subdividir em geografia
fisica e humana.

A presenca do homem na face da Terra muda o sistema do mundo. Torna-
se, 0 homem, centro da Terra, do Universo, imprimindo-lhe uma nova
realidade com sua simples presenca. O homem é um dado da valorizagao
dos elementos naturais, fisicos, porque é capaz de agdo. Usa suas forgas
intelectuais e fisicas contra um conjunto de objetos naturais que seleciona
como indispenséavel para se manter enquanto grupo. Assim, o homem é
sujeito, enquanto aterra é objeto. E em torno do homem que o sistema
da natureza conhece uma nova valorizacdo e, por conseguinte, um
novo significado.

Para o homem, isto &, para o grupo social que a defronta, a natureza
deixa de ser algo que funciona apenas segundo leis naturais, e passa a
ser um grande conjunto de objetos dos quais o homem escolhe alguns
que aprende a utilizar. Esses objetos séo, para o grupo, a natureza util,
um subsistema do sistema natural total, o seu subsistema eficaz. Esse
subsistema é ainda a natureza, mas ja é, igualmente, social, porque
deliberadamente escolhido pelo homem.

Se o0 homem € um sujeito e a terra um objeto, ndo seria a geografia
fisica um conjunto de objetos naturais, 0os quais permitiriam a acao do
homem? Haveréa ainda lugar para falarmos em geografia fisica, depois
gue a humanidade transformou em ecimeno toda a superficie da terra,
seja pelo seu uso produtivo ou apenas pela posse de seu
conhecimento? [...]. Havera uma geografia fisica no momento em que
todos os objetos naturais ja sdo trabalhados ou s&o suscetiveis de
trabalho? (SANTOS, 1988, p. 89-90 — grifo nosso).
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As passagens citadas acima nao deixam davidas no que diz respeito a
constringéncia que a Geografia fisica é submetida, enquanto um dominio da
Geografia, sob o viés esposado por Milton Santos, que €, ressalte-se, amplamente
compartilhado pela geografia critica. Essa sujeicdo se faz acompanhar, por sua vez,
da explicitacdo acerca do modo com o qual, sob a abordagem esposada pelo
geografo, suplanta-se a “separagdo do homem e da natureza”, a saber: pela
identificacdo do trabalho (producdo social) como principio que consuma a relacdo
dialética através da qual “ndo h& uma separacdo do homem e da natureza. A

natureza se socializa e 0o homem se naturaliza”.

Trata-se, portanto, de uma posicdo acerca do problema da dicotomia entre a
geografia fisica — geografia humana que reflete uma posicao interpretativa acerca da
relacdo homem — natureza estritamente convergente ao horizonte do pensamento
marxista. Esse enquadramento institui as condi¢cdes de possibilidade com as quais o0
conceito de natureza pode ser admitido sob uma concepcao de Geografia tributaria
de uma ontologia do espaco geogréafico fundamentada na determinacdo social do
ser. Explicita-se, além disso, o modo com o qual esse viés de resolucdo ontolbgica
dispbe uma alternativa - dotada de fundamentacdo filosofica/ontolégica - para
suplantar o risco de um tratamento dicotbmico entre sociedade e natureza. Essa

alternativa traduz-se, no limite, pela significacdo estritamente social da natureza. A

7

convergéncia dessa postura com a posicdo do pensamento marxista €, assim,
inequivoca, como pode ser constatado abaixo, através da contribuicdo de Sanchez

Véasquez (2011) referente a concepc¢ao da relagdo homem - natureza em Marx:

O que é, entdo, a natureza a margem do homem, fora de sua relagdo com
ele? ‘A natureza, considerada abstratamente, em si, separada do homem, é
nada para este’. Como interpretar essa passagem de Marx? Trata-se de
uma nova forma de idealismo: o ‘idealismo da praxis’?

O homem s6 existe na relagdo pratica com a natureza. Na medida em que
esta — e ndo pode deixar de estar — nessa relacéo ativa, produtiva, com ela,
a natureza lhe é oferecida como objeto ou matéria de sua atividade, ou
como resultado desta, isto &, como natureza humanizada.

Dado que a natureza apenas se apresenta em unidade indissolivel com sua
atividade, considera-la por si mesma, & margem do homem, é considera-la
abstratamente. A natureza é, entdo, a hatureza sem sua marca, ou seja, € o
vazio do humano, ou a presenga de um mundo hdo humanizado. Sé se da
essa natureza em si porque falta o humano. Mas isso s6 pode se dar em
uma relagdo exterior, abstrata, jA que o homem, como ser ativo, pratico, so
existe para ele no momento em que deixa de ser pura natureza, na medida
em que a transforma e humaniza com seu trabalho. Fora dessa relagéo, a
natureza é nada para ele. Nada, posto que, para 0 homem enquanto tal, s6
existe como objeto de sua acdo ou como produto de sua atividade. A
margem de toda relacdo com o homem, a natureza é o imediato, 0 mediado
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pelo homem, a realidade n&o integrada em seu mundo mediante sua
atividade. Com esse carater de imediaticidade, Marx admite sua
existéncia, e inclusive sua prioridade. [a prioridade ontolégica da
natureza, do objeto da atividade pratica do homem com respeito a sua
atividade criadora, é enfatizada em mais de uma ocasido por Marx].
Mas, para ele, a natureza real é a que é objeto ou produto de sua
atividade, de seu trabalho. [...]. A natureza n&o formada, ndo tocada
pelo homem, é para ele nada. Mas esse nada que é a natureza pura
original s6 é tal enquanto o homem néo a integrar em seu mundo. O que era
nada para ele (nada para o homem) acaba por adquirir um sentido humano.
A partir desse sentido humano, revela-se sua prioridade ontolégica, mas a
natureza que o homem conhece ndo é mais uma natureza em si, pura,
original, mas, sim, integrada em seu mundo através da prética, como
natureza ja humanizada, isto é, como produto de seu trabalho em vias de
humanizacdo, como objeto de sua acdo. O conhecimento que o homem
tem dessa natureza é, portanto, um conhecimento antropolégico
(SANCHES VAZQUEZ, 2011, p. 132-133 — grifo nosso).

Consideremos a assertiva de carater ontolégico fundamental de Marx acima citada,
sobre a qual Sanchez Vasquez discorreu, qual seja: “a natureza, separada do
homem é nada...” . “Nada” corresponde, logicamente, aquilo que ndo é: o oposto
absoluto, portanto, em relacéo ao ser. Sob esse angulo de consideracao ontoldgico,
mesmo a natureza que, a primeira vista, seria a antitese da “producdo humana e
social”’, ndo poderia, para ser natureza, prescindir da dimensédo humana e social. No
limite, a natureza é, em esséncia, uma modalidade da “producéo” social. Sdo esses
os termos empregados por Neil Smith, ao analisar o conceito de Natureza a partir de

Marx:

Em um enunciado famoso, Marx escreveu que ‘a verdade cientifica sempre
€ um paradoxo, se julgada pela experiéncia diaria, que somente se defronta
com a aparéncia elusiva das coisas’. Por isso, a ideia da produgédo da
natureza é paradoxal, a ponto de parecer absurda, se julgada pela
aparéncia superficial da natureza mesmo na sociedade capitalista. A
natureza geralmente é vista como sendo precisamente aquilo que ndo pode
ser produzido; é a antitese da atividade produtiva humana. Em sua
aparéncia mais imediata, a paisagem natural apresenta-se a nés como o
substratum material da vida diaria, o dominio dos valores-de-uso mais do
gue como o dos valores-de-troca. Como tal, ela é altamente diferenciada ao
longo de qualquer numero de eixos. Todavia, com o0 progresso da
acumulacéo de capital e a expansédo do desenvolvimento econdmico, esse
substratum material torna-se cada vez mais o produto social, e os eixos
dominantes de diferenciacdo séo, em sua origem, crescentemente sociais.
Em suma, quando essa aparéncia imediata da natureza € colocada no
contexto histérico, o desenvolvimento da paisagem material apresenta-se
como um processo de producdo da natureza. Os resultados diferenciados
dessa producdo da natureza séo os sintomas materiais de desenvolvimento
desigual. No nivel mais abstrato, todavia, € na producéo da natureza que se
fundem e se unem os valores-de-uso e os valores-de-troca, e 0 espaco da
sociedade (SMITH, 1988, p. 67).

E de fundamental importancia, considerar, da maneira mais abrangente possivel, o

vinculo intrinseco que vigora entre o viés de fundamentacao ontologica de um objeto
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cientifico e suas implicacBes sobre a propria concepgdo de ciéncia, pois, de fato,
este vinculo constitui, sugere-se, o cerne da posicdo assumida pela geografia critica
marxista em relacéo ao problema da dicotomia GF — GH. Para fazé-lo, voltaremos a
lancar méo da contribuicAo emblematica de Milton Santos sobre o assunto,
destacando a passagem abaixo, na qual é apresentada sua concepc¢ao sobre o
sentido finalistico da ciéncia, revelando, igualmente, o acordo rigoroso que manifesta
com o viés de determinacao social do ser que fundamenta sua ontologia do espaco:
A sociedade, que deve ser, finalmente, a preocupacédo de todo e qualquer
ramo do saber humano, € uma sociedade total. Cada ciéncia particular se
ocupa de um dos seus aspectos. O fato de a sociedade ser global consagra
o principio de unidade da ciéncia. O fato de essa realidade total, que é a
sociedade, ndo se apresentar a cada um de nds, em cada momento e em
cada lugar, sendo sob um ou alguns dos seus aspectos, justifica a
existéncia de disciplinas particulares. Isso ndo desdiz o principio da unidade
da ciéncia, apenas entroniza outro principio fundamental, que é o da divisdo
do trabalho cientifico.
A relativa autonomia de cada disciplina s6 pode ser encontrada dentro do
sistema de ciéncias cuja coeréncia é dada pela prépria unidade do objeto de
estudo que é a sociedade total. Mas, a coeréncia de cada disciplina
particular também exige a construcdo de um sistema que Ihe seja particular
ou especifico, formulado a partir do conhecimento prévio da parcela de
realidade social considerada como uma totalidade menor. Essa parcela ou
aspecto da vida social assim considerado vem a ser o objeto de cada
disciplina particular. Sem essa atitude, nem mesmo estariamos em

condi¢cdes de saber aquilo que estamos estudando e queremos conhecer
melhor (SANTOS, 1978, p. 146-147).

A sociedade constitui desse modo, tanto o horizonte do sentido teleolégico da
ciéncia em geral, quanto, o fundamento da prépria estruturacédo interna da ciéncia.
Note-se, o geografo ndo estad se referindo estritamente as ciéncias sociais ou as
humanidades, mas implicando “todo e qualquer ramo do saber humano”. E, assim, a
sociedade, o mesmo conteddo que na ontologia elaborada por Milton Santos
determina o sentido do ser que determina, também, o sentido da ciéncia em geral.
Nestes termos, a geografia ndo se constitui uma ciéncia humana e social por uma
decisdo que se estabeleceria como uma alternativa, entre outras, no ambito da
teoria do conhecimento. A geografia € necessariamente uma ciéncia social porque a
realidade, em sua integralidade, é socialmente determinada. A ontologia do espago
constitui o “lugar” de efetivagdo dessa resolucao na teoria da geografia, que, no caso
de parcela substantiva da renovacéao critica da geografia brasileira, se efetiva pela

determinacao social do ser.

Sem esse “gesto” de resolugao ontoldgica — explicito ou implicitamente assumido — o

significado da posicdo do referido autor, bem como da perspectiva critica na
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geografia, sobre a natureza social do espaco geogréfico seria restrita ao ambito da
teoria do conhecimento, da gnosiologia — e, assim, incompativel com o primado da
existéncia sobre a consciéncia, imprescindivel a postura marxista frente ao sentido

da filosofia e da ciéncia. Essa é a mesma postura de Milton Santos, para quem,

[...] o corpus de uma disciplina € subordinado ao objeto e ndo o contrério.
Desse modo, a discusséo é sobre 0 espaco e nao sobre a geografia; e isto
supbe o dominio do método [..]. E indispensavel uma preocupacio
ontolégica, um esforgo interpretativo de dentro, o que tanto contribui para
identificar a natureza do espaco, como para encontrar as categorias de
estudo que permitem corretamente analisa-lo (SANTOS, 1996, p. 16).

A reflexdo ontoloégica ndo é, nestes termos, um mero adereco facultativo ao
exercicio de elaboracéo tedrica, mas encerra, ao contrario, um ambito literalmente
fundamental da teoria, pois se orienta em direcdo ao esclarecimento da natureza
dltima de fundamentacdo do objeto de investigacdo. E a partir desse viés de
consideracdo ontoldégico que o pensamento marxista requisita uma concepcao
essencialmente antropolégica e social da ciéncia em geral — tal como observado na
posicdo de Milton Santos — que qualificaria mesmo as ciéncias naturais como

tributarias de um carater essencialmente antropoldgico:

Para Marx, as ciéncias da natureza ndo passam, definitivamente, de
ciéncias humanas. Como entender essa tese de Marx nos Manuscritos
de 18447 [..]. A natureza é, certamente, 0 objeto das ciéncias naturais,
mas ndo a natureza em si que existe com uma prioridade ontolégica com
respeito ao homem, e sim a natureza integrada ou em vias de integrar-se no
mundo humano. H& unidade do homem e da natureza: a) ha medida em
gue a natureza € homem (natureza humanizada) e b) na medida em que,
como ser natural humano, é também natureza. Nesse sentido, Marx diz que
o homem é o objeto imediato das ciéncias naturais enquanto a natureza é o
objeto imediato do homem. Se a ciéncia da natureza é ciéncia do homem,
esta, por sua vez, é ciéncia natural. Nem a natureza é separavel do homem,
e por isso, Marx fala da ‘realidade social da natureza’, nem as ciéncias
naturais podem ser separadas da ciéncia do homem. Ambas tenderdo a
fundir-se, por seu carater antropolégico comum, mas isso s6 ocorrera no
futuro. ‘As ciéncias naturais se converterdo com o tempo na ciéncia do
homem, do mesmo modo que a ciéncia do homem englobara as ciéncias
naturais e somente havera, entdo, uma ciéncia’. [...]

Com o tempo, a crescente humanizacdo da natureza fara com que se
apague a linha divisoria entre as ciéncias naturais e a ciéncia do homem.

No entanto, caberia acrescentar que, inclusive nos tempos modernos,
guando ja o progresso da indUstria e da técnica humanizou em alto grau a
natureza, a divisdo entre ciéncias naturais e antropolégicas se mantém,
apesar de seu carater antropolégico comum. Marx assinala essa divisdo
gue contradiz esse carater comum, mas nao esclarece explicitamente suas
raizes. No entanto [...] levando em conta que o trabalho alienado também se
apresenta para ele [homem] sobre a forma de uma relacdo alienada do ser
humano com respeito a natureza, em virtude da qual, longe de ser ela um
meio de afirmacéo e objetivacdo de suas forcas essenciais, é para o homem
— como para 0 animal — um simples meio de subsisténcia, algo estranho ou
alheio. Quando a natureza nao tem para ele um carater antropolégico, seu
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conhecimento necessariamente também ndo o tem. O homem, ausente na
natureza, deixa de estar presente na ciéncia natural. A divisdo ou cisdo
entre o homem e a natureza, na relacdo alienada do primeiro com respeito a
segunda, determina a divisdo ou cisdo entre as ciéncias naturais e
humanas. S6 quando a relacéo pratica entre o homem e a natureza assumir
um carater verdadeiramente humano — como praxis produtiva criadora, nao
alienada — surgirdo as condicdes para unir as ciéncias naturais e a ciéncia
do homem sobre uma base comum antropologica (SANCHEZ VAZQUEZ,
2001, p. 134-135).

Do exposto, seria forgcoso reconhecer que, sob as diretrizes do pensamento
marxista, a posi¢cao ontolégica explicitamente assumida pelos teéricos da renovagao
critica da geografia representaria a vanguarda do pensamento cientifico geografico
moderno. Isso se exprimiria no contexto do debate tedrico promovido pela geografia
critica brasileira, tanto na elaboracdo de uma ontologia de seu objeto socialmente
determinado, quanto, de especial interesse para nossa pesquisa, através da
necesséria sujeicdo do dominio da geografia fisica em relacdo a geografia humana,
que uma ontologia social do objeto da disciplina implica. E por isso que, por
exemplo, em Milton Santos, o dilema sobre o lugar que caberia ser reservado a
geografia fisica no contexto da renovacéo critica da disciplina, envolve a defini¢cao
do objeto da geografia, assunto primordial - e ndo menos dilematico - de sua

reflexdo ontoldgica:

A geografia fisica deveria, entdo, contentar-se com uma geomorfologia
dindmica, uma climatologia e uma biogegrafia, nos seus numerosos e
multiplos intercursos? Ou deveriamos aprofundar-nos cada vez mais nos
processos, verticalmente buscando mais e mais leis de causa e efeito,
afunilando o objeto de nossa preocupacgédo, para descobrir as primeiras e
Ultimas verdades que estejam ao nosso alcance, mesmo que o interesse do
homem j4 estivesse ausente? [...].

Este €, sem duvida, um dilema, assim como toda busca de definicdo de
um objeto é dilematica. [...]. Ha, contudo, alguns nortes: devemos buscar o
conhecimento dos sistemas, a geografia fisica buscando uma
sistematizacdo horizontal, j4A que a busca de relagdes verticais infinitas
nos impossibilita o avanco. H4 um dominio particular da geografia
fisica, pois, apesar dos avan¢os da técnica, a historia ndo é indiferente
aos dados naturais.

O fato, porém, hoje, é que se os grupos humanos tém o poder de modificar
a acdo das forcas naturais, a natureza ainda obriga esses grupos a
adaptacdes, ou impdem resultados diversos a ag¢do da natureza. O
progresso técnico nao elimina a acdo da natureza (SANTOS, 1988, p. 91 —
grifo nosso).

E exposto, assim, o problema da situacdo da geografia fisica numa geografia critica
fundada numa ontologia do ser social. As orientagdes de Milton Santos, os “nortes”
que ele propde que sejam seguidos diante do problema, sdo abertamente restritivos
a geografia fisica, na medida em que o aprofundamento da discussao teérica nesse

7z

dominio é entrevisto pelo autor como um risco, para a Geografia, da perda do
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sentido humano, impossibilitando o avanco na disciplina. Essa restricdo dirigida a
geografia fisica € da mesma indole de uma critica severa que ele desenvolve
recorrentemente — inclusive no mesmo livro do qual foi extraido a citacdo — sobre a
perversdo das ciéncias, que constitui um fendmeno que ndo se restringe as tecno-
ciéncias, mas teria atingido, também, as ciéncias humanas e sociais, tanto quanto a
geografia. Por “perversdo das ciéncias” o autor designa a subserviéncia da ciéncia
aos imperativos econdmicos; a cooptacao da ciéncia ao papel instrumental para
atender ndo a um proposito humano e social, mas o seu contrario: o interesse da
reproducdo do capital. Cabe, ainda, concluir a analise da citacdo de Milton Santos,
sublinhando o fato de que, a despeito da efetiva radicalidade interpretativa esposada
pelo autor acerca da nocdo de natureza — extensiva, observe-se, a parcela
majoritaria da renovacao critica de inspiracdo marxista na geografia — o0 autor néao
nega a existéncia das forcas naturais, da dinamica da natureza e seus impactos
sobre a sociedade, como se 0 progresso técnico-cientifico moderno pudesse
suplantar os efeitos da acdo da natureza sobre a sociedade. Nesse sentido, a
posicdo do autor ndo deve ser submetida ao reducionismo segundo o qual o
geografo seria contrario aos estudos dos processos naturais per si, fossem tais
estudos, ratifique-se, disponibilizados ao interesse da sociedade - ndo das forcas
econdmicas dominantes. A critica do autor incide sobre a cooptacdo do sentido da
ciéncia ao carater estritamente técnico-cientifico e instrumental para atender os
imperativos econdmicos do capital, cooptacdo esta, evidentemente, incompativel

com a concepcéo de objeto da geografia esposada pelo gedgrafo critico.

Um atributo comum as contribui¢cdes acima referidas que se dedicaram a elaboracéo
da ontologia no contexto da geografia critica € o fato de que, em todas elas, o
assunto primordial da ontologia, isto €, o ser, ndo seja, propriamente, questionado.
Isto é, ndo h4, em nenhuma das referidas contribuicbes acima destacadas,
dedicadas ao tema da ontologia na geografia uma preocupacdo em questionar e,
assim, interpelar o significado da nogéo de ser. A determinacao do ser a partir da
sociedade €, fundamentalmente, assumida — n&o, propriamente, conquistada a partir
de uma questéo e sua respectiva investigacdo. Questdes tais como “O que é ser?”;
“O que corresponde a nogao ‘ser?”; “Qual o sentido do ‘ser?” sdo, todas, questdes
ausentes da reflexdo ontoldgica desenvolvida pelos autores que se dedicaram a

ontologia no &mbito da renovacéo critica da geografia.
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Se, por um lado, o estatuto de resolucdo ontolégica, acima caracterizado, que se
exprime explicitamente, através da centralidade a qual foi alcada a nocdo de
producdo social no cerne da renovacéo critica da geografia, fornece integralidade a
afirmacdo da geografia enquanto ciéncia social, desde o plano de fundamentacéo
ontoldgica; por outro lado, € preciso sublinhar, & estabelecido, igualmente, um
compromisso tornado intransponivel de enquadramento do homem na condi¢do
irredutivel de sujeito - posicdo esta, a propdsito, ndo somente esposada pelos
tedricos da renovacéo critica marxista, mas, efetivamente, exaltada. O que deve se
chamar a atencéo aqui € que, sob essas diretrizes se estabelece uma abordagem
ontolégica derivada do esquematismo gnoseoldgico fundada na relagdo sujeito-
objeto. Essa observacéo, ja foi causticada no seio mesmo do debate tedrico critico
da geografia brasileira por Ruy Moreira, quando se questiona acerca do papel do
sujeito na geografia:

[...] N&o é uma reflexdo sobre o sujeito em sua relagdo com o objeto a

guestdo do possibilismo versus determinismo? E o que é o sentido da

relacdo homem-meio, sendo um modo de falar da relacdo sujeito-
mundo? (MOREIRA, 2007, p. 32 — grifo nosso).

Para o autor, a reflexdo acerca da relagdo sujeito-objeto permeia 0 pensamento
geografico desde a tradicdo e se traduziria no debate em torno da questédo
possibilismo— determinismo, sendo, em igual medida, o fundo sobre o qual se
assentaria a reflexdo sobre a relacdo homem-meio. Constituindo-se em objeto de
reflexdo no interior da ciéncia geografica, a dicotomia sujeito-objeto integra, assim, o
rol de problemas enfrentados pela geografia, constituindo-se mesmo, em um
impasse epistemoldgico para esta, pois, de acordo com Moreira, se a geografia é
“[...] uma forma de olhar espacial do mundo, como olha-lo como mundo do homem

se este é um ente ontologicamente excluido do espaco?” (MOREIRA, 2012, p. 61).

O debate tedrico na geografia deveria, assim, investigar este impasse, apontado por
Moreira como um problema de natureza ontologica. Para o autor, duas sdo as
formas pelas quais o pensamento geogréafico orienta sua reflexdo para o dilema da
divisdo sujeito — objeto. Em ambas articulam-se a relacdo homem — natureza e o
recurso a questao da técnica:
[...] A primeira, classica, € a que vé a técnica como a ponte de mediagao
gue une homem e natureza numa relacdo de coabitacdo donde o espaco

surge como o produto por cujo meio homem e natureza por fim se integram
numa sé unidade. A segunda, recente, é a que vé a técnica como um
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produto da prépria relacdo organica do homem e da natureza, a
relacdo homem-natureza se passando inicialmente como um
movimento intranatureza e se resolvendo como um movimento
socionatural. O espaco natural entdo existente é transformado num
espaco social junto com a transformacéo da natureza em sociedade
pelo homem. O espago permanece um elo unitario desde o comego, mas
muda de conteudo.

Temos ai o elenco dos pensadores que se sucedem, dos classicos seminais
aos tedricos da renovacao dos dias de hoje. Distintos e entrecruzados em
suas respostas, mas a bracos com o mesmo problema da dicotomizacéo
cartesiana do homem e do espaco, que a tradicdo referenda centrando sua
atencao essencialmente no elemento empirico. E a renovacdo denuncia
como um obstaculo, mas igualmente ignorando-o para centrar sua
atencdo no que designa o histérico produzido (MOREIRA, 2012, p. 62 —
grifo nosso).

De acordo com Moreira (2012), a questdo da dicotomia sujeito - objeto permanece,
entretanto, irresoluta tanto na tradicdo, quanto na renovacdo da geografia, na
medida em que em ambas a questao fica restrita apenas ao ambito gnosiologico da
relacdo homem - natureza. Para o autor, o debate efetivo dessa questéo deve se dar
no plano da ontologia que em um movimento de m&o dupla com o plano
epistemoldgico, possibilitaria a superacao da dicotomia sujeito-objeto. Isso permitiria,
segundo o autor, promover o reencontro do homem com o espaco, separados pelo
cogito cartesiano:
Se ambas as formas de verbalizar a adequagdo aproximam o espago
do homem e da natureza, separados desde o0 cogito cartesiano, néo
logram equacionar, todavia, o problema de fundo. A tradi¢do classica
resolve o problema da adequac&o no plano metodolégico da descricdo. E a
renovacao, no plano tedrico da reconceitualizagdo. Duas formas de fuga a
uma questéo que se define antes de mais nada no campo ontoldgico.
Uma questdo de fundamento, mais que de cogni¢cdo. E que se resolve
no concreto-pensado do sujeito, s6 se elucida no &mbito da relacdo homem-
mundo, intuitivamente percebido pelos classicos ao tematiza-la como uma

guestdo de relagdo homem-natureza [...] (MOREIRA, 2012, p. 62-63 — grifo
Nosso).

Com efeito, para Moreira, a explicagdo do modo de estar espacial se explicitaria [...]
através do clareamento do modo de ser do homem. O homem como ser espacial,
por nele estar. O espagco como modo de estar, por o homem nele ser. O espaco se
revela uma condigédo espacial da existéncia do homem (MOREIRA, 2012, p. 63).
Esta busca pelo reencontro entre homem e espaco € o que teria movido a tradicdo
da geografia ao abordar o tema da relacdo homem-natureza ficando este debate,

entretanto, apenas em uma esfera discursiva (MOREIRA, 2012).

Ao requisitar o deslocamento deste debate do plano da gnosiologia para o plano da

ontologia, Moreira recorre a Heidegger para pensar 0s motivos pelos quais a
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reflexdo se manteve no ambito epistemoldgico o que evidencia, por sua vez, que

esta limitacdo é inerente ao proprio pensamento cientifico moderno cuja raiz se

assenta na reducao da ontologia a epistemologia e do ser ao ente. Assim,
Ousaria dizer com Heidegger que se passa com 0 espaco — nisso talvez
residindo a diferenga deste com o tempo — 0 que se passou com a propria
Filosofia. Subalternizada desde Platdo na condi¢cdo de uma metafisica a
servico da ciéncia, a Filosofia foi reduzida a uma teoria do
conhecimento. A uma epistemologia, quando é ontologia. Creio que
esse deslocamento apontou para o destino de todas as formas de
ciéncia. A Geografia no meio.
Expurgado da esfera da res cogitans para ser uma pura res extensa, o
espaco, visado como condicdo do nascimento da ciéncia moderna, foi
transformado numa categoria do discurso do estar, abdicando, tal como a
acusacado de Heidegger a trajetéria da Filosofia, do seu carater de um
fundamento ontolégico do ser. Dai que se consiga ver e descrever por
meio do espago, mas ndo se aceder & compreensividade. Tarefa deixada
para o tempo, como reclamada por Soja (1993). E a Geografia, ao assim
valer-se dele como janela para lancar seu olhar para além do imediato
dos objetos, nele encontra seu préprio obstaculo rumo a imediatez,
desse modo resolvendo-se como exercicio epistemolégico, mas se
perdendo como exercicio ontoldgico. Tudo porque vé o homem nele, ndo
dentro das entranhas dele. A relacdo de reciproca externalidade do
espaco, das coisas e do homem néo o permite (MOREIRA, 2012, p. 63 —
grifo nosso).

Ruy Moreira indica que o ponto nodal da questdo da dicotomia sujeito — objeto,
traduzida pelo autor no problema da externalidade reciproca entre homem e espaco,
passa, em Ultima instancia, pela questdo central do pensamento filoséfico que,
segundo o geodgrafo, seguindo o pensamento de Heidegger, fora perdida desde
Platdo. Trata-se da questdo do ser, ou como Moreira menciona, “de um fundamento

ontolégico do ser”.

E indispenséavel sublinhar o fato de que a demanda apontada por Moreira acerca da
necessidade de radicalizar a discussao da relagdo homem-natureza em dire¢cdo ao
plano ontolégico da dicotomia sujeito-objeto é extremamente convergente com a
problematica da pesquisa. Igualmente digno de nota € o recurso do autor em relagéo
ao pensador alemdo Martin Heidegger, no que se refere especialmente a critica do
filésofo a histéria da filosofia enquanto perda do fundamento ontolégico do ser. De
acordo com o que foi apresentado preliminarmente e se voltara a abordar mais
detalhadamente nos capitulos subsequentes, o pensamento de Heidegger oferece a
reflexdo ontologica uma possibilidade de se colocar em questdo e, efetivamente
pensar, a superagao da dicotomia sujeito-objeto, na medida em que a integralidade
de sua obra é dedicada a questédo do ser. Pensar o ser é para Heidegger um modo

de pensar que exigiria um regime de pensamento radicalmente distinto da
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concepgao do real enquanto sujeito e objeto. N&o seria essa, a raiz fundamental do
carater insoluvel do problema da dicotomia GF-GH? Ou seja, ndo seria a vigéncia de
um parametro de pensamento tributario do esquematismo sujeito-objeto, que
envolve, inclusive, o pensamento marxista, a causa da impossibilidade de se
oferecer uma resposta suficiente ao problema da dicotomia GF-GH? Além disso, ndo
seria vd — em procedendo essas hipdteses — todo esforco de elucidagdo do
problema da dicotomia GF-GH que se orientasse, insistentemente, dentro desse
esquematismo, seja através do marxismo, do neopositivismo, etc...? E, se
procederem essas questdes, ndo seria legitimo sondar caminhos de pensamentos
alternativos ao esquematismo sujeito-objeto, que possibilitassem, talvez ndo uma
resposta cabal — tipica do racionalismo moderno — mas uma re-elaboragdo dos

termos envolvidos na questao?

Desta forma, sugerimos que o caminho efetivo de questionamento da relacéo
homem-natureza passa, necessariamente, pela superacdo da dicotomia sujeito-
objeto. Esta, por sua vez, exige um modo de pensamento que nao se restrinja a
gnosiologia e a epistemologia, mas sim, a esfera ontolégica, isto é, ao pensamento
do ser. Cabe, portanto, como serd desenvolvido no capitulo seguinte, considerar
mais detidamente o filésofo que redimensionou, no século XX, o sentido da questéao

do ser.
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4. A ENTIFICACAO DO SER COMO PROBLEMA ONTOLOGICO: A
CONTRIBUICAO DE MARTIN HEIDEGGER SOBRE O TEMA

O presente capitulo destina-se ao aprofundamento do tema da ontologia na obra do
pensador alemao Martin Heidegger. Tem como foco principal, o debate acerca das
nocdes de Diferenca Ontologica e Entificagdo do Ser, nogbBes centrais ao
pensamento do fildsofo e ao mesmo tempo, indispensaveis a compreensdo da
problemética da pesquisa, isto €, a0 modo como se questiona a geografia critica
brasileira frente a dicotomia GF — GH.

De acordo com o que foi apresentado no capitulo precedente, no contexto da
reflexdo sobre a ontologia do espaco na geografia critico-marxista brasileira, a
sociedade é assumida como nocéo equivalente ao ser, ou seja, € identificada como

o principio fundamental da constituicdo da realidade em sua totalidade.

Embora internamente coerente com o modus operandi marxista sobre o tema, a
maneira como se desenvolveu o plano de fundamentacdo ontologica na geografia
critico-marxista brasileira encerra, porém, um aspecto de fundamental importancia
no que se refere a investigacdo ontolégica de acordo com as diretrizes do
pensamento de Heidegger: trata-se do fato de que sob o viés esposado pela
reflexdo ontolégica na geografia critica seria negligenciado, radicalmente, o
significado da diferenca entre ser e ente — isto é, seria negligenciada a Diferenca
Ontologica. Por conseguinte, a reflexdo ontolégica sobre o espagco na renovacao
critica da geografia brasileira incorre no “outro lado” da negligéncia para com o
sentido da diferenca ontologica, a saber: a entificacdo do ser. Ambos, a negligéncia
para com o sentido da diferenca ontologica e a entificacdo do ser, constituiriam o0s
dois lados de um mesmo problema: o esquecimento histérico do ser no bojo da

realizagdo historica da civilizacao ocidental europeia.

A legitimidade da posicdo assumida pela renovagdo critica marxista da geografia
brasileira, quanto a superacao da dicotomia GF - GH através da determinacao social
do espaco, se revelaria, assim, passivel de ser questionada quando contrastada
com a nocdo de diferenca ontolégica desenvolvida por Heidegger, que considera
uma impropriedade de cunho “metodologico” determinar, no plano da investigagao
ontoldgica, o significado da nog¢do de ser através de um ente especifico, tal como -
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no caso da geografia critica - a sociedade (um ente) é algcada a condicdo de

equivaléncia ao proprio ser.

Esta equivaléncia entre ser e ente ndo é, contudo, um elemento da reflexdo
ontoldgica restrito ao debate sobre a ontologia do espaco na geografia. Ao contrario.
Ela €, para Heidegger, um assunto mitigado na tradicdo do pensamento filosofico
ocidental, qual seja, o “esquecimento” do ser em favor dos entes. Como sera visto, a
propria histéria da ontologia pode ser entendida como a histéria do “esquecimento”
do ser. De acordo com o pensador alemao, este € o ponto mais problemético em

toda a histdria da ontologia.

Compreender em que consiste 0 esquecimento do ser é de fundamental importancia
para se compreender 0 que a presente pesquisa aponta como sendo um aspecto de
fundamental importancia a ser considerado no debate sobre a ontologia do espaco
na renovacdo da geografia brasileira. Trata-se da Entificacdo social do ser e, por

extensao, do ser do espaco geografico.

Dada a importancia das nocfes de diferenca ontolédgica e entificacdo do ser para a
presente pesquisa, lhes foi reservado, respectivamente, os itens 4.2 e 4.3.
Preliminarmente sera tracado um breve histérico do conceito de ontologia, a fim de
evidenciar o modo com o qual a pergunta pelo ser se transforma e se reduz ao plano
ontico, tornando-se este, segundo Heidegger, o0 traco mais caracteristico,
fundamental e problematico da ontologia tradicional, designada pelo filésofo como

sinbnimo de metafisica.

4.1. Histéria da Ontologia enquanto Esquecimento do Ser: A Ontologia

Metafisica

De acordo com Blanc (2011), o pensamento do ser é o ponto de partida da
ontologia, ou seja, € a questdo do ser que inaugura 0 pensamento ontologico ou

filosofico:

Se, na experiéncia comum do viver quotidiano, o ser de algum modo ja
aparece na resisténcia da realidade em torno e, sobremaneira, na
veeméncia do ato com que o afirmamos num ‘volo’ criador, ele s6 o faz,
porém, de modo inaparente, deixando-se ocultar e preterir pela instancia
das coisas em torno e a urgéncia da acgéo.
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Assim, embora plenamente imerso na densidade do ‘mistério ontoldgico’
[...],vive 0 homem geralmente dele alheado, preferindo ao confronto com o
enigma da existéncia, o reflgio junto do que de imediato se apresenta,
buscando ai um ilusério conforto contra a constitutiva inseguranca do viver.
Porém, situacdes ha, incontornaveis, em que, pela via imediata, do
sentimento, numa experiéncia sibita de choque e afecéo, se abre e des-
cobre isso que é e ha: o ente em torno e o préprio. Sao instantes breves e
fugazes em que, pelo espanto ou a duvida, a admiracdo ou a angustia, o ser
se ilumina, revelando-nos j4 sendo no meio de outros entes. Fugaz é,
contudo, o clardo, depressa apagado e esquecido pela rotina do habito: em
regra 0 homem comum contorna o encontro com o ser, quando lhe n&o
pode escapar.

Homens ha, no entanto, que, fazendo jus a sua humanidade,
espontaneamente langcam para o mundo um olhar interrogativo e surpreso:
vivem a eclosdo do ser na plenitude da sua verdade, procurando levar a
cabo a sua expressa mostracdo quer através da apropriagcdo reflexiva do
ser-lancado da existéncia quer enquanto englobante universal do ente
circundante [...]

A descoberta fatica do ser segue-se, neste caso, a interrogagéo ontolégica,
gue instaura a assumpc¢do do ser pelo pensar e, abrindo uma
direccionalidade e um horizonte a inquiricdo, da inicio & sua expressa
dilucidagéo.

Podemos distinguir os seguintes niveis da interrogac¢édo ontoldgica: O que &
0 ente enquanto ente? O que é o ser do ente? Porqué o ente e ndo o nada?
Qué significa ser? Sao planos de sucessivo aprofundamento do mistério
ontolégico (BLANC, 2011, p. 11-12 — grifo nosso)zs.

Em outro trabalho (BLANC, 1998), a autora destaca como momentos fundamentais
do pensamento grego, leia-se, filoséfico ou ontoldgico, os pensamentos de Heraclito
e Parménides, que representariam, segundo a autora, um momento inicial, seguido
pelo momento platdnico. A autora descreve assim a transicdo entre estes

momentos:

No pensamento de Herdclito e Parménides, a manifestagdo é acolhida
como a indicagdo multipla da riqueza do ser e para ele reenvia como para o
centro referencial ou a instancia fundadora da diversidade 6ntica. A relacéo
ente-ser é pensada como diferenca ontoldgica. Presidindo ao
desdobramento da dobra ente-ser (€6v), a diferenga constitui a
manifestacdo como uni-verso, seja este acentuado na sua versatilidade
como légos, ou na sua unicidade como uno.

Com Platdo comeca toda uma outra vivéncia da verdade. Ela pode ser
resumida na seguinte proposi¢ao: a manifestagao (¢UoIg) ocorre como
ideia (18€a). A ideia é o principio unificador da multiplicidade sensivel,
a forma paradigmética, a que se subordina o aparecer daquilo que
aparece, o critério de toda a realidade e realizagdo. Platdo leva mais
longe a indagacgdo socratica do conceito, chegando a constituicdo de um
sistema de formas ou ideias, cuja universalidade e necessidade constituem
a condicdo de todo o conhecimento verdadeiro. A descoberta do universal
no particular e do necessario no contingente supde a tomada de
consciéncia dos requisitos formais da racionalidade e o reconhecimento da
anterioridade ontoldgica do ‘a priori’, que iriam singularizar a concepgéo
ocidental de verdade.

 Toda a reflexdo que sera desenvolvida no presente capitulo recorre a contribuicbes de autores
(Blanc, Duboais, etc...) diretamente guiados pelo pensamento de Heidegger.
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A evidenciacdo do carater ideal do ente faz-se, no entanto, em
detrimento da diferenca, que ao mesmo tempo o vincula e separa do
ser. O ente enquanto ente é ideia e a ideia é, enquanto universalidade
necessaria, o verdadeiro ente. A aparicdo da ideia j& n&o vem
referenciada a uma instancia mais originaria, que dela se diferenciasse
ao manifestar-se por ela. A pluralidade das ideias reclama, pelo
contrario, um principio unificador da mesma natureza, o género das
ideias, que é a ideia da ideia, garante da comunidade e comunicagéo
das ideias entre si. A concepcéo diferencial da manifestacdo, enquanto
negacdo do ser no ente e negacdo inversa do ente no ser, cai no
esguecimento. A neutralizacdo da diferenca ontoldgica é o correlato da
interpretacdo da manifestacdo como ideia (BLANC, 1998, p. 37-38 —
grifo nosso).

Tanto Heraclito quanto Parménides veem a relacdo ente-ser como Diferenca
Ontoldgica, ou seja, no ente se manifesta tdo somente o ser, sem, contudo, o ser se
reduzir a um ente qualquer. Com Platéo, entretanto, a manifestacéo se da a partir da
Ideia, que se constitui, assim, o critério de toda a realidade e realizacdo. Com isso,
para a referida autora, Platdo perde de vista a diferenca ontoldgica, sendo a prépria
Ideia o fundamento Ultimo ou primeiro da realidade, ha medida em que ndo ha mais
uma instancia originaria por meio da qual até mesmo a ldeia se manifestasse. Em

Platdo, o Ser se manifesta, assim, como ldeia.

Sem abandonar a posicao platbnica no que se refere ao conhecimento universal do
ser, Aristételes vai imprimir uma alteracao capital & ontologia, a qual vai designar de
Filosofia Primeira ou Metafisica. Ao perguntar ndo mais pelo ente verdadeiro, mas
sim, pelo ente enquanto ente, Aristételes leva o questionamento ontolégico a sua
maxima universalidade. Entretanto, a reducdo 6ntica do ser, esbocada com Platdo
através da Idéia, se consumara com Aristoteles, através da identificacdo do estudo
do ser ao estudo da Substéncia e mais tarde ao estudo da Forma Pura, que
identificada com o Divino, termina por esbogar uma Teologia ou o0 que Heidegger

designou como “onto-teo-logia’:

Conservando de Platédo o projeto de um conhecimento universal do ser, mas
com o olhar posto em primeiro lugar na dimenséo concreta e individuada
daquele em cada ente, vai Aristételes perguntar ja ndo pelo ente verdadeiro,
como fizera Platdo, mas pelo ente enquanto ente (6n 3 6n), formulando
assim a questdo ontologica na sua maxima universalidade, extensiva ao
sensivel bem como ao plano do suprassensivel [...]

Com o evoluir, porém, da inquiricdo ontoloégica do Estagirita, vai o
objeto da filosofia primeira sofrer uma notavel restricdo, primeiro ao
estudo da substancia, depois ao estudo da forma pura, tal como ela
existe realizada no primeiro motor. A ciéncia do ente enquanto ente vai
constituir-se como ciéncia da substancia e, num segundo momento,
como teologia. E assim que Aristoteles, ao mesmo tempo que confere
a ontologia o seu objeto proprio — 0 ser na sua maxima universalidade
-, abre neste uma clivagem, que acaba por o subordinar ao plano
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ontico da forma, identificada, no seu grau maximo de pureza, com o
Divino.

Com efeito, considera Aristételes que o ente se diz em multiplas acecdes,
mas sempre em relacdo a uma termo Unico, a uma mesma natureza — a
substancia (ousia). A filosofia primeira deve, por isso, esclarecer a
esséncia da substancia, as suas causas [...]

Identificando o estudo do ser ao da substancia e a inteligibilidade
desta ao plano da forma, AristGteles acabaria por cair no platonismo
gue criticara, consumando a reducdo 6ntica do ser ali esbocada e
agora consighada na figura do ente supremo, ato puro e causa
primeira. Acabaria, assim, por dar a filosofia primeira o perfil de uma
onto-teo-logia, que constituiria, doravante, o modelo meta-fisico da
ontologia subsequente até a critica kantiana [...] (BLANC, 2011, p. 17-19
—grifo nosso).

A partir de Aristételes a ontologia adquire, entdo, o perfil de uma onto-teo-logia, na

medida em que a causa primeira da manifestacdo dos entes é o divino. Essa

determinacao teoldgica do ser que comeca a se esbocar com Aristoteles € o modelo

de ontologia que fundamentara toda a filosofia Escolastica na Idade Média, sendo

Tomas de Aquino seu principal representante. Assimilando ainda aspectos da onto-

teo-logia aristotélica, Tomas de Aquino distingue trés aspectos da Metafisica

correspondentes as determinacfes da Filosofia Primeira de Aristételes. Assim, para

Sao0 Tomas,

O objeto da metafisica é, imediatamente, o ente enquanto ente — o ‘ens
comune’ — e tudo o que lIhe é proprio, as propriedades transcendentais,
pelas quais convém formal e intrinsecamente aos diversos analogados
(Deus e as criaturas). A filosofia primeira estuda, em segundo lugar, os
principios ou causas dos entes, ou seja, da substancia: aqueles que entram
na sua constituicdo interna (‘esse’, ‘essentia’, matéria e forma) e os que
subsistem autdbnomos, sendo causa eficiente ou extrinseca de outros entes.
Num ultimo sentido, estuda a metafisica, em primeiro lugar, Deus
como causa eficiente universal de todos os entes, confundindo-se com a
teologia natural, que se distingue da teologia revelada por ser um
conhecimento racional de Deus.

Vemos, assim, que os dois aspectos da filosofia primeira, ja
discernidos por Aristételes, mas nela apenas justapostos, ndo so6 sao
preservados, como ainda hierarquizados, subordinando S&o Tomas o
estudo do ‘ser comum’ ao conhecimento do ‘Ipsum esse subsistens’,
fim dltimo da metafisica, por que causa absolutamente primeira néo
apenas na ordem da eficiéncia e da finalidade, mas ainda e sobretudo
na ordem radical da existéncia. E essa nocdo de causa criadora, legado
do judeo-cristianismo, que faltou a Aristételes para dar a metafisica uma
articulacdo e estrutura sistematica enquanto onto-teo-logia (BLANC, 2011,
p. 20 — grifo nosso).

Ainda seguindo a contribuicdo de Blanc, Sdo Tomas privilegia, assim, o ente

concreto existente enquanto objeto da metafisica e destaca a prioridade da

existéncia como ato em relacdo ao plano formal da esséncia.
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Em uma linha contraria a S&o Tomas, Duns Escoto situa a metafisica no plano
abstrato da possibilidade enquanto estudo da esséncia, e na mesma perspectiva,
Francisco Suarez secundariza a existéncia relativamente ao plano da esséncia que
passa, entdo, a ser o objeto da ontologia, definida nesta perspectiva, como um

conhecimento abstrato.

bY

Essa caracteristica permitiia a filosofia moderna, alinhada ao problema do
conhecimento e da ciéncia, imprimir importantes alteracdes no conceito de ontologia,
preparando, assim, o caminho para a reducdo gnosiologica da ontologia efetuada
por Kant no século XVIII (BLANC, 2011). Dentre essas alteracfes, a autora destaca
as mudancas terminolégicas em relagao aos tradicionais termos “filosofia primeira” e
“‘metafisica’ designadas, a partir de entdo, como Philosophia entis, (por Maignan),
“Ontosophia”, por Clauberg e “Ontologia”, por Wolff, para quem, além da alteragao
terminoldgica e sistematica, altera-se também o sentido da ontologia. Para Wolff
distingue-se, uma metaphysica generalis (ou ontologia), que estudaria o ente como
tal; e uma metaphysica specialis, que se preocuparia com as trés grandes regides
do real: Deus, o mundo e o homem, consagrando, com issO, a separacao entre a

ciéncia do ser e a ciéncia de Deus.

Entretanto, para nenhum destes pensadores se da, definitivamente, a assimilacédo
da ontologia a uma teoria do conhecimento. E com Kant que se efetiva a reducéo

gnosiologica da ontologia (BLANC, 2011):

Recebendo por intermédio de Baumgarten, a sistematica wolffiana, Kant, ao
negar a intuicdo intelectual, ver-se-ia obrigado a remodelar aquela
profundamente, consumando a reducdo gnoseoldgica da ontologia, antes
somente esbocada. Com efeito, definindo também a ontologia como o
estudo integral dos conceitos puros ou categorias que se referem a um
objeto em geral ou meramente possivel, considera estas, porém, apenas
como fungdes ldgicas do juizo, sem conteldo real correspondente na
configuracao formal do objeto. Por outro lado, a passagem para o plano da
existéncia, &€ também inviabilizada pela critica dos argumentos ontolégico e
cosmoldgico e a reducdo de Deus a uma idéia da razéo.

Considerando incognoscivel o ser ‘em si’ (na sich) das coisas, Kant vai
restringir a ontologia ao &mbito subjetivo e fenoménico do conhecimento
humano, identificando-a com a sistematica dedutiva completa dos conceitos
e principios da razao pura[...]

Ao reduzir a ontologia a indagacdo das condi¢Bes transcendentais dos
objetos da experiéncia — os fendmenos, distintos da ‘coisa em si’ (Ding na
sich) — e conceber aquelas como fungdes ldgicas do entendimento humano,
Kant encerrou-se no ambito antropolégico do conhecer finito, inviabilizando
a metafisica (BLANC, 2011, p. 22-23).
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A critica kantiana ao dogmatismo da “coisa em si” €, contudo, radicalizada pelo
Idealismo Alem&o que busca reedificar a metafisica sobre uma base idealista e o faz
eliminando, inicialmente o conceito de “houmeno”, resquicio do idealismo kantiano,
conferindo, assim, a razdo, o carater de fundamento instaurador do ser. Destacam-
se, neste contexto, as figuras de Fichte, Schelling e Hegel, sendo que Hegel, a
semelhanca de Schelling, assume o Absoluto enquanto identidade do pensar e do
ser, expressa, assim, como “sintese concreta da identidade e da diferenca” (BLANC,
2011, p. 23-24).

O idealismo alem&o termina por encaminhar a ontologia a uma crise no século XIX,
abrindo terreno para a critica da ontologia pela ciéncia, chegando mesmo a filosofia

a ser restrita a promocao do conhecimento cientifico:

O exagero especulativo do idealismo, designadamente na sua vers&o
hegeliana, a pretensdo de construir dedutivamente a existéncia e suas
determinagcbes empiricas a partir da articulagéo dialética das categorias da
razdo, levada a cabo na compleicdo onto-teo-l6gica da sua metafisica,
tinha de conduzir a uma reagdo, que se apoiaria nas ciéncias e no carater
provisério do conhecimento experimental para condenar como irriséria toda
a pretensdo a uma sistematica da realidade no seu conjunto [...]
Desenvolve-se assim uma ideologia cientista, de base materialista e
mecanicista, que, eliminando toda a problematica ontolégica e metafisica
como um reduto arcaico do espirito humano, vai limitar a filosofia a anélise e
promoc¢do do conhecimento cientifico. S8o seus principais representantes o
positivismo de Augusto Comte em Franca e o neo-kantismo da escola de
Marburgo na Alemanha. Para o primeiro, em vez da inacessivel
investigacao das causas e das esséncias, deve o conhecimento cingir-se a
determinacdo de relagbes condicionais entre os fendmenos. Para o
segundo, deve a filosofia restringir-se a andlise das condi¢es
transcendentais do conhecimento cientifico — as leis l6gicas (categoriais),
que ali regulam a constituicdo do juizo — eximindo-se a justificacdo
metafisico-idealista dessa ldgica transcendental na esséncia de uma
consciéncia produtora (BLANC, 2011, p. 25).

ApOs essa crise da ontologia no século XIX, na transicado deste para o século XX, ela
sofre uma mudanca de perspectiva e uma reabilitacdo. Isso se da, sobretudo pela
fenomenologia. Destaca-se entdo a figura de Husserl e a proposta do método

fenomenoldgico:

Antes de enveredar por uma linha idealista proxima de Descartes e de Kant,
a fenomenologia de Husserl constitui 0 mais poderoso incentivo para o
ressurgir da ontologia no dealbar do século, fornecendo um novo método de
abordagem do ser, de carater intuitivo e descritivo, em franca oposi¢cao ao
impulso sistematizador e l6gico do Idealismo anterior. Assim, a unificacao
apressada e simplista, vao preferir as novas ontologias a analise da
particularidade e diversidade das estruturas, considerando o sistema mais
um desiderato da investigacdo do que um objetivo alcancavel, em virtude
quer da finitude do conhecer quer da riqueza e até irracionalidade do real
(BLANC, 2011, p. 27).
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No contexto da abordagem fenomenoldgica da ontologia destaca-se o papel do
pensador alemédo Martin Heidegger. Aluno de Husserl, Heidegger se baseia no
método fenomenoldgico o qual considera viabilizador da ontologia. Partindo desta
perspectiva, o pensador aleméo, em sua obra fundamental Ser e Tempo, apresenta
uma ontologia geral a qual, a partir de uma interpretacao temporal do ser, forneceria
uma interpretagdo sistematica das grandes regifes Onticas, como a natureza, a

historia, etc.

Entretanto, no transcurso de sua extensa obra, tal projeto de uma ontologia
sistematica foi substituido por uma hermenéutica da historia da filosofia, no que ficou
conhecido como a virada ontolégica (DUBOIS, 2004), levando Heidegger a apontar
0 esvaziamento do sentido do ser ao longo da histéria da ontologia, desde a filosofia
grega. O pensador alemao coloca em questdo também a propria exigéncia de uma
filosofia sistematizadora que terminaria por reduzir a ontologia a uma légica. Como
consequéncia dessa reducdo da ontologia, todos os entes sdo, de acordo com

Heidegger, reduzidos a objeto de producao técnica.

Desde a ‘“virada” (Dubois, 2004) a saida apontada pelo fildsofo alemao para a
superacdo dessa reducdo da questdo do ser ao plano da logica e da producédo
técnica se da, invariavelmente, pela “recolocacdo” da questdo originaria da
ontologia, a pergunta pelo sentido do ser, serd desenvolvida através de diversas
perspectivas, dentre elas: a esséncia da linguagem; a obra de arte; a questdo da

técnica, etc.

Partindo da intuicdo categorial de Husserl, que considera viabilizadora da
ontologia, e da leitura de Brentano, vai o fildsofo de Friburgo [Heidegger]
colocar a questdo do sentido da acecao categorial do ser em Aristoteles, a
seu ver, omitida até aqui pela ontologia, em prol da organizagdo categorial
do ente em grandes gérenos e espécies. Se, com efeito, se a substancia
ndo é apenas uma forma légica do juizo, mas um dado objetivo presente a
intuicdo, ha que elucidar o sentido dessa presencialidade, antes mesmo de
proceder a articulagdo do ser em grandes dominios (a natureza, a historia) e
regides de objetos (o espago, o0 vivo, a linguagem, ...). Tal é a tarefa de uma
ontologia fundamental (Fundamentalontologie), que o filésofo leva a cabo
através de uma analitica do ser-ai (Daseinsanalytik), ou seja, desse ente
gue ndéS Mesmos somos, Cujo protagonismo na investigagdo se deve a
eminente relacdo compreensiva ao ser, que constitui a sua esséncia. Esta,
por isso denominada Existéncia (Existenz), é objeto,na obra ‘Ser e Tempo’
(Sein end Zeit), de uma aprofundada fenomenologia hermenéutica, que leva
0 autor a concluir pela significacdo temporal do ser enquanto possibilidade
(Moglichkeit).

Porém, a analitica existencial constituia apenas, segundo o projeto de
investigacdo apresentado naquela obra, a propedéutica de uma ontologia
mais geral, que deveria apresentar, a luz do ser interpretado
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temporalmente, uma interpretacdo sistematica das grandes modalidades,
dominios e regides oOnticas. Esperava-se uma ontologia da natureza e até
mesmo uma teologia. O filésofo, contudo, frustrou as expectativas,
substituindo aquele projeto de uma ontologia sistematica por uma
hermenéutica da histéria da filosofia enquanto ‘topos’ privilegiado do
desocultamento ambivalente do ser. O desenvolvimento excessivo do
discurso predicativo desde a filosofia grega € responsabilizado pelo
esvaziamento de sentido do ser, a redugdo da ontologia a uma légica e do
ente em totalidade a objeto de producdo técnica — contrapondo-lhes
Heidegger a obra de arte e, em particular, a poesia como a verdadeira
fenomenologia da ocorréncia temporal do ser (BLANC, 2011, p. 29-30 —
grifo nosso).

Cabe destacar na passagem acima, em primeiro lugar, o trecho no qual a autora se
refere ao ser-ai que em alemdo denomina-se Dasein, como sendo o0 ente que 0
homem é. A questdo do ser para Heidegger é uma questdo que toca na propria
humanidade do homem de modo que, para o pensador alemao, Dasein € o ente que
compreende o ser, ou, compreende o0s entes sendo. Esta € para Heidegger a

“esséncia” do homem.

Destaca-se ainda o posicionamento de Heidegger em relacdo a histéria da filosofia.
Para ele, desde a filosofia grega com seu discurso excessivamente predicativo, a
pergunta pelo sentido do ser foi reduzida a l6gica e ao plano éntico. E por isso que
Heidegger afirma que a historia da Metafisica Ocidental pressupfe 0 esquecimento
do ser (BORNHEIM, 2001). A Metafisica seria assim, a consumacdo do processo
historico do esquecimento do Ser em favor dos entes. Na histdria da ontologia, o

esquecimento do ser se consuma na Metafisica.

Caberia considerar, de modo mais detido, a natureza da relagdo que vigora entre
ontologia e metafisica. Para tanto, recorre-se a reflexdo que Gerd Borheim dedicou

diretamente sobre o0 assunto:

A Metafisica sempre perguntou pelo préteron, pelo a priori, pelo que é
primeiro, pelo ser. Neste sentido a Metafisica repousa sobre a Ontologia.
Digamos que a Metafisica € uma resposta possivel ao problema ontolégico.
E acontece que a resposta metafisica se faz pela entificacdo do ser, ou
seja, no esquecimento da pergunta ontoldgica fundamental. Heidegger diz
que ‘a referéncia diferenca ontolégica [entre ser e ente] aponta ao
fundamento de toda Ontologia e portanto de toda Metafisica’. Mas a
elucidacao metafisica deixa para tras de si a Ontologia e a impede.

Mais precisamente: qual a relagdo entre Metafisica e Ontologia?; ... através
da Metafisica conseguimos atingir a Ontologia — 0 que nao significa que
uma disciplina filoséfica deva ser substituida por outra. De outro lado porém,
deve-se falar em anterioridade da Ontologia sobre a Metafisica, visto que
esta se faz ininteligivel sem a problematica do ser, ainda que ndo consiga
elucida-la. Voltar a esséncia da Metafisica quer dizer voltar a Ontologia,
perguntar pelo ser. Essa preeminéncia da Ontologia manifesta toda a sua
densidade através da errancia histérica ja que termina chegando o
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momento em que se torna necessario colocar o problema do ser: aquilo que
desde sempre a esséncia da Metafisica vem a tona. (...). Assim,
fundamentalmente deve-se reconhecer a preeminéncia da Ontologia sobre
a Metafisica (BORHEIM, 2001, p. 203 — 204).

Heidegger faz uma distingdo entre o rétulo ontologia, enquanto rétulo de uma

disciplina da filosofia, cunhado no século XVII, e a ontologia tomada em sentido

amplo, ou seja, referindo-se a investigacao acerca do sentido do ser:
O titulo ‘ontologia’ cunhou-se somente no século XVII. Designa a
elaboracéo da doutrina tradicional do ente numa disciplina da filosofia e num
membro do sistema filoséfico. A doutrina tradicional, porém, é a analise e
sistematiza¢do académica do que, para Platdo e Aristoteles e depois para
Kant, constituia uma QUESTAO, embora ja ndo mais originaria. Nesse
sentido, ainda hoje, se emprega a palavra ‘Ontologia’. Sob esse titulo a
filosofia empreende cada vez mais a constituicdo e exposicdo de uma
matéria dentro de seu sistema. A palavra ‘Ontologia’ pode ser tomada
também em ‘sentido amplissimo’ ‘sem referéncia a correntes e
tendéncias ontolégicas’ (Cfr. Sein und Zeit, 1927, p.11). Nesse caso,
‘ontologia’ significa o esforco de traduzir em linguagem o Ser mas

através da questdo, o que ha com o Ser (hdo apenas como 0 ente como
tal) (HEIDEGGER, 1999[1927], p. 67 — grifo nosso).

Esse esquecimento do ser leva o pensador a propor, até mesmo o abandono do
rétulo “ontologia”, na medida em que este rétulo, enquanto representagcdo de uma
“disciplina” da filosofia, pode constituir até mesmo um componente que obnubila a
colocacao da questdo que estd na origem da ontologia: a questdo do ser. Observe-
se que a sugestao, feita por Heidegger, de que se abandone o rétulo “ontologia” ndo
deve ser equivocadamente interpretada como se o filésofo houvesse “preterido” ou
desistido do assunto ontolégico, a questdo do ser, tampouco que o adjetivo
“ontolégico” e a nogdo de “ontologia” ndo tenham sido, ulteriormente, empregados
pelo proprio Heidegger, em outros textos, para qualificar seu pensamento. Trata-se,
tdo somente, do profundo sentido critico com o qual Heidegger interpela a tradi¢éo

da ontologia metafisica.

Sob este fundo pode-se entender o significado critico da proposi¢cao “destruicao da
histéria da ontologia” (DUBOIS, 2004) entendida como a histéria do esquecimento
do ser, pois, aquilo que deveria, para Heidegger, se constituir enquanto questao
originaria — o pensamento do ser -, € esquecida enquanto questdo, em favor da
“primazia 6ntica da questao do ser” (DUBOIS, 2004, p. 19).
A primeira alinea do primeiro paragrafo de Ser e Tempo parte de um
esquecimento, 0 esquecimento da questdo do ser, e 0 circunscreve: a
guestao do sentido do ser desaparece como questéo efetiva, imediatamente

‘apos’ Platdo e Aristoteles. Mas esse esquecimento significa também a
permanéncia inquestionada de um fundo de conceitos ontolégicos ao longo
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de toda a tradicao filosofica até Hegel, nomeada também na primeira alinea:
a determinacao ‘grega’ do ser (ser compreendido como Vorhandenheit, isto
é, determinado implicitamente a partir do horizonte temporal da presenca
constante) seria esse fundo. Para além das metamorfoses da histéria da
filosofia, esse sentido, visivel e encoberto, evidente e ignorado,
orientaria todo o questionar filos6fico desde um esquecimento do que
foi um dia questdo. O esquecimento da questdo é a imposicdo de uma
falsa evidéncia, dogmatismo latente e ignorado. Como uma falsa evidéncia
ou a inquestionabilidade podem se impor? Como tradicdo, ou, mais
precisamente, ma dependéncia da tradicéo. [...] A destruicdo da tradigéo € o
modo criador de a ela se remeter, que primeiro se vé obrigado a cercar nela
aquilo que, solidificado, impede o questionamento. A questdo do sentido do
ser reclama portanto desde si mesma que sua situacdo histérica seja
esclarecida [...]

Por ‘destruigdo da histéria da ontologia’, € necessario entender, em sintonia
com a presente colocacdo da questdo do sentido do ser, uma evidenciagao
da origem dos conceitos ontol6gicos fundamentais que predeterminam
NOSsSO acesso ao ser, que até mesmo o obstruem ao impor um ‘conceito
médio de ser’. E o caso em primeiro lugar de desfazer, des-construir o que,
ao longo da histéria da filosofia, é transmitido, muitas vezes de maneira
imperceptivel, como sentido inquestionado do ser: a destruicdo coloca
primeiro em evidéncia, de Platdo a Hegel, um fundo permanente de
conceituacdo ontologica. Aquém dessas metamorfoses, deslocamentos,
complicagbes, deve-se, portanto, reconduzir esse sentido do ser a seu solo
de origem, a ontologia grega ho momento e no movimento de sua formacao.
O que quer dizer: apds essa genealogia primeira, que assinala uma
dependéncia mas ainda nao fornece o sentido Ultimo daquilo de que ela
depende, faz-se necessario operar uma genealogia segunda, isto €,
reconduzir a ontologia grega a seu sentido préprio, as experiéncias originais
das quais provém, por em evidéncia [...] a ‘certiddo de nascimento’ dos
conceitos ontolégicos fundamentais. Reconduzidos a experiéncia
fundamental que motivou sua formagéo, eles recebem uma ‘legitimagao’
parcial, tornando possivel a critica de sua possivel unilateralidade, restricao,
limitagdo (DUBOIS, 2004, p. 21-22 — grifo nosso).

E preciso, entdo, recolocar a questdo do ser retornando as origens do pensamento
filoséfico, mas ndo em um sentido historiogréafico de retomada da historia da filosofia.
E preciso retomar o que, para 0 pensamento, € 0 mais originario, no sentido de

inaugural, por estar mesmo em sua fundacéo: a pergunta pelo ser, pois,

[...] Até agora, porém, essa questdo [a questdo do ser] ndo encontrou
repercussdo nem, menos ainda, ressonancia mas se viu, até mesmo,
repelida expressamente pelos diversos circulos de eruditos da filosofia
académica, que se esforcam por uma ontologia em sentido tradicional.
Por isso seria conveniente renunciar no futuro ao uso dos termos
‘ontologia’, ‘ontolégico’. Modos de investigagao, separados entre si
por todo um mundo, como s6 agora se constata com maior clareza,
também n&o devem levar o mesmo nome.

Investigamos a questdo: o que ha com o Ser? Qual é o sentido do Ser?
NAO para constituir uma ontologia de estilo tradicional nem tdo pouco
enumerar criticamente os erros das tentativas anteriores nesse sentido. E
algo totalmente diverso. Trata-se de enquadrar a existéncia histérica do
Homem, o que implica também nossa propria existéncia futura, na
totalidade da Histéria a nos destinada dentro do poder do Ser a ser
descoberto originariamente. Tudo isso naturalmente nos limites apenas da
capacidade da filosofia (HEIDEGGER, 1999[1927], p. 67-68 — grifo nosso).
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O pensador busca, assim, recolocar o que para ele € a questdo originaria da
ontologia perguntando exclusivamente pelo ser enquanto tal. Heidegger n&o recorre
a outra instancia, tal como a Ideia em Platdo ou a Substéncia em Aristételes,
conforme visto na histéria da ontologia, para determinar o ser. A questdo se mantém
sempre a mesma: qual o sentido do ser? Heidegger €, por isso, o fildsofo que
recoloca a questdo do ser, sem, no entanto, buscar um pronome para O Ser e,
através desse gesto, a principio simples, redimensiona a tradicdo do pensamento
ontolégico. Heidegger questiona assim, o sentido do ser, mas, como ja foi
considerado com base em Borheim (2001), em toda a sua obra ndo é possivel

identificar uma resposta definitiva para essa questao.

Se Heidegger nao oferece resposta a questdao do ser, o que haveria entdo a ser
investigado em sua obra para colocar em perspectiva uma compreensao do ser
alternativa aquela vigente no debate acerca da ontologia do espaco na geografia
critica e seu impacto sobre o tratamento dispensado em relacdo a dicotomia GF-
GH? Como sera visto no que segue, o fato de ndo ser possivel responder a questao
do ser é considerado por Heidegger, como condi¢cdo para se desenvolver uma
tematizacao do ser de acordo com a peculiaridade mesma do que esta em questéo,

isto é, o ser.

De fato, para Heidegger, o primeiro passo a ser dado em direcdo a retomada da
questdo originaria da ontologia, isto €, a pergunta pelo ser, é pensar o ser ele
mesmo e ndo o ser a partir de um ente. E, assim, pensar o ser enquanto diferente
dos entes. Esta diferenca entre ser e ente é o que o filosofo alemdo chama de

Diferenca Ontoldgica.

O tépico a seguir visa esclarecer, dentro das limitagbes do presente trabalho, o
sentido da diferenca ontolégica de acordo com o pensamento heideggeriano. Na
sequéncia, buscar-se-a expor os desdobramentos para a investigacdo de cunho
ontolégico decorrentes da negligéncia para com a diferenca ontoldgica, isto €, a

entificacao do ser.
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4.2. A Diferenca Ontolégica

A pesquisa indicou, no campo estrito da ontologia, sob a perspectiva heideggeriana,
que a histéria da ontologia pode ser vista como a historia do esquecimento do ser
em favor dos entes. Trata-se da tradicdo filoséfica ocidental enquanto ontologia
metafisica. O esquecimento do ser se da, nesta tradicdo do pensamento, pelo

esquecimento da diferenca entre ser e ente — a diferenca ontoldgica.

A diferenga ontoldgica diz que ser e ente sdo “coisas” radicalmente distintas. Essa

7z

distincdo radical, entretanto, é negligenciada pela metafisica que se volta,
reiteradamente, para 0s entes como se estes existissem ao mesmo modo que o ser.
Ja se tratou deste aspecto acerca da questdo do esquecimento do ser
anteriormente. Cabe, entretanto, reforcar mais uma vez o sentido deste
esquecimento, destacando, desta vez, sua relagdo com a diferenca ontoldgica.
Desta forma Dubois (2004), afirma, com base em Heidegger que,

[...] n8o é necessario que o comportamento em face ao ente, por mais que
compreenda o ser do ente, distinga expressamente o ser do ente assim
compreendido, do ente ao qual se remete, nem, a fortiori, que esta diferenca
entre o ente e 0 ser seja apreendida conceitualmente. Ao contrério, o ser é
ele mesmo tomado em principio como ente, e se vé explicado gragas a
determinagbes oOnticas, como é o caso no comeco da filosofia antiga.
Quando Tales, a pergunta: o que é o ente? Responde: agua, ilumina o
ente desde um ente, mesmo que no fundo procure o que € o ente
enquanto ente. Através desta questdo, ele compreende o ser, mas em
sua resposta ele interpreta o ser como um ente. Este modo de
interpretar o ser permanecera por muito tempo ainda em uso na
filosofia grega, mesmo depois dos progressos decisivos levados a
cabo por Platdo e Aristoteles na colocagdo do problema, e esta
interpretacdo é ainda hoje corrente em filosofia.

‘Na questdo: o que é o ente enquanto ente? O ser é tomado como um ente’

Este texto diz portanto, lido a partir da diferenca ontologica, duas coisas: 0
Dasein tem tendéncia a compreender o ser a partir do ente, como um ente
(o que deve ser interpretado, na linha de Ser e Tempo, no horizonte da
decadéncia); a filosofia tem ela prépria, a partir dessa tendéncia, uma
propensdo a jogar o ser no ente, a perder, com 0 mesmo movimento,
tan;g o0 ser como a diferenca, o ser como diferente (DUBOIS, 2004, p.
89)”".

Na pergunta de Tales sobre o que é o ente, ou seja, sobre o ser do ente, ja ha uma

compreensao do ser gue, entretanto, ndo € levada as ultimas consequéncias na

medida em gue sua resposta remete ndo a abertura para a questdo do ser, mas sim,

? ger-af (Dasein) ndo se traduz, sem restricbes, como sinbnimo de “‘homem”, mas, mais

propriamente é referido ao ente que é capaz de compreender o ente enquanto ente, isto é, o ente
que, sendo, esta em jogo a compreensdo de ser. Tratar-se-ia, assim, de uma “frequéncia” do
pensamento humano que assinala sua pertenca ao ser.
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para outro ente: a agua. Mesmo Platdo e Aristoteles, a despeito de todos os avancos
que legaram ao pensamento filosofico, interpretaram o ser como ente, isto é,

mitigaram a diferenca ontoldgica (BLANC, 1998).

Esse modo de pensar o ser através de um ente, de acordo com Dubois (2004), é
uma propensdo do pensamento filosofico que neste movimento, se esquece do ser
e, a0 mesmo tempo, da diferenca ontologica. E isso permanece ainda hoje na
filosofia. Mas ndo apenas ai. Essa determinagdo Ontica do ser extravasa os limites
da filosofia no momento em que esta é requisitada enquanto fundamentacdo ao

debate interno de uma disciplina cientifica.

E o caso, por exemplo, conforme apontado no capitulo anterior, da fundamentacéo
ontolégica da renovacédo critica da geografia brasileira. Ao questionar o ser de um
determinado ente, neste caso, O espaco, esta vertente da geografia,
prevalentemente fundamentada no marxismo, n&o se volta para a questao do ser em
si. Ao contrario, remete o ser a sociedade e, a partir disso, pré-compreende o ser do

ente geografico — 0 espaco, através desse fundamento ontico.

7

Este ndo é, ressalte-se, um “problema” restrito a geografia. O esquecimento da

diferenca ontoldgica € inerente a propria histéria da filosofia enquanto metafisica:

[...] A metafisica é ontoteologia. Mas ‘a metafisica’ significa também a
unidade de uma histéria. O que isso quer dizer? A metafisica é o
esquecimento da diferencga, isto é, do ser como diferente do ente, e
isto em proveito da fundacdo do ente. Mas essa fundacédo efetua-se ela
mesma a cada vez sob um envio determinado, a unidade desses envios
formando a prépria histéria da metafisica. Essa histéria é a historia do ser
como histéria se intensificando no esquecimento do ser. A metafisica vista a
partir da histéria do ser é a histéria na qual o proprio ser ndo € questdo, em
proveito de ‘cunhagens’ determinadas do ser que, a cada vez, liberam o
espaco de apropriacdo do ente, seu regime geral de visibilidade. O ser é
pensado como ‘idéia’ por Platdo, como ‘energeia’ por Aristételes, como ‘ato
puro’ por Tomas, etc., até os pensadores terminais da metafisica, que séo
Hegel e Nietzsche (DUBOIS, 2004, p. 95 — grifo nosso).

Na metafisica o lugar da diferenca ontologica € o esquecimento. Na verdade, o mais
essencial na metafisica, ou seja, 0 que esta na sua esséncia, de acordo com 0s
parametros de pensamento aqui esposados, € 0 esquecimento do ser, pois, na
relacdo entre ser e ente, a metafisica se volta para os entes como se estes fossem o
proprio ser. E por isso que ao questionar “De que modo se funda a metafisica sobre
a distincdo entre o ser e o0 ente?”, Dubois (2004, p. 90) responde: “Precisamente o

esquecendo”. Eis a relagdo entre o esquecimento metafisico do ser e a diferencga
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7

ontolégica: na distincdo entre ser e ente, o ser, ele mesmo, € esquecido em

detrimento do pensamento do ente.
[...] A diferenca ontologica é o impensado da metafisica. Impensado nédo
significa somente ‘ndo pensar em...’, mas isto que, permanecendo fechado,
fornece a metafisica a propria possibilidade de ser aquilo que ela é. O
impensado da metafisica, a diferenca do ser e do ente, 0 ser como
diferente, é o que permite pensar uma ‘esséncia’ da metafisica, para
ela mesma dissimulada. N&o se trata mais de estigmatizar o conceito
escolar de metafisica, de destruir uma tradicionalizacdo que esquece a
problematizagéo interna do questionamento metafisico a fim de o
reanimar, mas sim de compreender a esséncia da metafisica como

situada inteiramente no esquecimento da diferenca (DUBOIS, 2004, p.
90-91 - grifo nosso).

Encaminhemos a reflexdo, de modo mais incisivo, para a exposicdo acerca do
sentido da diferenca ontolégica. Para tanto, conforme indicado, o caminho a ser
seguido esta diretamente relacionado ao pensamento de Heidegger sobre a questéo
da diferenca ontolégica que é, por sua vez, a mesma questdo de todo o seu

pensamento: a questao pelo sentido do ser.

Pensar a diferenca ontologica é permitir recolocar a questéo originaria da ontologia,
isto €, a questdo do ser, ele mesmo, ou seja, hdo pensar o ser através do ente.
Neste sentido, 0 pensamento de Heidegger representa uma inflexdo na histéria da
ontologia, pois, como observou Dubois (2004, p. 86): “[...] Jamais Heidegger deixara
de ter a diferenca sob a vista, na medida em que todos os entes levam a diferenca
[...]". A importancia desta nocdo ultrapassa os limites da obra de Heidegger,
mostrando-se relevante para o pensamento filoséfico (ontol6gico) como um todo tal

gual atesta a seguinte passagem:
A conquista do pensamento da diferen¢a ontol6gica sera, para sempre, o
legado de Martim Heidegger. Podemos esquecer ou propositalmente
enterrar o resto de sua obra, mas ja ndo sera possivel esquecer que Ser e
ente sdo diferentes, dramaticamente diferentes, ontologicamente diferentes.
De qualquer sorte, ndo somos 0s primeiros, nem os Unicos, em fazer este

reconhecimento, o préprio Deleuze assim o faz notar em uma nota
antolégica de DR [Diferenga e Repeticdo] (CRAIA, 2003, p. 80).

No ambito do pensamento heideggeriano, Dubois (2004) apresenta o0 sentido da
diferenga ontologica de uma maneira muito simples, ndo obstante, esclarecedora
acerca da diferenca entre o0 modo de ser dos entes e do ser. A rigor, apenas 0s
entes sdo; o0 ser ndo “é¢” e, por isso, ndo é passivel de determinacdo. Assim, “A
‘diferenga ontologica’ € uma coisa simples. O ser ndo é nada de ente. S6 o ente é.
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Né&o se pode dizer que o ser ‘é’. A diferenga é portanto extrema: ndo entre um ente e
outro, mas entre todo ente — e o ser [...]” (DUBOIS, 2004, p. 86).

O autor continua:

A simplicidade da diferenca é na verdade a origem de uma profusédo de
questdes. A diferenca desarma, inquieta, € a mais digna de questéo [...] O
giz, a mesa, o anfiteatro do curso, a montanha, o rio, 0 passaro, 0 anjo,
Deus... todos estes entes, e tantos outros, mil vezes contribuirdo para levar
a pensar que, se eles sdo, seu ser, ele, ndo é do modo como eles sédo. O
ser do giz ndo é, por sua vez, como é o préprio giz, o branco do giz etc. E
assim para todos os outros. As vezes alguém, para ‘explicar Heidegger’ ao
leigo ou ao profano, e ao fim do ser da mesa, que nao &, termina por dizer:
0 que ndo é ndo &, ai h4 apenas fumaca, falemos de outra coisa. E deste
modo se é sempre um leigo do ser.

Se apresentamos a coisa desse modo, ndo é apenas para brincar: isto a
gue as infatigaveis e repetitivas propedéuticas a diferenca de Heidegger
levam é em primeiro lugar a diferenca como uma questéo a pensar, ndo um
fato a constatar. A ‘diferenca ontolégica’ ndo é algo ‘evidente’ que se
perfilaria ao lado de outros conceitos veneraveis hauridos na histéria da
filosofia [...] (DUBOIS, 2004, p. 86).

Dubois (2004) indica ainda algumas dire¢cbes acerca do modo como deve ser
pensada a diferenca ontolégica. Destaca-se, assim, inicialmente, o fato de que
pensar a diferenca ontolégica é pensar o ser enquanto diferente do ente, isto é,
pensar o ser ele mesmo. Este €, sugere-se, um dos aspectos mais relevantes da
discussédo sobre a ontologia desenvolvida por Heidegger, no que se refere aos

elementos assimilados na problematica da presente pesquisa.

Sob a perspectiva da diferenca ontoldgica, torna-se ndo apenas possivel, mas,
sobretudo, indispensavel remeter a investigacdo de cunho ontolégico a pergunta
pelo ser e ndo a determinacdes do ser por um ente. Neste movimento, coloca-se em
perspectiva outro aspecto importante acerca da diferenca ontoldgica: trata-se do
modo como o ser se manifesta nos entes. Na manifestabilidade dos entes se da a
retracdo do ser. Esta retracdo do ser para que o ente se manifeste é o que leva a
metafisica propriamente a se esquecer do ser. O esquecimento metafisico do ser
nao deve, pois, ser visto como um erro por parte dos fildsofos na medida em que o
modo proprio do ser se manifestar nos entes é se retraindo:
[...] Pensar a diferenca do ser e do ente — é se dar o ser a pensar
enquanto tal, precisamente como diferente. O ser s6 se essencializa
[west] como diferente, no movimento ativo da diferenca. A diferenciacdo do
ser — isto que Ihe pertence propriamente, isto por que o ‘pensamento da
diferenca’ e a questdo do ser mesmo, ndo mais apenas a do ser do ente,
séo rigorosamente a mesma questdo. Mas como? A diferenca aparece em

principio como o esquecido - da metafisica, isto é, da filosofia. Este
esquecimento ndo é alguma incapacidade desastrada dos pensadores
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da metafisica — se 0 ser é esquecido na metafisica, € porque lhe é
préprio, precisamente, se retrair. O ser difere do ente. Mas nessa
diferenca ele leva o ente a ser — enquanto ente -, manifestar-se. Se
retirando em favor do ente, o ser dota o ente de sua manifestabilidade
especifica. O ser como ser do ente, €, do ponto de vista da diferenca, a
retracdo do ser. A relacdo entre ser e ente, pensada desde a diferenca,
€ aretracdo do ser [...]

Pensar a diferenca é em primeiro lugar seguir essa retracao, preserva-
la enquanto tal. Dito de outro modo: a manifestabilidade do ente indica,
mais que a banalidade do manifesto, a manifestacdo de uma retracao
[...] (DUBOIS, 2004, p. 91 — grifo nosso).

Este € o sentido mais originario da diferenca ontologica: o ser se retrai na
manifestacdo dos entes. Esta retracdo é precisamente o elemento que deve manter-
se preservado na investigacao acerca do sentido do ser. Preservar o sentido desta
retracdo permite, por sua vez, suprimir o impulso de determinar o ser tal qual se
determinam os entes. Neste mesmo tom, Blanc (2011) se refere a diferenca entre
ser e ente e ao modo distinto de se pensar o ser, da seguinte forma:
O ente, porém, ndo é o ser, dele somente participando, enquanto sendo ou
existindo, do ser provém e nele subsiste. Anterior e possibilitador do ente
em que se manifesta, o ser por ele se deixa, contudo, sobrepor e
encobrir, no refluxo da sua sobrevinda ao ente, caindo mesmo em
completo esquecimento, ndo fora uma expressa e originaria captagéo
intuitiva o provocar a de novo aparecer em tematica mostragao.
Tal convocagéo do ser é obra do pensar reflexivo que, suspendendo a
inclinacdo natural para o Ontico e seus re-envios bem como a
tendéncia que a acompanha para conceber nocional ou
predicativamente o que assim se manifesta, deixa antes que se

desdobre, no seu enigma e riqueza, a mdultipla presentificacao
ekstatica do ente (BLANC, 2011, p. 40 — grifo nosso).

Para a autora, o pensamento do ser se da por meio do pensamento reflexivo. Este
modo de pensamento seria, por sua vez, capaz de afastar a tendéncia de, por um
lado, pensar o ente e ndo o ser e, por outro lado, se referir ao ser como se este
fosse um ente, isto €, pensar o ser 6nticamente. Trata-se, portanto, de um modo de
pensamento que leva em consideracdo a diferenca entre o ser e 0s entes, isto é, a
diferenca ontolégica. Tal modo de se pensar o ser distingue-se radicalmente do
modo logico-cientifico de compreensédo, na medida em que, para a ciéncia, pautada
na logica, o ser ndo pode ser definido. Desta forma, o ser ndo constitui uma questéo
a ser pensada, pois, apenas os entes podem ser definidos e, portanto, possuem

existéncia.

Ainda que venha a denominar explicitamente a nocdo de diferenca ontolégica

somente em 1929, Heidegger apresenta o sentido desta diferenca ja em 1927 no
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livro “Ser e Tempo” (DUBOIS, 2004), onde o pensador distingue ainda os modos de

pensamento do ser e dos entes, nos seguintes termos:
De fato, o ‘ser’ ndo pode ser concebido como ente; enti non additur aliqua
natura: o ‘ser’ ndo pode ser determinado, acrescentando-lhe um ente. N&o
se pode derivar o ser no sentido de uma definicdo a partir de conceitos
superiores nem explica-lo através de conceitos inferiores. Mas sera
que com isso se pode concluir que o ‘ser’ nao oferece mais nenhum
problema? De forma alguma. Dai pode-se apenas concluir que o ‘ser’
nao é um ente. Por isso, 0 modo de determinagdo do ente, legitimo
dentro de certos limites — como a definicdo da légica tradicional que

tem seus fundamentos na antiga ontologia — ndo pode ser aplicado ao
ser (HEIDEGGER, 1999[1927], p. 29 — grifo nosso).

Heidegger indica com isso que o caminho para o pensamento do ser deve ser
buscado fora do ambito da légica tradicional na medida em que a ldgica busca
apenas aquilo que é passivel de definicbes precisas, se voltando, portanto, para os

entes. O ser &, assim, esquecido pelo pensamento logico.

Para Heidegger, o pensamento deve se desviar deste esquecimento e se voltar para
aguilo que esta na origem do pensamento: a questdo pelo sentido do ser. Isso s6 é
possivel desde um pensamento que considere a diferenca entre ser e ente, ou seja,
gue considere o modo de pensar o ser diferentemente do modo como se concebem

0s entes.

Conforme indicado por Bornheim, no capitulo 2 (item 2.3) Heidegger é acusado de
dispensar todo seu pensamento a uma questdo sem solucdo pelas vias tradicionais
(I6gicas) de pensamento, pois, o filésofo alem&o nédo aceita o esquecimento no qual
o ser fora sublimado pela filosofia tradicional. Assim, para Heidegger, o primeiro
passo na investigacao ontoldgica capaz de conduzi-la a reflexdo sobre o sentido do
ser é o reconhecimento da diferenca ontologica:

O ser dos entes ndo ‘¢’ em si mesmo um outro ente. O primeiro passo

filosofico na compreensao do problema do ser consiste em: ndo determinar

a proveniéncia do ente como um ente, reconduzindo-o a um outro ente,

como se o0 ser tivesse o carater de um ente possivel. (HEIDEGGER,
1999[1927], p. 32).

Desta forma, toda ontologia - e no caso especifico a ontologia do espaco na
geografia, como aponta Reis (2009), que desconsidere o sentido da diferenca
ontolégica, permaneceria desviada do elemento que, para Heidegger, é apontado
como indispenséavel para a elaboragdo e desenvolvimento de todo questionamento

ontolégico, ou seja, aguele que interroga o sentido do ser, pois,
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Por mais rico e estruturado que possa ser 0 seu sistema de categorias, toda
ontologia permanece, no fundo, cega e uma distor¢éo de seu propdsito mais
auténtico se, previamente, ndo houver esclarecido, de maneira suficiente, o
sentido do ser, nem tiver compreendido esse esclarecimento como sua
tarefa fundamental (HEIDEGGER, 1999[1927], p. 36).

Diante destas consideracdes, pode-se resumir assim o0 sentido da nocdo de

diferenga ontoldgica: reconhecer que Ser ndo “€¢” um ente e nem é passivel de
determinacdo tal qual se determinam os entes. E, assim, por intermédio da
assimilacado do sentido da diferenca ontolégica que é possivel constatar, no ambito
da ontologia do espaco da geografia critica brasileira, 0 modo como o ser & pré-

compreendido, de forma injustificada como um ente: a sociedade.

Coloca-se, portanto, como atentou Reis (2009) em questdo, diante desta
perspectiva, as formulacfes acerca da ontologia do espaco na geografia, nas quais
se efetiva a assimilacdo da sociedade — um ente — enquanto contetddo quiiditativo
com o qual se estabelece a determinacdo do ser, bem como a determinacdo do ser
de um outro ente, o espago. De acordo com este autor,

[...] se observado desde uma perspectiva que contemple o sentido da
diferenca ontoldgica, a forma que o debate ontolégico assumiu na geografia
— via de regra exterior ao sentido da diferenca ontolégica — desconsidera um
pressuposto de base, apontado como verdadeiro pré-requisito sem o qual
toda e qualquer investigacao teérica de cunho ontolégico fica, de antemao,

“atravessada”, qual seja, o ser dos entes, seja qual for o ente, ndo “é”, ndo
pode ser, um outro ente [...] (REIS, 2009, p. 115).

O presente topico buscou colocar em evidéncia o sentido da nocdo de diferenca
ontolégica, de acordo com o pensamento de Heidegger, ressaltando sua importancia
para a investigacdo de cunho ontolégico. Ao final, colocou-se em questdo, com base
na diferenca ontolégica, 0 modo como se desenvolveu o debate acerca da ontologia
do espaco na renovacgao critico-marxista da geografia brasileira, isto €, via de regra,
externo a assimilacdo da diferenca entre ser e ente. O tOpico a seguir mostra 0s
desdobramentos para o pensamento ontoldgico advindos da negligéncia para com a

diferenca ontologica.

4.3. A Entificag&do do Ser como “Errancia Histérica”

O sinal mais evidente da negligéncia para com o sentido da diferenca ontologica se
manifesta através da “entificacdo do ser”. Tal como observado no capitulo

precedente, a reflexdo de carater ontologico acerca do espagco no contexto da
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geografia critica constitui um exemplo patente de entificacdo social do ser, ou seja,

de determinacéo do ser pela sociedade.

Antes de discorrer sobre a entificacdo do ser propriamente dita, cabe esclarecer a
esfera de pensamento dentro da qual se deve pensar a entificacio como um
problema no ambito da reflexdo ontolégica. Trata-se, assim, de compreender este

problema como errancia historica.

Ja foi indicado acima que a histéria da filosofia enquanto metafisica pode ser
entendida enquanto histéria do esquecimento do ser em favor dos entes. O
esquecimento do ser ndo é, por sua vez, conforme ja assinalado, uma limitacdo
intelectual por parte dos fildsofos. Deve-se, assim, ressaltar que o problema de se
determinar o ser por um ente ndo deve ser considerado um problema ou um erro
restrito exclusivamente ao ambito da teoria da geografia e nem tampouco, no ambito
do pensamento marxista. Nao se trata, pois, de considerar a entificagdo como um
‘erro subjetivo” do pensamento de inspiracdo marxista ao considerar o ser
onticamente enquanto equivalente a sociedade. Borheim (2001) situa a questdo da

entificagdo do ser na histodria da filosofia nos seguintes termos:

[...] Realmente, ndo basta reconhecer o esquecimento do ser apenas para
dizer que o esquecimento tal como se verifica nesta ou naquela filosofia
esta errado e dar, assim, a questdo por resolvida: ndo é suficiente pensar
essa probleméatica em funcéo dos critérios tradicionais do erro e da verdade.
A pergunta aqui é: o erro e a verdade sao critérios satisfatérios? E ndo cabe
responder simplesmente com um sim ou com um né&o. Dizer que um Hegel
ou um Comte erraram porque determinaram o ser desta ou daquela maneira
esta sem dulvida certo. A questdo que se ergue, porém, consiste em saber
se esse modo de considerar erradas as doutrinas consegue alcancar a real
vigéncia das ideias. Hegel e Comte erraram. Mas esse modo de julgar as
ideias encontra seu pressuposto na reducdo do erro a uma questao inerente
a subjetividade dos respectivos autores: na tradicdo metafisica, o erro é
compreendido como uma incidéncia subjetiva, que poderia ser contornada
através da observancia de certas regras bem estabelecidas. E se 0 homem
ndo é a medida da verdade, ele é certamente a medida do erro. Ora, toda a
guestdo esta em saber se essa subjetivacdo do erro ndo termina
acarretando também a subjetivagdo da verdade. Ou por outra: essa maneira
subjetiva de interpretar o erro pode dar conta da problematica envolvida na
relagdo entre histéria e verdade? (BORNHEIM, 2001, p.183-184).

O erro é compreendido, assim, na tradicAo metafisica, como uma incidéncia
subjetiva e poderia, desta maneira, ser contornada mediante a observancia de
regras bem definidas. Com efeito, na perspectiva da subjetividade, diz-se, por
exemplo, que Hegel e Comte - ao que acrescentamos Marx — teriam, de acordo com

Heidegger, “errado”, efetivamente, pois, determinaram onticamente o ser desta ou
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daquela maneira. Assim coloca-se a questdo se a subjetivacdo do erro néo
terminaria por acarretar, também, a subjetivacdo da compreensdo da diferenca
ontoldgica entre ser e ente. Cabe observar que, a rigor, segundo Bornheim (2001),
tanto Hegel quanto Comte e Marx, estariam ao seu modo, na verdade, porém, em
uma verdade que é historica: aquela que corresponde a entificacdo do ser que se
consuma atraves da realizacdo da Metafisica enquanto historia do esquecimento do
ser. Nestes termos, por “histéria” Heidegger nao esta, evidentemente, se referindo a
ciéncia historiografica, mas a historicidade produzida a reboque do esquecimento do
ser. Assim, de acordo com Bornheim (2001, p. 185),

[...] uma coisa é compreender o erro na perspectiva da subjetividade, como

erro de Comte ou Hegel [ou Marx], e outra é pensa-lo dentro das coordenas

da historicidade; aqui, o erro de torna errancia historica [...] (grifo
Nnosso).

Destaca-se aqui um atributo de fundamental importancia para a compreensdo da
guestdo do ser no pensamento de Heidegger. Trata-se do carater historico da
questdo do ser, que se desdobra na concepcédo heideggeriana de verdade. Esta
relacdo entre Historia, Ser e verdade € destacada de forma contundente por

Bornheim (1977) da seguinte forma:

[...] na medida em que o pensamento de Heidegger evolui, a Historia passa
a desempenhar um papel sempre mais essencial. A no¢cdo medular para
que se esclarec¢a o sentido da Histdria é o ser, ou melhor, o ‘mandado’
ou o ‘destino’ do ser, expressao esta que se liga, por sua vez, com a
acepc¢do heideggeriana da verdade, entendida como manifestacdo que
se da no claro-escuro. JA& em 1929, na conferéncia Da Esséncia da
Verdade, a verdade aparece como histérica, conjugando-se com a errancia:
‘As raras e simples decisbes da Histéria nascem do modo como tem
vigéncia a esséncia originaria da verdade’. A verdade é desvelamento,
manifestacado, e justamente por isso ela jamais se da de modo total e
exaustivo. Assim, o homem nunca pode dominar a verdade, ou seja, ndo
consegue reduzi-la a pensamento.

[...] a Historia em si mesma apresenta carater ontologico, e o que acontece
nela é a histdria do ser [...] (BORNHEIM, 1977, p. 123-124 — grifo nosso).

A verdade manifesta o ser, isto é, a verdade € a verdade do ser que a cada época
se desvela, ou se manifesta de um modo que, conforme a citagédo, jamais € total, ou
seja, acabado. Assim, a verdade é uma verdade histérica ligada, por sua vez, ao
modo como o0 ser se manifesta. Isso se verifica na historia ocidental-européia,

através da metafisica pela determinacéo 6ntica do ser.

Para Heidegger, segundo Craia (2003), existiiam diferentes modos epocais de

manifestacdo do ser. Esses momentos sdo designados, assim, de “diagramas
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epocais”. Esses diagramas epocais seriam periodos onde surge e se desdobra um
determinado modo de desocultamento do ser e um correspondente tipo de
desvelamento do mundo 6ntico que vigora até o aparecimento de um outro modo de
desocultamento do ser. Os diagramas epocais corresponderiam assim, ao sentido

ontoldgico sob o qual o mundo se manifesta em diferentes épocas (REIS, 2012).

Poder-se-ia dizer desta forma que, a um certo modo de desocultamento do ser, que
se da em uma época, corresponde uma certa “leitura” dos entes, ou das coisas a
partir de uma compreenséo do sentido do ser, ndo necessariamente tematizada, que

se da neste desocultamento.

Craia (2003) esclarece, entretanto, que os diagramas epocais ndo devem ser
compreendidos como um esquema a partir do qual Heidegger propusesse uma outra
forma de pensar o mundo sob o prisma de um processo histérico geral e inteligivel
na sua esséncia. De acordo com o referido autor, o que se da € o oposto:
[...] a forma de ‘historicidade’ que fica assim caracterizada através dos
diferentes diagramas n&o opera como uma linha neutra de tempo que seria
externa ao proprio diagrama, em sentido oposto, € o0 modo do
desocultamento que abre e define a forma histérica de uma época. Nao se
trata da ‘historiografia’ como sucessdo de eventos encadeados e

reconheciveis, mas da historicidade como teatro das formas de
manifestacdo do Ser (CRAIA, 2003, p. 76).

O sentido da entificacdo do ser como errancia histérica esta, assim, em nao
concebé-la enquanto um “erro” subjetivo, mas sim, em considera-la como parte
inevitavel de um processo histérico fundado no esquecimento do ser a partir do qual
0 ser € pensado enquanto ente. Para Bornheim (2001), a errancia histérica encontra
Seu pressuposto, a0 menos em nosso tempo, no esquecimento do ser. E sob esta
perspectiva que se pode compreender a seguinte passagem de Heidegger acerca
da relagdo do homem com a compreenséo do ser:
[...] O homem pode, certamente, representar, elaborar ou realizar qualquer
coisa desta ou daquela maneira. O homem n&o tem, contudo, em seu poder
o desencobrimento em que o real cada vez se mostra ou se retrai e se
esconde. Ndo foi Platdo que fez com que o real se mostrasse a luz das

ideias. O pensador apenas respondeu ao apelo que lhe chegou e que o
atingiu (HEIDEGGER, 2001, p. 21 — grifo nosso).

7z

O que cabe destacar na passagem acima é o fato de que, para Heidegger, a
determinacao do ser pela Ideia, tal qual se da em Platédo, ndo é absolutamente, fruto
de uma vontade “subjetiva” de um pensador, nem tampouco, um ato de uma forca

superior. Trata-se, para Heidegger, do modo proprio de o homem se relacionar com
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o ser, isto €, ouvindo e correspondendo ao seu apelo. Assim, para Platdo, no
exemplo do pensador alem&o, o ser se “mostra” como Ideia. N&o se trata, assim, de
uma elaboracdo “voluntaria” e intelectualista do filosofo. N&o obstante, para
Heidegger, a partir desse "gesto” Platdo ndo vé mais, a partir dai, o ser como
guestao a ser pensada, uma vez que, ao se mostrar como Ideia, o ser ele mesmo,

se retrai e se esconde.

O pensamento de Heidegger destacar-se-ia, assim, na historia da filosofia ocidental
por concentrar seus esfor¢cos na elaboragédo de um caminho que oferecesse uma via
alternativa para o pensamento do ser. E a partir de Heidegger, conforme indicado
acima, que é possivel visualizar esta diferenca entre o ser, que se retrai, e 0 ente,
aquele que se manifesta na retracdo do ser. E por isso que o pensador alemio
propde que, na investigacdo acerca do sentido do ser, jamais se deve perder de

vista a diferenca ontoldgica.

Desde uma perspectiva de problematizacdo do ser negligente para com a diferenca
ontolégica a reflexdo acerca do sentido do ser termina por incorrer na sua
entificacdo. Com base no pensamento de Heidegger sobre a “pesquisa ontologica”,
as consequéncias da incidéncia da referida entificagdo foram objeto de reflexdo por
parte de Gerd Bornheim. O autor considera, assim, nocivos os efeitos da entificacao

do ser para a reflexdo ontolégica nos seguintes termos:
[...] o processo entificador do ser deve ser evitado a fim de que se respeite a
finitude do ente em toda a sua extensdo ja que, sempre que se confunde
0 ser com o ente, se incide numa postura que leva ao esvaziamento do
proprio ente, daquilo que o ente é em si mesmo; quando se pretende
gue tal ente [neste caso, a sociedade] é o ser, todos 0s outros entes se

tornam como que redutiveis aquele ente. A entificagdo do ser implica
injustica em relacgédo a finitude dos entes finitos (BORNHEIM, 2001, p. 200).

Destaca-se na citagdo acima um atributo que deve ser levado em consideracdo na
reflexdo acerca da ontologia do espaco na renovacéo critico-marxista da geografia
brasileira. Trata-se do modo como Borheim caracteriza a consequéncia da confusao
entre ser e ente. Para o autor, tal confusdo leva ao esvaziamento do ente naquilo
que ele é. Cabe destacar, nesse sentido, alguns exemplos que Bornheim (2001)
toma para ilustrar o impacto da entificacdo do ser, ou seja, de determinar o

fundamento absoluto da realidade por um ente. Assim, para o autor

[...] A caracteristica mais significativa da época que vive sob o signo da
crise da Metafisica esta no fato de que a entificagdo se faz em nome de
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um ente relativo, que é erigido a condicdo de fundamento absoluto da
realidade. Assim procede o historicismo, que mede o todo do real a partir
de um ente determinado, a Histdria; ou o marxismo vulgar, que tudo quer
explicar pelo econémico. Neste ultimo caso, o fundamento esta no
econdmico; a elucidacéo, por exemplo, do sentido de uma obra de arte
se faz a partir das condigcdes econémicas que a tornaram possivel.
Pensa-se entao o ‘fator econémico’ presente na obra de arte — e
termina-se compreendendo melhor a economia que a prépria arte: o
econdmico é o absoluto, o Unico elemento realmente digno de ser
explicitado. Outro exemplo: a justificacdo da arte pela psicanélise; a
pretexto de querer explicar a obra, acaba-se compreendendo melhor o
artista, e toda a obra ndo passa de ser um capitulo subordinado a uma
biografia particular. Mas em verdade, o mérito de uma obra, na medida
exata de sua grandeza — na medida em que apresenta algo que é comum a
todos os homens de uma mesma época — estd em manifestar uma
realidade que é a medida do artista, e ndo em fazer dos problemas
particulares do artista a medida do real (mesmo porque os ‘problemas
particulares’ ndo podem ser dissociados do contexto sociocultural) [...]
(BORNHEIM, 2001, p. 201 — grifo nosso).

A partir destes exemplos, caberia questionar dentro do contexto da ontologia do
espaco na geografia critica brasileira, 0 modo como a questdo da dicotomia GF —
GH é suplantado mediante a assimilacdo do ser do espaco enquanto equivalente a

sociedade. Assim, de acordo com Reis (2009), € preciso questionar,

[...] o carater contumaz da vertente dominante, inspirada na “onto-socio-
logia” marxista que, por seu predominio quase exclusivo, acaba por se auto-
instituir e, dessa forma, restringe, quando nado oblitera, a possibilidade de
radicalizar a fundamentacao ontoldgica estabelecida (REIS, 2009, p. 116).

E preciso ainda reforcar mais uma vez que estes impasses observados no debate
ontolégico na geografia ndo sdo exclusivos desta disciplina, pois, de acordo com

Borheim,

[...] Em todas as formas de cientificismo ndo se pensa o ente finito naquilo
que ele é, e sim uma suposta causa que explicaria ‘tudo’: o econémico ou
aquilo que ¢é possivel de ser psicanalisado. Tais procedimentos
aparentemente antimetafisicos, indicam apenas, por mais que se prove a
justeza dos diversos enfoques, o quanto a metafisica continua tendo
vigéncia em nosso tempo: explica-se um ente por sua redutibilidade a outro
ente. Contudo, tal tipo de explicacdo termina sempre pensando um
ente determinado ‘contra’ os demais; o pensamento se torna bitolado,
estreito, e ja ndo se pensa suficientemente. O que importa, porém, é
pensar o ente naquilo que ele €, pensar o ser do ente, ou seja, respeitar
a diferenca ontolégica. Assim, sé cabe pensar a diferenca como
necessidade de evitar a entificagcdo do ser. O que quer dizer: hd um
irredutivel em cada ente, mas ndo no sentido de que o ente permanece
como que fechado em si mesmo, e sim porque areducdo de um tipo de
ente a outro ente desrespeita aquilo que cada ente € [...] (BORNHEIM,
2001, p. 201-202 — grifo nosso).

A entificacdo do ser enquanto problema para a reflexdo ontolédgica se refere, assim,
a obstrucdo da possibilidade de ser pensar o ente naquilo que ele é, ou seja em seu

ser. E por isso que a entificacdo, como decorréncia do esquecimento da diferenca
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ontoldgica, inviabiliza 0 pensamento do ser, pois, a causa primeira da manifestacéo
dos entes é remetida a um outro ente e ndo, aquilo que torna possivel a

manifestacdo de todo e qualquer ente, ou seja, o ser.

Na entificacdo, o ente alcado a condicdo de fundamento absoluto da realidade, isto
€, alcado a condicéo de ser, acaba por determinar todos os demais entes, ou seja, a
realidade em sua totalidade. Dito de outra forma, a compreensao do real é remetida
ou modulada a partir de um ente especifico erigido a condi¢cdo de ser. Assim, no
caso especifico da reflexdo ontoldgica levada a termo na geografia critica, a
sociedade, considerada em condicéo de equivaléncia ao ser — fornece a medida de
todas as coisas, inclusive do modo como o espaco deve ser concebido, isto €,

enguanto producao social.

Para Borheim, entretanto, a entificacdo do ser s6 pode ser superada mediante a
assimilacdo da diferenca ontoldgica, pois, é através dela que o ente pode ser
compreendido naquilo que ele propriamente €, ou seja, em Seu ser a0 mesmo tempo
em que o ser pode ser pensado em sua especificidade, isto é, diferentemente do
ente que se mostra e apresenta. Cabe, portanto, buscar um redimensionamento da
problematica ontolégica na geografia critica de corte marxista, pois, ao tematizar o
ser de seu objeto de pesquisa, isto €, aquilo que seu objeto é, toda ciéncia deveria
esclarecer previamente o sentido da questdo do ser, na medida em que, de acordo

com Blanc,

Toda ciéncia parte de conceitos fundamentais, que articulam a
compreensdo prévia da regido Ontica, sobre a qual vai incidir a sua
investigacdo empirica. Ora, na experiéncia pré-cientifica estd ja presente
uma compreensdo dos dominios do ser e das diversas regides, em que eles
se subdividem. E desta compreensio ja veiculada pela atitude pré-cientifica,
gue a investigagdo cientifica extrai os seus conceitos fundamentais (por
exemplo: mundo, natureza, espaco, tempo, etc...), adaptando-os, a fim de
servirem de guia para uma exploracdo objetiva das diversas regides dnticas.
Significa isto que os conceitos fundamentais da ciéncia ndo possuem uma
evidéncia intrinseca, visto que foram obtidos de uma compreensao do ente
dado, que ela mesma néo foi objeto de elucidacdo. Ora, se dos conceitos
primarios de uma ciéncia depende o alcance do conhecimento por ela
fornecido, entédo a garantia do seu real progresso s6 pode ser obtida através
da elucidacdo e consequente legitimacdo dos seus conceitos fundamentais.
Mas isto ja é tarefa da ontologia, mais propriamente das ontologias
regionais, que devem proceder ao levantamento das estruturas
fundamentais do ser dos entes estudados pela ciéncia e, com base nelas, a
formacao dos conceitos primarios correspondentes, que determinam o
sentido essencial dos respectivos dominios cientificos. A investigacao
ontolégica € como que o nivel de direito, em que deve entroncar a
investigacao empirica. (BLANC, 1998, p. 19).
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Porém, para se pensar o ser, de acordo com 0s parametros de pensamento de
Heidegger, é necessario, fundamentalmente, se colocar em um regime de
pensamento que nao seja objetivante, isto é, que ndo esteja inserido na ldgica
moderna da relacéo sujeito-objeto. Assim,
[...] Heidegger adverte que [a compreensdo do ser] ndo se trata de uma
generalidade banal, de uma propriedade humana entre outras [...] Vale

dizer: a compreensédo do ser ndo pode ser elucidada meramente a partir da
subjetividade do sujeito [...] (BORNHEIM, 2001, p. 197).

No caso da geografia, como observou Reis (2009; 2012) a determinacdo social do
ser do espaco representa uma limitagdo a ontologia na geografia, antes do mais, por
fornecer uma abordagem e resolucdo Onticas a um questionamento ontolégico, a
saber: “0 que é o espaco?” Esta abordagem, por sua vez, cabe reforcar, incide
diretamente sobre o debate acerca da relagéo sociedade — natureza, debate a partir
do qual serdo estabelecidos os termos a partir dos quais a geografia critica
suplantara o problema da dicotomia GF — GH. Neste sentido, a questdo da relacéo
sociedade-natureza é dirimida, conforme visto no capitulo anterior, mediante o
principio da determinacado social do ser, e, através dessa determinacdo mesmo a
natureza € socialmente produzida. Isso se d4, na medida em que a ontologia do
espaco na geografia ndo contempla o sentido da diferenca ontolégica
permanecendo, assim, ao modo do esquecimento do Ser (REIS, 2009),
[...] ndo porque elas ndo seriam tributarias de uma fundagédo ontoldgica de
seus objetos, mas justamente porque elas se mantém no circulo auto-
instituinte e auto-assegurador da objetividade, como Unica possibilidade
de manifestacdo do ente [...] A objetividade € somente um modo de
presenca (de ser), historicamente determinado, do ente. Compreender
isto € ja se manter num regime outro do pensamento, para o qual a
dominacéo unilateral dessa figura do ser torna-se uma questdo. Uma
guestdo, e ndo o motivo de uma recusa, como se a figura risivel de um
pensamento que se colocasse ‘contra a ciéncia’ pudesse ter o0 minimo de
sentido. Mas entéo, trata-se de preservar, e de exercer, um pensamento
outro que ndo o pensamento calculante-objetivante, precisamente

aquele que Heidegger denomina de pensamento meditante (DUBOIS,
2004, p. 136 — grifo nosso).

Dubois (2004) coloca em perspectiva na citacdo acima o carater limitador que a
objetividade cientifica impde a assimilacdo da questdo do ser ao debate cientifico,
na medida em que a objetividade constitui, para a ciéncia, a “Unica possibilidade de
manifestacdo do ente”. Assim, para Dubois (2004), de acordo com Reis (2009, p.
120) “[...] importa, sobretudo, problematizar a inquestionabilidade da objetividade

como condicao univoca do conhecimento cientifico moderno se efetivar [...]”
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Questionar esta objetividade da ciéncia como unico modo possivel de conhecimento
é, conforme destaca Dubois (2004), se abrir a uma outra esfera de pensamento na
qual se torna possivel colocar a questdo do ser, pois, a objetividade é apenas um
modo histérico de presentificacdo dos entes, ndo o Unico. Trata-se, assim, de acordo
com o referido autor, de exercer o que Heidegger denomina de pensamento
meditante, em oposicdo ao pensamento calculante-objetivante da via prevalente da
ciéncia moderna. Note-se, entretanto, que ndo se trata de desconsiderar a
legitimidade da objetividade, mas de resguardar a possibilidade de questiona-la.

Assim, de acordo com Dubois,

[...] a tarefa do pensamento ndo € mais de fundacdo, ele deve tentar
guestionar essa estranha inquestionabilidade. Ele ndo pode fazé-lo, no que
0 concerne, sendo ao lado das ciéncias, e sem jamais pretender domina-las
[...] Questionar este triunfo [inquestionavel da ciéncia] é colocar a pergunta
pela origem da razdo, que remonta ainda mais longe do que a determinagéo
do momento cartesiano, na histéria do ser: trata-se da interrogagdo da
esséncia da técnica (DUBOIS, 2004, p. 135).

Conforme sublinhou Moreira (2007), a questao da relagdo homem-meio na geografia
€, na verdade, um modo de falar da relacao sujeito-objeto (MOREIRA, 2007), entao,
segundo a sugestdo de Reis (2009; 2012), o pensamento do ser constitui uma via
gue permitiria promover um modo de pensar tanto o homem como a natureza de
uma maneira distinta daquela que, no ambito prevalente da ciéncia moderna, os
concebe através do esquematismo sujeito-objeto. Esse modo de pensar revelaria,
por sua vez, uma via alternativa para a problematizacdo da dicotomia geografia

fisica — geografia humana.

Esta via alternativa para o tema da dicotomia poderia ser percorrida através da
guestdo pela esséncia da técnica, abordada por Heidegger em seu sentido
ontolégico. Essa via manifesta uma forte convergéncia, como se sabe, na ontologia
do espaco na teoria da geografia (SANTOS, 1996). E através da percepgéo desta
convergéncia tematica, centrada na questdo ontolégica da técnica, que se propde o

desenvolvimento do capitulo seguinte.
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5. PRODUCAO (DO ESPACO) COMO COMPOSICAO: UMA VIA ALTERNATIVA A
ONTOLOGIA DO ESPACO E AO PROBLEMA DA DICOTOMIA GEOGRAFIA
FiSICA — GEOGRAFIA HUMANA

O recurso ao pensamento de Heidegger sobre a Questdo da Técnica foi sinalizado
como perspectiva que, convergente a problematizacédo ontoldgica sobre o espaco na
geografia, forneceria uma alternativa para a reflexdo ontologica acerca da dicotomia
GF — GH, porguanto distinta da perspectiva amplamente estabelecida, vinculada a

determinacao social do ser.*

Desta forma, o objetivo do presente capitulo € demonstrar como, a partir do
pensamento acerca da questdo da técnica em Heidegger, é possivel colocar a
guestdo do ser sem incorrer, entretanto, em uma objetivacdo, ou seja, em uma

entificacao do ser.

Para tanto o capitulo foi sistematizado em 4 itens, dos quais o seguinte (5.1)
demonstra a convergéncia entre a questdo do ser e a questdo da técnica; em
seguida (5.2) visa esclarecer em que medida a questdo da técnica, tal como
considerada por Heidegger, articula-se a um amplo redimensionamento da noc¢éo de
producdo. Seguindo-se (5.3) uma depuracdo mais detida acerca do sentido da
nocdo de com-posicao que visa corresponder a esséncia da técnica e, por fim, o
capitulo serd encerrado com uma reflexdo sobre 0 maneira com a qual através da
concepcao de producdo como composicao identifica-se uma via de promover o

pensamento do ser, questionando-o fora da “orbita” da relagao sujeito-objeto.

Antes, porém, observou-se como importante fazer algumas consideracdes
preliminares sobre o modo caracteristico do pensamento de Heidegger em relagcéo a
guestao da técnica, visando chamar a atencédo para a abordagem muito peculiar —
se considerados os parametros correntes — com o qual o referido fildsofo tematiza o

assunto.

Em seu famoso ensaio intitulado “A Questdo da Técnica” (2002), Heidegger afirma,

em tom de adverténcia: “A seguir, questionaremos a técnica”. Logo em seguida ele

% A importancia da técnica para a problematizacdo ontolégica do espaco na geografia pode ser
recentemente observada, de maneira exemplar, pela centralidade que este tema assumiu na
ontologia do espaco na obra tedrica magna de Milton Santos, “A Natureza do Espago. Técnica e
Tempo, Razdo e Emoc¢ao” (1996).
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esclarece o sentido do questionamento: “O questionamento trabalha na construcéo
de um caminho. Por isso aconselha-se considerar sobretudo o caminho e néo ficar

preso as varias sentencas e aos diversos titulos”.

Para Heidegger, o caminho para se questionar a técnica, “[...] € um caminho de
pensamento”. Quando Heidegger fala em caminho ele diz o modo com o qual ele
proprio compreende a tarefa do pensamento, a saber, encetar caminhos. Por isso
ele diz que se deve “considerar sobretudo o caminho”. O caminho tem um sentido de
experiéncia, isto €, ele deve ser de tal indole que ofereca subsidios para promover

uma experiéncia.

Por isso, em outro ensaio (A Esséncia da Linguagem, 2011) Heidegger diz: “Fazer a
experiéncia de alguma coisa significa: a caminho, num caminho, alcancar alguma
coisa”. Este “fazer” e este “alcancgar”, para Heidegger, ndo dependem, em absoluto,

de uma vontade subjetiva:

[...] Fazer uma experiéncia com alguma coisa significa que, para
alcancarmos o que conseguimos alcancar quando estamos a caminho, é
preciso que isso nos alcance e comova, que nos venha ao encontro e nos
tome, transformando-nos em sua direcdo (HEIDEGGER, 2011, p. 137).

Este ponto é importante para ressaltar a distincdo radical do pensamento de

hY

Heidegger em relacdo a objetividade (subjetividade) cientifica, apontada por ele
como a condigdo de possibilidade do conhecimento moderno se efetivar. Para o
fildsofo, 0 modo de compreensédo da ciéncia moderna constitui uma representacao
dos entes que se realiza por meio do método, ao qual Heidegger imputa uma

significacdo muito restrita:

[...] As ciéncias conhecem o caminho para o saber como o sentido da
palavra método. Mesmo na ciéncia moderna, o método ndo é um mero
instrumento a servigo da ciéncia. Pelo contrario. O método é que pde as
ciéncias a seu servico [...]

Nas ciéncias, o método ndo apenas propde 0 tema como o impde e
subordina. A corrida vertiginosa que impulsiona atualmente as ciéncias sem
gue nem elas mesmas saibam para onde estéo indo, provem do incitamento
do método e de suas possiblidades, cada vez mais entregues a técnica. E
no método que reside todo o poder e violéncia do saber. O tema pertence
ao método (HEIDEGGER, 2011, p. 137-138).

Heidegger aspira, com isso, evidenciar que no método objetivo tipico da ciéncia

moderna, aquilo que se d4 a pensar ja é pre-posto pelo método na condigédo

irrevogavel de objeto e assim, a ciéncia apreende “a coisa que estuda” estritamente
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através da representagdo “objetivante” da coisa, e ndo a coisa naquilo que
propriamente ela €, isto é, em seu ser. Assim, Heidegger completa:
Mas no pensamento as coisas ndo se passam do mesmo modo que na
representacdo cientifica. O que no pensamento libera e da a pensar nao é
nem o método e nem o tema, mas o campo, que assim se chama porque
abre campos. Percorrendo o caminho do campo, o pensamento atém-se ao
campo. Aqui o caminho pertence ao campo. Do ponto de vista da

representacao cientifica, essa relacdo € nao apenas dificil, mas sobretudo
impossivel de se entrever [...] (HEIDEGGER, 2011, p. 138).

Heidegger estabelece uma distincdo, de fundamental importancia para o presente
capitulo, entre a “representacdo cientifica” e “pensamento”. Por “representagao
cientifica” o filosofo tem em vista o modo préprio da ciéncia moderna se efetivar
através do esquematismo sujeito-objeto que, por esta condi¢do, ndo teria condicbes
de tematizar o ser na medida em que, para Heidegger, a questdo do ser ndo pode
ser colocada através do esquematismo “sujeito-objeto”, porquanto esse
esquematismo impde previamente uma redugcdo a dimensao “objetiva” do real,
tornando-a passivel de re-presentacdo. Por sua vez, 0 modo préprio da tematizacéo
do ser o filésofo reserva a palavra “pensamento”, dotando-a, assim, de uma acepcéo
muito restrita. E nesse sentido que Heidegger propds uma sentenca em um de seus
ensaios - que se tornou célebre pela polémica que gerou: “A ciéncia ndo pensa’.
Com essa sentencga o filosofo ndo procurou denunciar uma deficiéncia da atividade
cientifica, mas uma caracterizacdo da estrutura interna do conhecimento cientifico

moderno.

No ensaio dedicado a “questdo da técnica” o pensador registra que “Todo caminho
de pensamento passa, de maneira mais ou menos perceptivel e de modo

extraordinario, pela linguagem”.

Quando, entretanto, Heidegger se refere a linguagem ele ndo tem em vista um modo
de representagdo, como se coisa e linguagem fossem “coisas” distintas, pois, para
Heidegger as coisas apenas sdo o que elas sdo na linguagem. Linguagem nao é
assim, compreendida em consonancia com a representagcdo moderna. As coisas so

se mostram como aquilo que elas sao na linguagem.

Também para Heidegger, o que faz com que as coisa sejam, nao € uma outra coisa
(ente) entre coisas (entes). Aquilo que faz com gque as coisas sejam, para Heidegger

% L

€” o ser. Assim, linguagem e ser n&o seriam propriamente “coisas” distintas. Tendo
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iSso em vista ao questionar a esséncia da linguagem o filésofo propds a seguinte

formulacédo: “A Linguagem € a casa do Ser”.

Para este fildsofo, todo caminho de pensamento passa invariavelmente pelo
pensamento do ser. E, aquilo que as coisas propriamente sdo sO pode ser
interpelado através da questao do ser. Heidegger faz ecoar, aqui, a sentenca poética
de Heraclito, na aurora do pensamento filoséfico ocidental: “... pois o0 mesmo é
pensar e ser”; ou, ainda: ...um, o saber: o pensamento comanda tudo, através de
tudo”. Nao se trata, contudo, de uma disposicdo idealista, posto que nesta
experiéncia da linguagem se orientaria na prospec¢ao de uma esfera alternativa ao
esquema sujeito-objeto e, por extensdo, da analogia que poderia ser sugerida entre

“idealismo” e “materialismo”.

E por isso que Heidegger frequentemente em seus textos, dentre eles, aquele
dedicado “A Questao da Técnica” busca reiteradamente retomar o sentido originario
das palavras, 0 que o remete a experiéncia do pensamento e linguagem gregas.
Para Heidegger, na palavra grega, porquanto arcaica e matriz originaria das
palavras essenciais das linguas europeias modernas sdo provenientes, esta
resguardada a possibilidade de promover uma experiéncia em que a “coisa mesma”
é, que se dés-encobre em seu ser. E neste sentido que Heidegger vai dizer: “[...] A
palavra: a doadora. Mas o que da a palavra? Segundo a experiéncia poética e de
acordo com a tradicdo mais antiga do pensamento, a palavra da: o ser [...]”
(HEIDEGGER, 2011, p. 151).

5.1. A “Questéo da Técnica” como via de acesso ao pensamento do ser

A guestao central do pensamento de Heidegger € aquela sobre o sentido do ser. Na
maioria dos seus textos o assunto ndo é outro sendo uma tentativa de pensar o ser,
gue se da em Heidegger, de acordo com Bornheim (2001), por diversos caminhos
ao longo de sua trajetéria de pensamento. Dentre estas diversas perspectivas que a
qguestdo do ser assumiu na obra do pensador alemao, destaca-se aquela que, de
acordo com Dubois (2004), é a questdo terminal do pensamento de Heidegger, qual
seja, a questdo pela esséncia da técnica, por meio da qual Heidegger redimensiona

a questao do ser, reconduzindo-a a sua proveniéncia historial originaria.
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Desta forma, mesmo no seu pensamento sobre a esséncia da técnica, 0 que esta
em vista para Heidegger é o pensamento do ser. A esséncia da técnica em
Heidegger ird se distinguir do modo com o qual a técnica é usualmente
representada. Como serd observado, a representacdo corrente da técnica como
instrumento através do qual o homem atinge seus objetivos ndo permite, segundo
Heidegger, interpelar a esséncia da técnica. A esséncia da técnica se da, para
Heidegger, como um modo de dés-velamento que traz o que nao vigora por Si

mesmo a vigéncia. E, assim, producao.

A questdo da técnica para Heidegger ndo se dirige para a interpelacdo desta ou
daquela técnica, mas sim, a esséncia da técnica. “Esséncia” ndo tem para o referido
filésofo o sentido substancialista de uma “coisa” que, usualmente, Ihe é imputado -
que estaria, assim, “por traz” das coisas, isto €, dos entes. Esséncia para Heidegger
€ wesen, que pode também ser traduzido por “vigor”, “vigéncia”, ou seja, aquilo que
faz com que o ente venha a ser ente, aquilo que faz vigorar o ente naquilo que ele é.
E neste sentido verbal que deve ser compreendida, no pensamento de Heidegger, a

palavra ser.

Esta vigéncia, por sua vez, ndo € nada de ente, ndo € nenhum ente. Assim, o que
caracteriza tudo que € técnico ndo é, para Heidegger, algo técnico e passivel de
representacdo. Heidegger vai designar a esséncia da técnica moderna com a
palavra Com-posicdo (Ge-stell). Note-se que o adjetivo “moderna” foi sublinhado,
no sentido em que, como sera visto, o pensador reserva a nogdo de composicao
para questionar o modo com o qual a esséncia da técnica se constitui numa época
especifica da histéria ocidental-européia. Essa distingdo é importante na medida em
gue, na modernidade, a técnica se apresenta de um modo diverso daquele com o
qual, em sua origem, a experiéncia do pensamento grego compreendia a palavra
réxvn (techné), da qual deriva a palavra “técnica” no portugués e demais linguas
modernas europeias. Como sera visto, na esfera da experiéncia moderna a palavra
“técnica” ainda reverbera, de modo epigonal, uma similitude, insuspeita, a
experiéncia de pensamento grego da palavra “réxvn”, a saber: um modo de trazer a

vigéncia o nao vigente.

A técnica constitui, assim, um tipo de desencobrimento do ser, o qué o ambito do

mundo grego e da experiéncia de linguagem que lhe era correspondente, se
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denominava com a palavra aAnBeia — alethéia: desencobrimento, desvelamento.
Desta forma, o desvelamento, a alethéia, corresponde ao acontecimento no qual o
nao-vigente passa a vigéncia por meio da producdo, a qual os gregos, sob essa
acepcdo ampla, compreendiam a moinoic — poiésis. A T1oInoIiS — pPOIésis,
corresponde, na experiéncia grega da linguagem, o conduzir do encobrimento para o
desencobrimento. Na modernidade, porém, como sera considerado, o0
desvelamento, o des-encobrimento, s6 o € na condicdo de possibilidade da

exploracao.

E, assim, sob este modo de desencobrimento que reside o parentesco entre a
guestdo do ser, central no pensamento de Heidegger, e a questao da técnica: a

esséncia da técnica € um modo de desencobrimento do ser.

[...] a realidade produzida pela técnica € vista, por Heidegger, como
representacdo da verdade do ser devido ao fato de o modo do
acontecimento do ser encontrar-se submetido a procedimentos racionais
gue antecipam e direcionam a mundanizacdo do mundo, assegurando e
estruturando o seu modo de ser. A realidade é de certa forma
encomendada, ou seja, na técnica hd a determinacdo antecipada da
producdo predeterminada pelo método, que assegura o0 modo de ser da
mundanizacdo do mundo. Por esse motivo, a técnica moderna é
considerada um modo de acontecimento do ser e, consequentemente,
um modo de verdade. Se a técnica e a metafisica moderna séo similares
no que diz respeito a sua constituicdo, enquanto um modo de verdade e
modo de ser do homem moderno, entdo o asseguramento no ente e a
possibilidade da experiéncia do ser encontrar-se-do presentes também na
técnica [...] (FERREIRA, 2005, p. 59 — grifo nosso).

Em outro famoso texto de Heidegger sobre a técnica, O Enigma da Sociedade
Industrial (2002), o pensador alem&o apresenta de forma sintética seu pensamento
em relacdo a questdo da técnica. Designando a esséncia da técnica como
interpelacdo produtora (que carrega o0 mesmo sentido da nogdo de Composicéo, que
sera detidamente considerada adiante), Heidegger esclarece a relagdo entre ser e

esséncia da técnica nos seguintes termos:

O poder da interpelagdo produtora [esséncia da técnica] manifesta pelo
homem aquilo que do mundo se (a)presenta com o carater de fundo de
reserva calculavel e asseguravel. O que torna presente aquilo que se
(a)presenta, - isso €, conforme designacdo antiga, o ente -, nés
conhecemos como o ser (HEIDEGGER, 2002, p. 199).

Do exposto, a questdo da esséncia da técnica, tal como desenvolvida por
Heidegger, resguarda, assim, um modo de promover a questdo do ser de acordo

com as premissas do pensamento do fildsofo — fundamentalmente, isso significa:
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uma via de elaboracdo da reflexdo ontologica que permite preservar o sentido da

diferenca ontolégica entre ser e ente, conforme indicado no capitulo precedente.

A questdo da técnica, sob a perspectiva desenvolvida por Heidegger, oferece,
assim, uma alternativa para promover o pensamento ontolégico, sem incorrer na
entificacdo do ser, que, como foi demonstrado no capitulo 3, encerra uma
caracteristica inequivoca da ontologia do espac¢o na geografia critica brasileira, que
se substantiva pela determinacdo social do ser. A questdo da técnica, sob as
coordenadas do fil6sofo aponta para uma via de tematizacdo ontoldgica que permite
promover a questdo do ser. Igualmente, esta evidente que a questédo da técnica em
Heidegger permite envolver um entendimento da nocdo de produgédo dotada de um
significado radicalmente distinto da nocdo de producédo social que perpassa o0 cerne
da ontologia do espaco na geografia (REIS, 2012). Essa relacdo entre técnica e

producdo constitui 0 assunto do topico a seguir.

5.2. Atécnica como Producéo

No ambito da reflexdo sobre a ontologia do espaco na geografia brasileira, a nogcao
de producdo social do espaco, segundo Reis (2012), constitui um “equivalente

ontoldgico” para exprimir a determinacgéo social do ser.

O sentido imputado a no¢cao de producdo no ambito do pensamento de Heidegger é,
conforme observado, radicalmente distinto da no¢édo de producdo social na medida
em que nao atribui a nenhum ente o papel de fundamento. O pensador aleméao
pensa a producao no sentido originario da palavra grega Poiesis que agrega tanto a
Physis, isto €, o desabrochar por si mesmo (a Natureza), quanto a Techné, isto €, o

trazer os entes a vigéncia através do homem (a Técnica).

De acordo com a acepgédo corrente da producdo enquanto produgdo social,
porquanto derivada de um principio de entificacdo do ser pela sociedade €, legitimo
representar os entes enquanto frutos da atividade teleoldgica do homem. Sob essa
acepcao da producao socialmente determinada, o homem planeja e executa suas
atividades de acordo com as finalidades estabelecidas por ele e, assim, se constitui
“sujeito da histéria”. Contudo, no caso da acepc¢do da producdo enquanto techné,

gue Heidegger desenvolve, ainda que o homem integre a manipulacédo dos entes, a
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atividade humana (o trabalho ou producdo em sentido amplo), ndo é erigido a
condicdo de causa ou fundamento da producdo. Neste sentido, Dubois (2004), ao

tratar do modo como Heidegger pensa a técnica, diz:

Heidegger procede em primeiro lugar a uma analise da techné grega, sobre
o fundo de uma consideracéo da poiesis. [...] ‘O ponto decisivo, na techné,
ndo reside de modo algum na acéo de fazer e de manipular [0 que ndo quer
dizer, claro, que o fazer e o manipular estejam ausentes nela, mas
precisamente, regido de um lado ao outro pelo que os torna possiveis, 0
saber que se move a partir da aletheia], nem tampouco na utilizacao de
meios, mas no desvelamento do qual falamos. E como tal desvelamento,
ndo como fabricacdo, que a techné é uma produgédo’. Em outras palavras
ainda, o Homo faber s6 é possivel porque a ‘técnica’ € um modo do
aletheuen, isto é, uma das mudltiplas formas que o homem possui de se
manter, num saber, na aletheia, isto €, o carater des-velado do ente
(DUBOIS, 2004, p. 138).

Para Heidegger, mesmo a técnica moderna €, também, um modo de
desencobrimento, de aletheia, de producdo, embora corresponda a uma

“modulagao” distinta da techné grega.

Ao desenvolver a questdo pela esséncia da técnica, Heidegger diz que o
guestionamento deve passar, necessariamente, pela investigacdo do que é técnico,
porém, ndo assumindo de antemao o “técnico” enquanto pronome da esséncia da
técnica.
De acordo com uma antiga licdo, a esséncia de alguma coisa € aquilo que
ela €. Questionar a técnica significa, portanto, perguntar o que ela é. Todo
mundo conhece ambas as respostas que respondem essa pergunta. Uma
diz: técnica é meio para um fim. A outra diz: técnica é uma atividade do
homem. Ambas as determinacbes da técnica pertencem reciprocamente
uma a outra. Pois estabelecer fins, procurar e usar meios para alcanga-los é
uma atividade humana. Pertence a técnica a producdo e o uso de
ferramentas, aparelhos e maquinas, como a ela pertencem estes produtos e
utensilios em si mesmos e as necessidades a que eles servem. O conjunto

de tudo isso € a técnica. A prépria técnica € também um instrumento, em
latim instrumentum (HEIDEGGER, 2001, p. 11-12).

Heidegger expde assim, a representacdo instrumental e antropoldgica da técnica
como aquela que, corrigueiramente, corresponde ao que se entende por técnica:
“[...] a concepcédo corrente da técnica de ser ela um meio e uma atividade humana
pode se chamar, portanto, a determinacao instrumental e antropoldgica da técnica”
(HEIDEGGER, 2001, p. 12).

Com esta concepcao instrumental e antropolégica da técnica corresponde uma

representacdo da figura do homem moderno na condicdo de sujeito que se
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encaminha em relacdo a técnica, cada vez mais resolutamente no sentido de

dominar a técnica para que esta Ihe sirva como meio para atingir seus objetivos.

Note-se que Heidegger nomeia esta concep¢do de técnica como instrumental e
antropoldgica. A técnica, representada enquanto instrumento e atividade do homem
corresponde a uma concepcao objetiva da técnica, que, por consequéncia, nao

problematiza a prépria esséncia da técnica.

Desta forma, Heidegger procede a uma distincdo entre, por um lado, o carater de
“exatidao” - inerente & concepcao instrumental e antropoldgica da técnica e, por
outro lado, o carater de “des-velamento” que a questdo da “esséncia’ da técnica
dispbe a experiéncia do pensamento. Para o filosofo, a concepcéo instrumental e
antropoldgica da técnica € estritamente correta, pois,
Quem ousaria negar que ela é correta? Ela se rege evidentemente pelo que
se tem diante dos olhos quando se fala em técnica. A determinacéo
instrumental da técnica € mesmo tao extraordinariamente correta que vale
até para a técnica moderna. [...]
Permanece, portanto, correto: também a técnica moderna € meio para um
fim. E por isso que a concepg¢édo instrumental da técnica guia todo esforgo
para colocar o homem num relacionamento direito com a técnica. Tudo
depende de se manipular a técnica, enquanto meio e instrumento, da
maneira devida. Pretende-se, como se costuma dizer, ‘manusear com
espirito a técnica’. Pretende-se dominar a técnica. Este querer dominar

torna-se tanto mais urgente quanto mais a técnica ameaga escapar ao
controle do homem [...] (HEIDEGGER, 2001, p. 12).

Contudo, adverte Heidegger, uma representacao correta, por mais exata que seja,
nao atinge, necessariamente, o verdadeiro. Via de regra, a acepcao instrumental e
antropolégica da técnica, na medida em que enseja uma disposi¢do de dominacao
humana da técnica como instrumento, oblitera 0 acesso a questdo da esséncia da
técnica. Aonde, entdo, questiona Heidegger, buscar o verdadeiro na questdo da
esséncia da técnica? De acordo com o filésofo, a investigacdo sobre a esséncia da
técnica ndo se orienta no sentido de uma entrega cega a técnica, nem, tampouco,
orienta-se no sentido de evitar a técnica: uma tal questdo encontra orientacao
através da representacdo correta, isto é, da técnica representada como instrumento

humano.

Desta forma Heidegger questiona a concepc¢do instrumental da técnica interpelando
a proépria instrumentalidade do instrumento, isto €, o que € o elemento proprio do

instrumento:
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Supondo, no entanto, que a técnica ndo seja um simples meio, como fica
entdo a vontade de domina-la? Dissemos acima que a determinacao
instrumental da técnica era correta. Com certeza. O correto constata sempre
algo exato e acertado naquilo que se da e esta em frente (dele). Para ser
correta, a constatacao do certo e exato ndo precisa descobrir a esséncia do
gue se da e apresenta. Ora, somente onde se der esse descobrir da
esséncia, acontece o verdadeiro em sua propriedade. Assim, o
simplesmente correto ainda ndo é o verdadeiro. E somente este nos leva a
uma atitude livre com aquilo que, a partir de sua propria esséncia, nos
concerne. Embora correta, a determinacdo instrumental da técnica ndo nos
mostra a sua esséncia. Para chegarmos a esséncia ou ao menos a sua
vizinhancga, temos de procurar o verdadeiro através e por dentro do correto.
Devemos, pois, perguntar: o que & o instrumental em si mesmo? A que
pertence meio e fim? Um meio é aquilo pelo que se faz e obtém alguma
coisa. Chama-se causa 0 que tem como consequéncia um efeito. Todavia,
causa ndo é apenas 0 que provoca um outro. Vale também como causa o
fim com que se determina o tipo do meio utilizado. Onde se perseguem fins,
aplicam-se meios, onde reina a instrumentalidade, ai também impera a
causalidade (HEIDEGGER, 2001, p. 12-13).

Assim, para se chegar a proximidade do que seja a esséncia da técnica, Heidegger
indica a necessidade de se pensar em que se fundamenta a concepc¢ao instrumental
da técnica. O caminho do pensador para buscar a esséncia da técnica passa, por
um lado, pela investigacdo do significado da concepcéo instrumental da técnica,
remetendo a concepcado a doutrina aristotélica das quatro causas (causa materialis,
causa formalis, causa finalis e causa efficiens); por outro lado, Heidegger busca
promover a questdo pela esséncia da técnica através da prospeccao do sentido

originario da palavra técnica na palavra grega rexvn (techné).

Consideremos, preliminarmente, a investigacdo da instrumentalidade do

instrumento, que remete a problematizacdo das quatro causas aristotélicas, tomando

como exemplo a producéo de um calice:
A filosofia ensina a séculos que existem quatro causas: 1) a causa
materialis, 0 material, a matéria de que se faz um célice de prata; 2) a causa
formalis, a forma, a figura em que se insere o material; 3) a causa finalis, o
fim, por exemplo, o culto do sacrificio que determina a forma e a matéria do
cdlice usado; 4) a causa efficiens, o ourives que produz o efeito, o célice
realizado, pronto. Descobre-se a técnica concebida como meio,

reconduzindo-se a instrumentalidade as quatro causas (HEIDEGGER, 2001,
p. 13).

De forma sintética, pode-se dizer que as quatro causas trazem a vigéncia entes que
nao estariam presentes por si proprios. As quatro causas conduzem, portanto, a
vigéncia, ao deixar-viger. As quatro causas sao, assim, para Heidegger, modos de
conduzir a vigéncia, pois, enquanto tal,

[...] deixam chegar a vigéncia o que ainda ndo vige. Com isto, sdo regidos e
atravessados, de maneira uniforme, por uma conducdo que conduz o
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vigente a aparecer. Platdo nos diz o que é esta condugdo numa sentenca

do Banquete (205b): [...] ‘Todo deixar-viger o que passa e procede do nao
vigente para a vigéncia é Toinoig [poiésis], € produgdo’ (HEIDEGGER,
2001, p. 16).

Heidegger interpela, desta forma, para chegar a proximidade da esséncia da técnica,
o sentido da instrumentalidade da concepcéo instrumental da técnica e chega,
assim, a causalidade e, através dessa, a acepcédo originaria da producao que, na
experiéncia do pensamento grego, traduz o advento que conduz algo do en-
cobrimento ao des-encobrimento. Pensar a esséncia da técnica, através da questédo
da técnica, articula-se, portanto, a experiéncia da linguagem e do pensamento
originério grego acerca da producgdo. Desta maneira,
Tudo agora depende de se pensar a pro-dugdo e o pro-duzir em toda a sua
amplitude e, ao mesmo tempo, no sentido dos gregos. Uma pro-dugéo,
ToINoIG, ndo é apenas a confecgdo artesanal e nem somente levar a
aparecer e conformar, poética e artisticamente, a imagem e o quadro.
Também a o@uaig [physis], o surgir e elevar-se por si mesmo, é uma pro-
ducdo, é 1ToIinoIg. A QuOIg € até a maxima 1oinaig. Pois o vigente @uaoel tem
em si mesmo (ev gautw) o0 eclodir da pro-ducdo. Enquanto o que é
produzido pelo artesanato e pela arte, por exemplo, o célice de prata, ndo

possui o eclodir da pro-du¢cdo em si mesmo mas em um outro (v aAAw), no
artesdo e no artista. (HEIDEGGER, 2001, p. 16).

Pro-ducao ndo evoca, do exposto, apenas aquilo que traz a vigéncia algo [um ente]
a partir de um outro algo [outro ente]. O que se “pro-duz” a si mesmo, a QuOIC
[physis], que hoje se traduz por natureza, € também producédo no sentido grego da
palavra. Assim, a pro-ducdo, na amplitude almejada por Heidegger, deve contemplar
nao apenas o eclodir compreendido somente através da intervencdo humana. Na
physis se da, também, pro-ducao, até a maxima pro-ducéo, segundo o pensador.
Assim, os modos do deixar-viger, as quatro causas, jogam no ambito da
pro-ducdo e do pro-duzir. E por forca deste Ultimo que advém o seu

aparecimento préprio, tanto o que cresce na natureza como também o que
se confecciona no artesanato e se cria na arte (HEIDEGGER, 2001, p. 16).

Para Heidegger, a técnica, assim como a physis, € uma pro-ducdo, € ToInoIg
[poiésis] e enquanto tal, conduz do encobrimento para o desencobrimento. O
pensador da, entretanto, um passo a mais em seu caminho de pensamento para
chegar a esséncia da técnica. Esse passo caminha na direcdo da palavra que no
mundo grego designava o des-encobrimento que se da na producado. Essa palavra é
aAnBeia (a-lethéia). Heidegger explica assim:

[...] A pro-ducéo conduz do encobrimento para o desencobrimento. Sé se da

no sentido proprio de uma pro-ducdo, enquanto e na medida em que
alguma coisa encoberta chega ao des-encobrir-se. Este chegar repousa e
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oscila no processo que chamamos de desencobrimento. Para tal, os gregos
possuiam a palavra aAnBeia. Os romanos a traduziram por veritas. Nés
dizemos ‘verdade’ e a entendemos geralmente como o correto de uma
representacdo (HEIDEGGER, 2001, p. 16).

So se da propriamente a pro-ducgédo, segundo Heidegger, na medida em que alguma
coisa encoberta é des-encoberta. Neste des-encobrir, isto €, na aAnBeia (a-lethéia)

se da a verdade do ser. Neste des-encobrimento a coisa é ela mesma.

A técnica ndo é assim, para Heidegger, um simples meio, mas uma forma de des-
encobrimento, portanto ndo se reduz ao aspecto instrumental, ndo obstante envolva
o modo com o qual o homem alcanca fins estabelecidos. E se a técnica ndo constitui
um simples meio, como conceber a expectativa de domina-la? Heidegger resume
assim a trajetéria que leva da concepcédo instrumental da técnica a esséncia da
técnica enquanto des-encobrimento:
[...] Questionamos a técnica e chegamos agora a aAnBeia. O que a esséncia
da técnica tem a ver com desencobrimento? Resposta: tudo. Pois é no
desencobrimento que se funda toda a pro-ducdo. Esta recolhe em si,
atravessa e rege os quatro modos de deixar-viger a causalidade. A esfera
da causalidade pertencem meio e fim, pertence a instrumentalidade. Esta
vale como o trago fundamental da técnica. Se questionarmos, pois, passo a
passo, o0 que é propriamente a técnica conceituada, como meio,

chegaremos ao desencobrimento. Nele repousa a possibilidade de toda
elaboracao produtiva.

A técnica ndo é, portanto, um simples meio. A técnica € uma forma de
desencobrimento. Levando isso em conta, abre-se diante de nés todo um
outro ambito para a esséncia da técnica. Trata-se do ambito do
desencobrimento, isto é, da verdade (HEIDEGGER, 2001, p. 17).

Questionada no ambito da instrumentalidade do instrumento, a esséncia da técnica
revela-se, de acordo com Heidegger, como uma forma de desencobrimento. Esta
perspectiva, o pensador adverte, causa estranheza e esta estranheza deve ser de
uma magnitude capaz de fazer com que se leve a sério a simples pergunta acerca

do que diz a palavra “técnica”.

Heidegger considera duas perspectivas relacionadas ao sentido originario da palavra
“técnica”
[...] De um lado, Texvn ndo constitui apenas a palavra do fazer na habilidade
artesanal, mas também do fazer na grande arte e das belas-artes. A Texvn

pertence a pro-ducdo, a moinoig, é, portanto, algo poético (HEIDEGGER,
2001, p. 17)

A segunda consideragcdo que Heidegger faz acerca do sentido da palavra técnica €,

de acordo com ele, a de maior peso:
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[...] Texvn ocorre, desde cedo até o tempo de Platdo, juntamente com a
palavra emoTtnun [epistheme]. Ambas s&o palavras para o conhecimento em
seu sentido mais amplo. Dizem [essas palavras] ser versado em alguma
coisa, dizem entender do assunto. O conhecimento provoca abertura.
Abrindo, o conhecimento é um desencobrimento. Numa meditacao especial,
Aristételes distingue emoTnun de Texvn e justamente no tocante aquilo que
e ao modo em que ambas desencobrem. A Texvn € uma forma de aAnBeueiv
[aletheuen]. Ela desencobre o que nédo se produz a si mesmo e ainda nao
se da e propde, podendo assim apresentar-se e sair, ora num, ora em outro
perfil. Quem constr6i uma casa ou um navio, quem funde um calice
sacrificial des-encobre o a ser pro-duzido nas perspectivas dos quatro
modos de deixar-viger. Este des-encobrir recolhe antecipadamente numa
unidade o perfil e a matéria do navio e da casa numa coisa pronta e
acabada e determina dai o modo de elaboracao [...] (HEIDEGGER, 2001, p.
17-18).

Com isso, Heidegger indica a relagdo entre conhecimento e “abertura”,
compreendida como acesso ao real. Assim, no mundo grego, o conhecimento é uma
experiéncia que promove abertura, ou seja, des-encobrimento: A texvn (techné) é
uma forma de oAnBeia (alethéia), de des-encobrimento, sendo que sua
especificidade reside em que ela des-encobre o que ndo pro-duz a si mesmo.
Dubois (2004) o diz da seguinte forma:
[...] O que importa perceber no que diz respeito a maneira grega de pensar
a techné, é que ela ndo faz de imediato referéncia a esfera do fabricar, mas
em primeiro lugar & do saber. O fazer do artesdo € um modo de produgéo
gue, ao se fixar sobre o saber prévio daquilo que aparece, des-velado,
enquanto prévio a vinda do produto a presenca, a saber, sua forma, sua
matéria prépria, seu fim e seu uso, leva o produto a se manter a partir dai,
desvelado na presenca. [...] a ‘técnica’ € um modo do aletheuen, isto é,
uma das mdultiplas formas que o homem possui de se manter, num

saber, na aletheia, isto é, o caréater desvelado do ente (DUBOIS, 2004, p.
138 — grifo nosso).

A convergéncia entre o significado da concepcéo instrumental da técnica e o sentido
grego da palavra “técnica” € expressa por Heidegger nos seguintes termos:
A indicacgdo, portanto, que nos da a palavra Texvn e a maneira, COmo 0s
gregos a determinam, nos conduzem e levam ao mesmo contexto que se
nos mostrou no questionamento do que é, na verdade, a instrumentalidade
do instrumento.
Técnica é uma forma de desencobrimento. A técnica vige e vigora no

ambito onde se da desencobrimento e des-encobrimento, onde acontece
ahnBeia, verdade. (HEIDEGGER, 2001, p. 18).

A partir de sua investigacdo acerca da esséncia da técnica, Heidegger pbe em
questdo a diferenca entre a técnica, pensada sob a experiéncia do pensamento
originariamente grego e a técnica moderna. Trata-se de uma distingcdo bastante
importante. Ele questiona se, de fato, ndo se poderia legitimamente objetar que o

entendimento da técnica enquanto des-encobrimento n&do deveria ser reservado
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apenas para o0 mundo grego ou para a técnica artesanal, mas que nao procederia
em relagdo a técnica moderna. O fildsofo trara a tona o carater especifico da técnica
moderna, sublinhando, outrossim, que, a despeito do inusitado que comporta,
também a técnica moderna, em sua esséncia, constitui um modo de des-
encobrimento, porém, como sera visto — e isso € de fundamental importancia - ndo

mais no sentido de 1Toinoig (poiésis):

[...] Muito se diz que a técnica moderna € uma técnica incomparavelmente
diversa de toda técnica anterior, por apoiar-se e assentar-se nha moderna
ciéncia exata da natureza. Entrementes, percebeu-se, com mais nitidez, que
0 inverso também vale: como ciéncia experimental, a fisica moderna
depende de aparelhagens técnicas e do progresso da construgcdo de
aparelhos. E correta a constatacdo desta reciproca influéncia entre técnica
e fisica. Mas fica sendo apenas uma mera constatacao histérica de fatos e
ndo diz nada a respeito do fundo e fundamento em que se baseia essa
dependéncia reciproca. A questdo decisiva permanece sendo: de que
esséncia é a técnica moderna para poder chegar a utilizar as ciéncias
exatas da natureza?

O que é a técnica moderna? Também ela é um desencobrimento. Somente
guando se perceber este traco fundamental é que se mostra a novidade e o
novo da técnica moderna (HEIDEGGER, 2001, p. 18).

7

Assim, para Heidegger, a técnica moderna € ainda des-encobrimento do ser.
Entretanto, o modo de desencobrimento da verdade do ser que se da sob a égide da
técnica moderna traz consigo um modo de trazer os entes a vigéncia diferente do

modo como se dava o desencobrimento no mundo grego:

[...] @ seu modo, a técnica moderna ainda é uma modalidade, histérica e
destinal, do desvelamento [...] o fazer técnico moderno depende de um
aparecer especifico do ente (e de um destino do ser) que o torne possivel e
no qual obtenha seu direcionamento e seu saber proprio. A questdo é
entdo: qual € o modo especifico de desvelamento, que distingue a
técnica moderna, e como o homem moderno nele toma parte? [...]
(DUBOQIS, 2004, p. 138).

A busca por uma resposta a questdo de Dubois — acerca do modo especifico de
desvelamento que distingue historialmente a técnica moderna, e o modo com o qual
homem moderno esta implicado nesse desvelamento — remete ao esclarecimento da

esséncia da técnica como composigao.

5.3. A Composicdo como esséncia da técnica moderna

Heidegger vai caracterizar o modo como se da o desencobrimento na técnica
moderna com a palavra aleméa Gestell, traduzida por Composi¢éo, para designar o

modo de pré-por o real que promove um modo de desencobrimento dos entes
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exclusivamente sob a condicdo de submeté-los a exploracéo técnico-instrumental e
objetiva do real. A composicao designa, sob estes termos, o sentido fundamental da

esséncia da técnica moderna.

Conforme observado anteriormente, embora Heidegger diferencie a técnica antiga,
tal qual se dava sob a experiéncia do pensamento grego, da técnica moderna, ele
compreende que ambas resguardam em comum o fato de constituirem,
essencialmente, modos de desencobrimento, ndo obstante de natureza distintas. No

ambito da experiéncia da época moderna,

O desencobrimento dominante na técnica moderna ndo se desenvolve,
porém, numa pro-du¢do no sentido de ToINoIg [poiésis]. O
desencobrimento, que rege a técnica moderna, € uma exploracdo que
impde a natureza a pretensdo de fornecer energia, capaz de, como tal, ser
beneficiada e armazenada. Isto também néo vale relativamente ao antigo
moinho de vento? N&o! Suas alas giram, sem dulvida, ao vento e séo
diretamente confiadas a seu sopro. Mas o moinho de vento ndo extrai
energia das correntes de ar para armazena-la.

Em contrapartida, uma regido se desenvolve na exploracdo de fornecer
carvao e minérios. O subsolo passa a se desencobrir, como reservatério de
carvao, o chdo, como jazidas de minérios. Era diferente o campo que o
camponés outrora lavrava, quando lavrar ainda significava cuidar e tratar. O
trabalho camponés néo provoca e desafia o solo agricola (HEIDEGGER,
2001, p. 18-19).

Heidegger vai utilizar a palavra dis-ponibilidade, (Bestand), para designar o modo
como 0s entes aparecem, na era da técnica moderna, submetidos ao des-
encobrimento que dispde previamente os entes sob a interpelagcdo da producéo
exploradora. Assim, sob o desvelamento técnico moderno, todos o0s entes sao
desencobertos como estoque ou fundo de reserva disponivel para a exploragédo

técnica-instrumental.

Desta forma, a verdade do ser na era da técnica moderna, ou seja, o modo de ser
préprio aos entes so se da enquanto disponibilidade, isto é, sob a condi¢do univoca
dos entes s6 aparecem - a todo momento - submetidos ao emprego e ao consumo
técnico-instrumental (DUBOIS, 2004, p. 139). Para Heidegger,

O desencobrimento que domina a técnica moderna, possui, como
caracteristica, o por, no sentido de explorar. Esta exploragdo se da e
acontece num multiplo movimento: a energia escondida na natureza é
extraida, o extraido vé-se transformado, o transformado, estocado, o
estocado distribuido, o distribuido, reprocessado. Extrair, transformar,
estocar, distribuir, reprocessar sdo todos modos de desencobrimento [...]
Que desencobrimento se apropria do que surge e aparece no por da
exploracdo? Em toda parte, se dispBe a estar a postos e assim estar a fim
de tornar-se e vir a ser dis-ponivel para ulterior dis-posicdo. O dis-ponivel
tem seu proprio esteio. N6s o chamamos de dis-ponibilidade (Bestand).



124

Esta palavra significa aqui mais e também algo mais essencial do que mera
‘provisdo’. A palavra ‘dis-ponibilidade’ se faz agora o nome de uma
categoria. Designa nada mais nada menos do que 0 modo em que vige e
vigora tudo que o desencobrimento explorador atingiu. No sentido da dis-
ponibilidade, o que é ja ndo esta para ndés em frente e defronte, como um
objeto (HEIDEGGER, 2001, p. 20-21).

Assim, por exemplo, o solo, a terra, aparecem apenas na condi¢do de reservatério,
seja de petroleo, de minerais, etc., o que legitima sua exploracdo na medida em que
a verdade da totalidade dos entes é funcionar como um dispositivo “técnico-
repositor’ de matéria-prima. Entretanto, na era da técnica moderna, ndo sO a
totalidade dos entes aparece como o que esté disponivel a exploracdo. O homem &,
também, ele proprio, parte desta disponibilidade. Neste sentido, a relagdo homem —
mundo é estabelecida através das coordenadas da relacdo “forca de trabalho —

matéria-prima”.

Mas, ndo se representa habitualmente o homem como o ente que comanda a
exploracdo técnica? Como pode o homem, estando no comando, estar também
submetido a exploracdo na condicdo de uma disponibilidade? Heidegger procura
esclarecer estas guestbes e, sugere-se, é diretamente articulada a elas que se
revela o carater transfigurador de seu pensamento em relagcdo ao esquematismo
sujeito-objeto. Para Heidegger, o homem est4 submetido assim como todos os
demais entes a forca da interpelacdo produtora da esséncia da técnica que dispde o
real como disponibilidade. Contudo, Heidegger chama a atencdo para uma
peculiaridade que distingue o modo com o qual o homem € absorvido pela forca da
composicao e, assim, submetido a condicéo de disponibilidade, qual seja a seguinte
peculiaridade: a composicdo, que provoca a abertura do real enquanto
disponibilidade n&o pode se manifestar sem o homem, isto é, ndo pode prescindir

do homem.

Reconhecer isso é, para Heidegger, um passo essencial para que se abra diante do
homem uma outra possibilidade de relacionamento com o real, pois, 0 perigo da
disponibilidade para o homem reside no fato de, submetido a composicao, lhe seja
vedado o0 acesso a outras possibilidades de desencobrimento alternativos aquele
que, através da esséncia da técnica moderna, restringe o real a disponibilidade.
Como observou Dubois,

[...] Gestell é o sentido ontoldgico-histérico da técnica, o que significa que o
homem, precisamente, encontra-se lancado nesse destino, compreende-se
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e ordena-se como técnico no sentido mais largo, desdobrando assim a
potencia técnica ao dispor por toda parte o ente a disponibilidade [...] como
o homem recebe esse apelo? De que modo esta ele mesmo ‘disponivel
para tal disponibilidade? Todo o problema, se nos é permitido jogar com
essa palavra, seria precisamente que o homem, no interior do Gestell, seja,
ele mesmo — apenas disponivel, e, a0 mesmo tempo, indisponivel para uma
outra disponibilidade, no que diz respeito a sua esséncia propria. O que isso
significa? Precisamente que o homem poderia por sua vez ser uma simples
peca entre outras do grande ciclo intensificante da disponibilidade: material
humano, recursos humanos, consumidor-alvo, até mesmo o homem como
produto do engenho genético. O que ameaca, na técnica, para além das
perspectivas de destruicdo pura e simples, €, para Heidegger, esse
fechamento do processo sobre si mesmo, nele englobando o homem como
disponivel numa espécie de imanéncia desprovida de sentido [...]. O perigo
diz respeito portanto justamente a propria esséncia do homem, isto é, de ser
aquele que responde pelo préprio ser! (DUBOIS, 2004, p. 139).

O “destino” no qual o homem encontra-se lancado ndo tem aqui o sentido de uma
fatalidade ou de uma designagdo mistica. Por “destino” faz-se referencia a
proveniéncia historial, no sentido acima indicado com os diagramas epocais, da
forca que pde o homem a caminho de um tipo de des-encobrimento do ser (CRAIA,
2003). Desta forma, sob a forca da interpelacdo exploradora da esséncia da técnica
como composi¢ao, 0 homem é colocado a caminho de um modo de des-ocultamento
do ser, sendo que este des-ocultamento ndo depende, em absoluto, da vontade do
homem. Em outras palavras, ndo é por uma vontade humana que 0s entes séo
desencobertos pela técnica moderna sob a forma de disponibilidade. Heidegger

lanca assim a seguinte questao:
Quem realiza a exploracdo que des-encobre o chamado real, como
disponibilidade? Evidentemente o homem. Em que medida o homem tem
este des-encobrir em seu poder? O homem pode, certamente, representar,
elaborar ou realizar qualquer coisa, desta ou daquela maneira. O homem
nado tem, contudo, em seu poder o desencobrimento em que o real cada vez
se mostra ou se retrai e se esconde. Nao foi Platdo que fez com que o real

se mostrasse a luz das idéias. O pensador apenas respondeu ao apelo que
Ihe chegou e que o atingiu (HEIDEGGER, 2001, p. 21).

O homem moderno esta, dessa maneira, colocado a caminho de um modo de
desencobrimento que des-encobre o real enquanto disponibilidade. De que modo o
homem € disposto neste caminho de desencobrimento? Resposta: através da

Composicéo. O que é entdo a Composicao, o Gestell?

Para chegar ao que Heidegger designa por composi¢cdo, enquanto esséncia da
técnica moderna é preciso ter em mente o modo como o homem se relaciona com a
esséncia da técnica. Heidegger ja indicou, através do exemplo de Platdo, que ao
homem, porquanto proprio de sua esséncia, cabe responder, ou corresponder ao
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apelo do ser. Sendo a esséncia da técnica um modo de desocultamento do ser, ao

homem cabe corresponder a esse desocultamento, que, na era da técnica moderna,

se da sob a forma de disponibilidade. Assim, o homem € levado pela forca da

interpelacdo exploradora da esséncia da técnica a des-encobrir o real como

disponibilidade:

Somente a medida que o homem ja foi desafiado a explorar as energias da
natureza é que se pode dar e acontecer o desencobrimento da dis-posicao.
Se o homem é, porém, desafiado e dis-posto, ndo sera, entdo, que mais
originariamente do que a natureza, ele, o homem, pertence a
disponibilidade? As expressfes correntes de material humano, de material
clinico falam neste sentido [...] Todavia, precisamente por se achar
desafiado a dis-por-se de modo mais originario do que as energias da
natureza, o homem nunca se reduz a uma mera disponibilidade. Realizando
a técnica, o homem participa da dis-posicdo, como um modo de
desencobrimento. O desencobrimento em si mesmo, onde se desenvolve a
dis-posicéo, nunca €&, porém, um feito do homem [...] Por isso, des-velando
o real, vigente com seu modo de estar no desencobrimento, o homem néo
faz sendo responder ao apelo do desencobrimento, mesmo que seja para
contradizé-lo. Quando, portanto, nas pesquisas e investigagées, 0 homem
corre atras da natureza, considerando-a um setor de sua representacao, ele
ja se encontra comprometido com uma forma de desencobrimento. Trata-se
da forma de desencobrimento da técnica que o desafia a explorar a
natureza, tomando-a por objeto de pesquisa até que o objeto desapare¢a no
ndo-objeto da dis-ponibilidade.

Sendo desencobrimento da disposicdo, a técnica moderna ndo se reduz a
um mero fazer do homem. Por isso, temos de encarar, em sua propriedade,
o desafio que p6e o homem a dis-por do real, como dis-ponibilidade. Este
desafio tem o poder de levar o homem a reconhecer-lhe a dis-posi¢édo. Esta
em causa o poder que leva o homem a dis-por do real, como
disponibilidade. (HEIDEGGER, 2001, p. 21-23).

E precisamente este poder que leva o homem a dis-por do real como disponibilidade

qgue Heidegger designa de Composicéo: a esséncia da técnica moderna. Assim,

Com-posicao, ‘Gestell’, significa a forga de reunido daquele por que pde, ou
seja, que desafia o homem a des-encobrir o real no modo da dis-posic¢éo,
como dis-ponibilidade. Com-posicdo (Gestell) denomina, portanto, o tipo de
desencobrimento que rege a técnica moderna, mas que, em si mesmo, nao
€ nada técnico. Pertence ao técnico tudo o que conhecemos do conjunto de
placas, hastes, armacdes e que séo partes integrantes de uma montagem.
Ora, montagem integra, com todas as suas partes, o ambito do trabalho
técnico. Este sempre responde a exploracdo da com-posicdo, embora
jamais constitua ou produza a com-posi¢do (HEIDEGGER, 2001, p. 24).

Ainda que o real sé apareca para o0 homem através da técnica moderna, ou seja,

sob a for¢ca da composicdo, enquanto disponibilidade, Heidegger lembra que, a

composigao constitui, ainda assim, um modo historialmente destinado de a-letéia, de

desencobrimento. Este desencobrir da técnica moderna, entretanto, resguarda ainda

o sentido do desencobrir da pro-duc¢éo, da troinoig (poiésis) e enquanto tal chega até

o homem da era moderna da histdria ocidental-européia. Ao homem, cabe, contudo,
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corresponder ao apelo da técnica enquanto sua propria esséncia. Sendo assim, a

técnica ndo constitui somente um instrumento da atividade humana, na medida em

que € através dela que € dado ao homem a capacidade de desocultar o real:
O verbo ‘pdr’ (stellen), inscrito no termo com-posi¢éo, ‘Gestell’, ndo indica
apenas a exploragédo. Deve também fazer ressoar o eco de um outro ‘por’
de onde ele provém, a saber, daquele pro-por e ex-por que, no sentido da
TroinNolIg [poiésis], faz o real vigente emergir para o desencobrimento. Este
pro-por produtivo [poiético] (por exemplo, a posicdo de uma imagem no
interior de um templo) e o dis-por explorador, na acepcdo aqui pensada,
sdo, sem duvida, fundamentalmente diferentes e, ndo obstante, preservam
de fato, um parentesco de esséncia. Ambos sdo modos de
desencobrimento, modos de aAnBeia [aletéia]. Na com-posi¢do da-se com
propriedade aquele desencobrimento em cuja consonéancia o trabalho da
técnica moderna des-encobre o real, como disponibilidade. Por isso a
técnica ndo se reduz apenas a uma atividade humana e muito menos a um
simples meio desta atividade. A determinagdo da técnica meramente

instrumental e antropolédgica se torna, em principio de somenos importancia
[...] (HEIDEGGER, 2001, p. 24).

Cabe, assim, questionar: como se da a relacdo do homem com a esséncia da
técnica moderna (Composicdo), que o leva a dis-pdr o real enquanto dis-
ponibilidade? Heidegger aponta para o aparecimento das modernas ciéncias da
natureza, mormente a fisica moderna. O que isto quer dizer? Como se relacionam a
esséncia da técnica moderna e as ciéncias modernas? Pode-se indicar de antemao,
segundo Heidegger, que somente é possivel o surgimento das ciéncias modernas
na medida em que o comportamento do homem frente ao real ja se manifestava, na
histdéria ocidental, enquanto disponibilidade:
[...] Em primeiro lugar, ele [o homem moderno] lida com a natureza,
enquanto o principal reservatério das reservas de energia. Em
consequéncia, o comportamento dis-positivo do homem mostra-se,
inicialmente, no aparecimento das ciéncias modernas da natureza. O seu

modo de representacdo encara a hatureza, COmo um sistema operativo e
calculavel de forgas [...] (HEIDEGGER, 2001, p. 24).

Assim, a ciéncia moderna € uma decorréncia da esséncia da técnica moderna e nédo
o contrario. Dito de outra forma, sé pode haver ciéncia moderna na medida em que o
desocultamento do ser, na modernidade, se da pela Composicdo, ou seja, pela
esséncia da técnica moderna. A esséncia da técnica enquanto Composigéo esta na

certiddo de nascimento da ciéncia moderna.

Heidegger questiona como isso € possivel se o surgimento da técnica moderna,
segundo a historiografia, se deu posteriormente ao aparecimento das modernas
ciéncias. O problema para Heidegger esta justamente no modo como a ciéncia

historica se apropria da Historia, ou seja, objetivamente, como uma sucesséo de



128

acontecimentos. Desta forma, o que aparece primeiramente na cronologia
historiografica é primordial ao acontecimento que o sucede e, desta forma, a técnica
moderna, para a historiografia, surge em decorréncia do aparecimento e evolucao
das modernas ciéncias: “Para a cronologia historiografica, o inicio das ciéncias
modernas da natureza se localiza no inicio do século XVII, enquanto que a técnica
das maquinas s6 se desenvolveu na segunda metade do século XVIII”
(HEIDEGGER, 2001, p. 25).

Por isso € que se tem a representacdo corrente de que as ciéncias modernas é que
criaram a técnica moderna. Esta ideia, Heidegger vai dizer, s6 se sustenta enquanto
se pensar a partir das coordenadas da historiografia cientifica moderna. Pensando,
porém, a partir da esséncia da técnica, ou seja, da Composigéo, se verifica que, “[...]
Posterior na constatacéo historiogréafica, a técnica moderna €, porém, historicamente
anterior no tocante a esséncia que a rege” (HEIDEGGER, 2001, p. 25). Afinal, para o

filésofo,

Tudo que é essencial, ndo apenas a esséncia da técnica moderna, se
mantém, por toda parte, 0 maior tempo possivel, encoberto. Todavia, a sua
regéncia antecede tudo, sendo o primordial. Os pensadores gregos ja o
sabiam, ao dizer: o primeiro, no vigor de sua regéncia, a nés homens so se
manifesta posteriormente. O originario sé se mostra ao homem por Ultimo.
Por isso, um esforco de pensamento, que visa a pensar mais
originariamente o que se pensou na origem, ndo é a caturrice, sem sentido,
de renovar o passado mas a prontiddo serena de espantar-se com o porvir
do principio [...] A esséncia da técnica moderna se encobre e esconde,
durante muito tempo ainda, mesmo depois de ja se terem inventado usinas
de forca, mesmo depois de ja se ter aplicado a técnica elétrica aos
transportes ou descoberto a técnica atbmica (HEIDEGGER, 2001, p. 25).

Pensando a partir da esséncia da técnica moderna é possivel, de acordo com
Heidegger, visualizar o primado, no sentido de proveniéncia originaria, da esséncia
da técnica moderna frente as ciéncias modernas e a técnica moderna. Tendo isso
em vista, Heidegger expde que,
A teoria da natureza, proposta pela fisica moderna, n&o preparou o caminho
para a técnica mas para a esséncia da técnica moderna. Pois a forga de
exploracdo, que relne e concentra o desencobrimento da disposic¢do,

ja estaregendo a prépria fisica, mesmo sem que apareca, como tal em
sua propriedade (HEIDEGGER, 2001, p. 25 — grifo nosso).

Esta “forca de exploracdo” é a esséncia da técnica, ou seja, a Composicao e, tal

como Heidegger destacou, s6 se mostra posteriormente ao homem. Desta forma,

[...] A fisica moderna ndo é experimental por usar, nas investigacdes da
natureza, aparelhos e ferramentas. Ao contrario: porque, ja na condicao de
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pura teoria, a fisica leva a natureza a ex-por-se, como um sistema de
forcas, que se pode operar previamente, é que se dis-p6e do experimento
para testar, se a natureza confirma tal condicdo e o modo em que o faz

(HEIDEGGER, 2001, p. 24-25 — grifo nosso)°".

Isto quer dizer que é por ja estar previamente submetida ao modo de
desencobrimento tipico da Composicdo, ou seja, por ja vigorar o real desde a
disponibilidade, que a fisica vé a natureza como sistema de forcas e por isso pode
desenvolver e operar aparelhos de modo a interpelar estas forcas. E assim que para
Heidegger,
[...] O projeto matematico da natureza que se realiza na fisica tedrica e o
guestionamento experimental da natureza, que é préprio do projeto, exigem,
sob certos pontos de vista, contas dela [da natureza].

A natureza € provocada, isto €, interpelada a mostrar-se como objetividade
calculavel (HEIDEGGER, 2002, p. 194).

Do que foi apresentado, foi possivel levar em consideracdo a natureza da relagédo
vigente entre a esséncia da técnica moderna e as ciéncias modernas. Indicou-se,

preliminarmente, que as ciéncias modernas sao uma decorréncia da esséncia da

A expressdo “pura teoria” que Heidegger vai utilizar também em outros textos sob outras
designacdes (“teoria pura”, ciéncia “tedrica”), pode ser compreendido no a&mbito do que ele
compreende pela propria esséncia da ciéncia moderna. Assim, para Heidegger, “a ciéncia é a teoria
do real” (HEIDEGGER, 2001, p. 40). Esse seria, para o pensador, 0 elemento essencial da ciéncia
moderna. O caminho no qual Heidegger se coloca para pensar a esséncia da ciéncia enquanto teoria
do real exigiria outras paginas para ser demonstrado e ndo é o objetivo deste trabalho. Entretanto,
para elucidar o que é para Heidegger, o tedrico, a teoria na ciéncia moderna, pode-se recorrer ao
seguinte trecho do texto Ciéncia e Pensamento do Sentido: “[...] como teoria, no sentido de tratar, a
ciéncia € uma elaboracao do real terrivelmente intervencionista. Precisamente com este tipo de
elaboracao, a ciéncia corresponde a um trago basico do proprio real. O real é o vigente que se ex-pde
e des-taca em sua vigéncia. Este destaque se mostra, entretanto, na Idade Moderna, de tal maneira
que estabelece e consolida a sua vigéncia, transformando-a em objetidade. A ciéncia corresponde a
esta regéncia objetivada do real a medida que, por sua atividade de teoria, ex-plora e dis-pde do real
na objetidade. A ciéncia pde o real. E o dis-p6e a pro-por-se num conjunto de operacdes e
processamentos, isto €, numa sequéncia de causas aduzidas que se podem prever. Desta maneira, 0
real pode ser previsivel e tornar-se perseguido em suas consequéncias. E como se assegura do real
em sua objetidade. Desta decorrem dominios de objetos que o tratamento cientifico pode, entao,
processar a vontade. A representacao processadora, que assegura e garante todo e qualquer real em
sua objetidade processavel, constitui o trago fundamental da representacdo com que a ciéncia
moderna corresponde ao real. O trabalho, que tudo decide e que a representacao realiza em cada
ciéncia, constitui a elaboracdo que processa o real e o0 ex-pde numa objetidade. Com isto, todo real
se transforma, ja de antemé&o, numa variedade de objetos para o asseguramento processador das
pesquisas cientificas [...]

Numa concepgéo rigorosa, a esséncia do ‘objetivo’ propicia o fundamento para se determinar
comportamento e procedimento. Ha teoria pura quando um objetivo determina por si mesmo a teoria.
Esta determinacao provém da objetidade do real vigente [...] (HEIDEGGER, 2001, p. 48-49).
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técnica, ou seja, da composi¢cdo, mesmo que esta esséncia s6 se mostre de modo
nitido ulteriormente. E por isso que, para Heidegger,
[...] o elemento proprio [producdo] da técnica, realiza-se, de maneira
singular, em meio ao Ocidente europeu, através do desenvolvimento das
modernas ciéncias matematicas da natureza. Seu traco basico é o elemento
técnico, que pela primeira vez apareceu, em sua forma nova e propria,
através da fisica moderna[...]
Em toda parte impera a interpelacdo provocadora [Composicao],
asseguradora e calculadora [...]

A esse poder da interpelacdo produtora esta subordinado, também, o
caréter técnico da ciéncia moderna (HEIDEGGER, 2002, p. 194-195).

Quando Heidegger se refere as “modernas ciéncias matematicas da natureza” o que
0 pensador tem em vista é, na verdade, a totalidade das ciéncias modernas. Assim,

cabe a seguinte questédo: o que € o carater matematico da ciéncia para Heidegger?

De acordo com Araujo (2009), o carater matematico ndo se da apenas na fisica e
nas ciéncias da natureza, ao contrario, é valido também para as demais ciéncias, e
seus respectivos campos de investigagdo. De acordo com o0 pensamento de
Heidegger, isto é valido para todas as ciéncias. Segundo Araujo (2009)

Heidegger pensou o matematico que perfaz toda ciéncia ndo se reduzindo
ao rigor especifico das ciéncias exatas da natureza, mas possuindo um
significado maior, segundo o qual cada ciéncia delimita tanto seu especifico
objeto como o tipo de rigor que lhe é apropriado, incluindo-se ai, mas como
apenas um desses tipos, a exatiddo (ARAUJO, 2009, p. 88).

Desta forma, para Heidegger, rigor e exatiddo ndo sdo sindnimos. Isto quer dizer
gue uma ciéncia pode ser rigorosa sem ser exata. A exatidao é desta forma, apenas
um tipo de rigor. Em que consiste entdo o rigor de uma ciéncia? Uma ciéncia sera
tdo mais rigorosa quanto mais corresponder aquilo em que esta fundada: o seu
projeto. Nomeado também por Heidegger de “ontologia regional”, esse projeto é

pensado por ele como o

[...] elemento comum a todas as ciéncias, caracterizando-o como possuidor
de uma precedéncia temporal e essencial em relacdo as investigacbes
positivas efetuadas por cada uma delas, jA que o respectivo projeto nédo
apenas as antecede, mas também as fundamenta, ao constituir o &mbito de
objetos que Ihes corresponde (ARAUJO, 2009, p. 89).

Assim, de acordo com Heidegger, uma ciéncia ndo é exata por se valer de calculos,
de estatistica, etc, para tratar seu campo de investigacdo. A exatiddo antes de tudo
corresponde ao modo como esta ciéncia representa ou pre-compreende o seu

objeto. Por outro lado, ha ciéncias que necessitam ser inexatas para poderem ser
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rigorosas. I1sso € possivel se o campo de investigagdo desta ciéncia ndo se fundar
na exatidao:
[...] uma ciéncia qualquer, que ndo investigue objetos predeterminados
como quantitativos, ndo apenas nao precisa ser exata, como também nao
poderia sé-lo por razdes essenciais: ‘[...] as ciéncias do espirito e também
as ciéncias que se ocupam dos seres viventes devem, necessariamente,

ser inexatas para que possam permanecer rigorosas’ (ARAUJO, 2009, p.
89).

Afirmou-se que o carater matematico estd presente em todas as ciéncias modernas
e, do que foi exposto, pode-se ter a impressdo de que a exatidao constitui um
atributo restrito as ciéncias exatas, excluindo-se, portanto, todas as demais ciéncias.
Ha, entretanto, uma distincao entre exatiddo e matematica, vista sob o entendimento
de Heidegger acerca do fundamento da ciéncia moderna. O carater mateméatico ndo
€ assim, restrito a exatidao. Ele é algo mais amplo, sendo a exatiddo apenas um de
seus aspectos, qual seja, aquele que lida com o que é numérico e quantificavel.
Desta forma, ha também na inexatiddo das demais ciéncias modernas um caréater
matematico que as sustentam:
[...] a definicdo do matematico que fundamenta a ciéncia moderna vai muito
além do numérico-quantitativo, pois significa um projeto ou ontologia
regional, isto é, uma determinacgéo da realidade anterior a qualquer possivel
experiéncia efetiva: ‘Ta padnuara [O matematico] significa aquilo que, na
consideragdo do ente e no comércio com as coisas, o homem conhece
antecipadamente: dos corpos, 0 serem-corpos; das plantas, o serem-
plantas; dos animais, o serem-animais [...]’
No cotidiano ‘comércio com as coisas’, ndo conhecemos uma determinada
planta ou animal que estes se mostram como sendo tais, mas, ao contrario,

isto sempre deve estar dado antes. Isto, por assim dizer, ja deve ser levado
as coisas e nao trazido delas (ARAUJO, 2009, p. 96).

Desta forma, o quantitativo dentro do carater matematico da ciéncia moderna néo
deve ser confundido com o préprio matematico. Pode-se dizer que este, o
quantitativo, corresponderia a um “matematico em sentido estrito” e o carater
matematico da ciéncia moderna, ou seja, aquilo que sustenta toda e qualquer
ciéncia na modernidade teria, por sua vez, um sentido lato. Neste dltimo caso, ele
significa “[...] aquele antecipar que determina seu campo de objetos [...]” (ARAUJO,
2009, p. 98).

Sendo assim, o carater matematico da ciéncia moderna € justamente esta atitude
antecipadora que, dotada de uma pré-compreensdo, conhece ndo as coisas elas

mesmas, mas sim, aquilo que das coisas se pode conhecer antecipadamente, ou
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seja: a objetidade da “coisa”, que se restringe, assim, a condigdo de objeto para a

representacao do sujeito:

[...] o que é fundamental no projeto mateméatico, a saber, seu carater
antecipador, axiomatico e determinante [...] carater que vale ndo apenas
para a Fisica matematica, mas para toda e qualquer ciéncia. A Psicologia,
por exemplo, também possui um carater matematico, em sentido lato, a
medida que suas efetivas investigacdes, tal como na Fisica moderna, sao
precedidas por uma série de afirmacdes, axiomaticas e ontoldgicas, que
fixam e delimitam, antecipadamente, seu campo de objetos e, a0 mesmo
tempo, determinam o tipo de investigagdo que pode ou néo ser utilizado de
forma valida, isto é, rigorosa, de acordo com um critério que distingue os
tipos adequados aos axiomas fundantes do projeto (ARAUJO, 2009, p. 98).

Este fundamento matematico das ciéncias modernas, entendido em seu sentido lato,
ou seja, dissociado do carater estrito da quantificacdo, tem assim, o mesmo sentido
da expressado “a ciéncia moderna € a teoria do real” que Heidegger usa para se

referir a esséncia da ciéncia moderna, pois, para ele é

Porque a ciéncia moderna é uma teoria neste sentido [de previsdo
calculavel], adquire importancia decisiva em toda a sua observacdo o modo
de tratar da ciéncia, ou seja, a maneira de ela proceder, em suas pesquisas,
com vistas ao asseguramento processador, numa palavra, 0 seu método [...]
o calculo é o procedimento assegurador e processador de toda teoria do
real. Ndo se deve, porém, entender calculo em sentido restrito de se operar
com numeros. Em sentido essencial e amplo, calcular significa contar com
alguma coisa, ou seja, leva-la em consideracdo e observa-la, ter
expectativas, esperar dela alguma outra coisa. Neste sentido, toda
objetivacao do real € um célculo, quer corra atras dos efeitos e suas causas,
numa explicacdo causal, quer, enfim, assegure em seus fundamentos, um
sistema de relacbes e ordenamentos. Também a matematica ndo é um
célculo com numeros para se obter resultados quantitativos. A matematica é
um célculo que, em toda parte, espera chegar a equivaléncia das relacdes
entre as ordens por meio de equagbes. E por isso mesmo “conta”
antecipadamente com uma equac¢do fundamental para todas as ordens
possiveis (HEIDEGGER, 2001, p. 49-50).

Este carater matematico se relaciona com a esséncia da técnica na medida em que
na Composicao (esséncia da técnica, interpelacao produtora) o real se revela como
fundo de reserva calculavel e asseguravel. No matematico vigora, portanto, a
esséncia da técnica, pois, “O poder da interpelacdo produtora deve ser
experimentado como aquilo que, em toda parte, manifesta tudo o que pode ser e €,
como fundo de reserva calculavel e asseguravel e apenas como tal [...]
(HEIDEGGER, 2002, p. 195). Com base nisso pode-se afirmar: o carater matematico
da ciéncia moderna, e, portanto, toda ciéncia moderna, funda-se na esséncia da

técnica moderna, no Ge-stell.
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Ha uma intrincada imbricacdo que, na verdade, corresponde ao carater inextrincavel
que vigora na relacdo entre o pensamento do ser, a questdo da técnica e a o
significado das ciéncias modernas no pensamento de Heidegger. Acerca desta
imbricacdo Dubois (2004) sugeriu que,
[...] as ‘ciéncias’ sdo retomadas a partir da histéria do ser, essencialmente
na figura de sua instauracdo moderna. Compreender o desdobramento
moderno da ciéncia € do mesmo modo compreender o proprio sentido da
‘modernidade’ [...] De certo modo, a questao da origem da razdo, da razao
como destino histérico em sua figura da influéncia exponencial das ciéncias
na organizagao das relagdes entre o homem e o ‘real’ [...] ira se tornar para
Heidegger uma questéo cada vez mais urgente e principial. Mas esta ultima
caracteristica, o ‘principio’ sendo na verdade destino histérico de uma

‘época’, transformara a questao: ela se tornara a da esséncia da técnica,
como Ge-stell [...] (DUBOIS, 2004, p. 121-122).

Desta forma, na modernidade, ou seja, na “época” da histéria do mundo ocidental
europeu que se caracteriza, ontologicamente, pelo des-ocultamento da verdade do
ser como Ge-stell (Composicdo), o homem carece da ciéncia moderna para se
relacionar com o real na medida em que s se considera legitimamente real o que se
revela através da objetidade. Sendo assim, como observou Heidegger, mais rigoroso
seria afirmar: a ciéncia moderna pde o reall As ciéncias modernas séo, portanto,
uma decorréncia do modo como o ser se revela na modernidade. Sendo assim,
questionar a técnica e a origem da ciéncia, ndo sao, para Heidegger, outra coisa
sendo colocar a questéo do ser, pois, é através do pensamento do ser que - tanto a

técnica, quanto, também, as ciéncias modernas podem ser vistas naquilo que sao:
A técnica moderna precisa utilizar as ciéncias exatas da natureza porque
Sua esséncia repousa na com-posi¢do. Assim nasce a aparéncia enganosa
de que a técnica moderna se reduz a aplicacdo das ciéncias naturais. Esta
aparéncia apenas se deixa manter enquanto ndo se questionar, de modo

suficiente, nem a proveniéncia da ciéncia moderna e nem a esséncia da
técnica moderna (HEIDEGGER, 2001, p. 26).

5.4. A Questdo da Técnica e a transfiguracdo da Representacdo Moderna
(Sujeito - Objeto)

A nocao de composicao revela o modo como o homem moderno se relaciona com o
desencobrimento do mundo enquanto fundo de reserva para a exploracéo técnico-
instrumental. O desencobrimento do real enquanto disponibilidade, ndo é o resultado
de uma atitude volitiva do homem. Neste sentido, a composi¢do permite pensar a

esséncia da técnica moderna fora do ambito antropoldgico e, deste modo, aponta



134

para uma perspectiva de transfiguracao da figura do homem moderno como sujeito e
da reducdo do real a condi¢cdo univoca de objeto.

Desta forma, ao avancar no questionamento pela esséncia da técnica, Heidegger

guestiona novamente o sentido da composicao e ratifica uma vez mais que esta,

[...] Ndo € nada de técnico nem nada de maquinal. E o modo em que o real
se des-encobre como dis-ponibilidade. De novo, se imp8e a pergunta: sera
gue este desencobrir-se se da, em algum lugar, fora de toda acéo e
gualquer atividade humana? De forma alguma! Mas também néo
acontece apenas no homem e nem decisivamente pelo homem.

Com-posicao é a forca de reunido daquele ‘pdér que im-pée ao homem des-
cobrir o real, como disponibilidade, segundo o modo da dis-posi¢&o. Assim
desafiado e provocado, o homem se acha imerso na esséncia da com-
posicdo. Nao € ao depois que o homem se relaciona com a esséncia da
técnica. Por isso, formulada nesses moldes, a pergunta como havemos de
nos relacionar com a esséncia da técnica, chega sempre tarde e atrasada.
Mas a pergunta nunca chega tarde e atrasada se nos sentirmos
propriamente, como aqueles, cujas acfes e omissfes se acham por
toda parte desafiadas e pro-vocadas, ora as claras ora a escondidas,
pela com-posicdo. E sobretudo nunca chega tarde e atrasada a questéo se
e de que modo ndés nos empenhamos no processo em que a propria com-
posicéo vige e vigora (HEIDEGGER, 2001, p. 26-27 — grifo nosso).

Sendo a Composicdo um modo de desencobrimento do ser, portanto, uma
modalidade especifica da producédo, e sendo o homem aquele que compreende o
sentido do ser, conduzir o desencobrimento do real enquanto disponibilidade néo €,
absolutamente, algo do ambito das decisGes subjetivas do homem. Ao homem é
possivel corresponder ao apelo da composicao, isto €, ao apelo do desencobrimento
do real como disponibilidade, caracteristico da era moderna. Este apelo €, por sua
vez, destinado ao homem. Porém, como observou Heidegger esse destino ndo é

algo que atinge o homem como uma fatalidade:

A esséncia da técnica moderna [Composi¢cao] p6e o homem a caminho
do desencobrimento que sempre conduz o real, de maneira mais ou
menos perceptivel, a dis-ponibilidade. Pér a caminho significa:
destinar. Por isso denominamos de destino a forca de reunido
encaminhadora, que pde o homem a caminho de um desencobrimento.
E pelo destino que se determina a esséncia de toda historia. A histéria néo
€ um mero objeto da historiografia nem somente o exercicio da atividade
humana. A agdo humana s6 se torna histérica quando enviada por um
destino. E somente o que ja se destinou a uma representacao objetivante
torna acessivel, como objeto, o histérico da historiografia, isto €, de uma
ciéncia. E dai que provem a confusdo corrente entre o histérico e o
historiografico (HEIDEGGER, 2001, p. 27 — grifo nosso).

Convém reforcar, pelo tom dessas passagens, como fez Reis (2012), que o destino

nao € pensado por Heidegger sob a conotacdo de uma fatalidade esotérica. Trata-
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se, isto sim, de uma nocdo que visa resguardar a correlacdo entre a histéria

(Geschichte) com aquilo que € destinado (Geschicklich) pelo Ser

Desta forma, para o filésofo aleméao, o destino possui mais um carater de libertacdo
do homem que de um aprisionamento, pois, para ele, ao compreender-se enquanto
aguele a quem se destina o desencobrimento do ser, o homem tem a possibilidade
de se libertar da submissdo ao destino e se ver enquanto vortice da articulacdo do

desencobrimento do ser que, historialmente, se envia:

[...] O destino do desencobrimento sempre rege o homem em todo o seu ser
mas nunca é a fatalidade de uma coac¢do. Pois 0 homem sé se torna livre
num envio, fazendo ouvinte e ndo escarvo do destino [...]

Quando pensamos, porém, a esséncia da técnica, fazemos a experiéncia da
com-posi¢cdo, como destino de um desencobrimento. Assim j& nos
mantemos no espaco livre do destino. Este ndo nos tranca numa coagao
obtusa, que nos forcaria uma entrega cega a técnica ou, o que da no
mesmo, a arremeter desesperadamente contra a técnica e condena-la,
como obra do diabo. Ao contrario, abrindo-nos para a esséncia da técnica,
encontramo-nos, de repente, tomados por um apelo de libertacdo
(HEIDEGGER, 2001, p. 28).

Assim procedendo, isto €, estando aberto a esséncia da técnica, segundo
Heidegger, o homem pode se colocar diante das coisas de modo que as proprias
coisas cheguem e se mostrem ao homem. Pensando desta forma, Heidegger visa
justamente acabar com a visdo do homem enquanto sujeito. Bornheim, dialogando

com Heidegger, o diz desta maneira:

[...] ‘o tragco fundamental do ser-ai (Dasein) [esséncia do homem], que é o
préprio do homem, é determinado pela compreensdao do ser |[...]
‘Compreensdo do ser em nenhum caso quer dizer que o homem tenha,
como sujeito, uma representacdo subjetiva do ser, e que este, 0 ser, seja
tdo-s6 uma representacdo. [...] quando se caracteriza o ser de modo
meramente subjetivo segue-se a reducdo do ser a uma representagdo no
sujeito, a uma conceitualizacdo simplesmente humana; se o ser é um
representado, se é dado em forma de representacdo, € necessariamente
subjetivado. [...] ‘Compreensao de ser quer dizer que o0 homem, em virtude
de sua esséncia, esta situado no aberto do projeto do ser e que ele se
mantem na compreensao assim entendida’. [...] Pelo seu mandado, o ser se
projeta, e 0 homem esta situado no aberto dessa pro-je¢do do ser, ou seja,
o0 homem permanece na preenséo do ser, segurado pelo ser: ele habita o
aberto da preensédo do ser, ou ele é compreendido pelo ser. Assim, a
compreensdo do ser se refere ao modo como o homem esta inserido no
aberto do ser que se pro-jeta. [...] ‘Através da compreensdo do ser assim
experimentada e pensada deixa-se de lado, para falar com Hegel, a
representagdo do homem como um sujeito’ [...] (BORNHEIM, 1977, p. 16-
17).

Assim € que Heidegger diz que “Se lhe respondermos a esséncia [da técnica]
poderemos fazer a experiéncia dos limites de tudo que é técnico” (HEIDEGGER,

2001, p. 11). Desse modo o filosofo indica que ndo depende do homem chegar
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aquilo que é a esséncia da técnica. Devemos antes “responder”, ou seja, ouvir a
esséncia de tudo que é técnico para entdo, corresponder aquilo que a esséncia da
técnica significa e, s6 entao, fazer, ou, experimentar a experiéncia do ambito que faz
com que algo seja técnico, isto €, com aquilo que configura, d& forma, limites para
tudo que é técnico, leia-se: o ser da técnica.
[...] Fazer uma experiéncia com algo, seja com uma coisa, com um ser
humano, com um deus, significa que esse algo nos atropela, nos vem ao
encontro, chega até nos, nos avassala e transforma. ‘Fazer nao diz aqui de
maneira alguma que nés mesmos produzimos e operacionalizamos a
experiéncia. Fazer tem aqui o sentido de atravessar, sofrer, receber o que
nos vem ao encontro, harmonizando-nos e sintonizando-nos com ele. E

esse algo que se faz, que se envia, que se articula (HEIDEGGER, 2011, p.
121).

Esta em questdo, portanto, para Heidegger, ndo uma técnica especifica, isto é, uma
dentre as demais possibilidades de técnica. Esta em questao o “préprio” da técnica,
aquilo que reline em uma unidade tudo que € técnico. Isto que reune tudo que é

técnico, por sua vez, ndo é, segundo Heidegger, nada de técnico,

A técnica nao é igual a esséncia da técnica. Quando procuramos a esséncia
de uma arvore, temos de nos aperceber de que aquilo que rege toda arvore,
como arvore, ndo é, em si mesmo, uma arvore que se pudesse encontrar
entre as arvores.

Assim também a esséncia da técnica ndo é, de forma alguma, nada de
técnico [...] (HEIDEGGER, 2001, p. 11).

O que estad implicito nesta formulacdo de Heidegger € a nocdo de Diferenca
Ontoldgica, segundo a qual, resumidamente, o ser ndo € um ente. Esta diferenca,
conforme ja sublinhado, € para Heidegger o primeiro passo na investigacado
ontolégica. Assim, a esséncia da técnica nao pode ser técnico, ndo pode ser ente.

Portanto, para Heidegger,

[...] nunca faremos a experiéncia de nosso relacionamento com a esséncia
da técnica enquanto concebermos e lidarmos apenas com o que é técnico,
enquanto a ele nos moldarmos ou dele nos afastarmos. Haveremos sempre
de ficar presos, sem liberdade, & técnica tanto na sua afirmagdo como na
sua negacao apaixonada. (HEIDEGGER, 2001, p. 12).

Desta forma, enquanto o homem ver a técnica como um fazer humano, como um
instrumento do homem para se alcancar os fins estabelecidos por ele, o homem sera
sempre escravo da vontade de querer dominar a técnica e estarda sempre
impossibilitado de ver, por outro lado, outras possibilidades de relacionamento com o

gue é desencoberto.
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A relagdo do homem com a Composicdo € apontada por Heidegger como sendo
dotada de um carater ambiguo, na medida em que a Composicao representa, para o

homem, tanto o perigo extremo como o caminho salvador para a sua humanidade.

Enquanto perigo extremo, o poder da composi¢do leva o homem a assumir tudo,
inclusive a si proprio, como disponibilidade. Contudo, o mais grave € que a
Composigéo encobre outras possibilidades de desencobrimento dos entes e, de
fundamental importancia destacar, encobre, sobretudo, a si mesma como um modo
de desencobrimento. Desta forma, o perigo extremo se manifesta no poder que a
esséncia da técnica possui de restringir o homem a dis-ponibilidade como se este
fosse o Unico modo de des-encobrimento, dissimulando, por sua vez, a si mesmo
enquanto des-encobrimento. Neste sentido, sob o poder da Composicdo, pode ser
vetado ao homem a possibilidade de voltar-se para um modo de des-encobrimento
gue permita resguardar a dignidade de sua esséncia humana, isto €, de acordo com
Heidegger, sua relacdo histérica com o Ser, pois,
A com-posicdo ndo pde, contudo, em perigo apenas o homem em sua
relagdo consigo mesmo e com tudo que € estd sendo. Como destino, a
com-posicédo remete ao desencobrimento do tipo da dis-posicdo. Onde esta
domina, afasta-se qualquer outra possibilidade de desencobrimento. A com-
posicdo encobre, sobretudo, o desencobrimento, que, no sentido da
TToINolIg, deixa o real emergir para aparecer em seu ser. Ao invés, o p6r da
ex-ploracédo impele & referéncia contréria com o que é e esta sendo. Onde
reina a com-posicdo, €& o direcionamento e asseguramento da
disponibilidade que marcam todo o desencobrimento. Ja ndo deixam surgir
e aparecer o desencobrimento em si mesmo, traco essencial da dis-
ponibilidade.
Assim, pois, a com-posicdo provocadora da exploracdo ndo encobre apenas
um modo anterior de desencobrimento, a pro-dugao, mas também o proprio
encobrimento, como tal, e, com ele, o espaco, onde acontece, em sua

propriedade o desencobrimento, isto €, a verdade (HEIDEGGER, 2001, p.
30).

Por outro lado, a0 mesmo tempo em que representa o0 perigo extremo, a Composi¢ao
resguarda o caminho para a salvacdo da humanidade do homem visto que, no
esforco de pensar a esséncia da técnica, apreende-se a com-posicdo como destino
de um des-encobrimento e, assim, é possivel se mostrar ao homem um regime de
pensamento capaz de encaminha-lo a sua libertacdo. Assim, de acordo com Reis
(2012, p. 32), “pensar a com-posicdo em sua radicalidade ndo abre apenas uma
alternativa de des-velamento do real, mas abre, fundamentalmente, a abertura

enquanto abertura, isto €, 0 ambito do aberto [...] da a-lethéia, da verdade”.
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Desta forma, o que salva a humanidade do homem é, de acordo com o pensamento
de Heidegger, a sua relacdo originaria com o Ser. Originaria no sentido de que o
homem se constitui como homem na compreensdo do sentido do Ser. Assim, 0
pensamento da com-posicdo revela que o des-encobrimento (do Ser) ndo pode se
dar sem que o homem seja requisitado, e, por outro lado, 0 homem também
necessita do des-encobrimento para se relacionar, de acordo com sua esséncia,
com a realidade. O homem se encontra, assim, apropriado, em sua esséncia, pela
apropriacdo do des-encobrimento, isto é, pela apropriacdo da verdade (REIS, 2012).

Neste sentido, ao final do texto sobre a Questdo da Técnica, Heidegger diz:

De um lado, a com-posi¢do impele a faria do dis-por que destréi toda visao
do que o desencobrimento faz acontecer de préprio e, assim, em principio,
pde em perigo qualquer relacionamento com a esséncia da verdade. De
outro lado, a com-posicdo se d4, por sua vez, em sua propriedade na
concessao que deixa o0 homem continuar a ser — até agora sem experiéncia
nenhuma mas talvez no porvir com mais experiéncia — o encarecido pela
veri-ficacdo da esséncia da verdade. Nestas condicbes é que surge e
aparece a aurora do que salva.

O irresistivel da disposi-¢cdo e a resisténcia do que salva passam, ao largo,
um do outro como, no curso dos astros, a rota de duas estrelas. Mas este
passar ao largo alberga o mistério da prépria vizinhanca de ambos.

Se olharmos dentro da esséncia ambigua da técnica, veremos uma
constelacdo, o percurso do mistério.

A questdo da técnica é a questao da constelagdo em que acontece, em sua
propriedade, em desencobrimento e encobrimento, a vigéncia da verdade.
Mas de que adianta olhar dentro da constelagéo da verdade? — Propicia ver
0 perigo e perceber o crescimento do que salva (HEIDEGGER, 2001, p. 35).

Este carater ambiguo da producdo enquanto composicao, isto €, o atributo de ser
tanto o perigo extremo como o caminho que salva 0 homem € expresso também de
maneira contundente por Ferreira (2005) que distingue a produgdo enquanto
fabricacdo — entificagdo do ser — e enquanto criacdo — experiéncia do ser ou

pensamento do ser:

[...] producéo é verdade na perspectiva de desencobrimento do ser e vigorar
do vigente. A produgdo, como verdade do ser e vigéncia do ente, concerne
tanto a produgdo no sentido de fabricar, modo proprio da composicao
enquanto estrutura essencial da técnica moderna e expressdo do
esquecimento do ser, quanto em virtude da doacdo e do destino do ser,
quer dizer, em virtude da experiéncia do ser, modo proprio da composi¢ao
enquanto esséncia da técnica moderna. Dessa forma, o produzir como
fabricacdo corresponde ao produzir como asseguramento no ente ou
esquecimento do ser e 0 produzir como experiéncia do ser corresponde ao
produzir como criagcdo, por que na criagdo a mundanizacdo do mundo
acontece como apropriacdo e apresentacdo da verdade do ser como
desvelamento, ao passo que na fabricacdo a mundanizacdo do mundo
acontece como expropriacdo e representacdo da verdade do ser como
certeza e valor. Por que concluimos que a esséncia da técnica moderna é o
produzir como criacdo e ndo como fabricagdo? Porque no produzir como
fabricacdo a mundanizacdo do mundo é encomendada e determinada,
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antecipadamente, pelos procedimentos racionais que estruturam a
técnica moderna, provocando o asseguramento no ente e a entificacao
do ser. Ja no produzir como criagdo, a mundanizagdo do mundo esta
atrelada a experiéncia do ser, ou seja, ao destino e doacdo do ser
como acontecimento do mundo e apropriacdo do ser. O produzir como
criagdo pode ainda ser considerado como esséncia da técnica
moderna, como experiéncia do ser, porque a criagcdo antecede o
produzir como fabricacdo, visto que, para se aplicar procedimentos
racionais, antes faz-se necessario cria-los, somente entdo eles podem
orientar e controlar o modo de acontecimento do mundo. Por isso a
composicdo, enquanto esséncia da técnica moderna, consiste no
produzir como criagcdo, como experiéncia do ser, o qual descobre a
dobra do ser e desvela a mundanizagdo do mundo, retirando o homem
do asseguramento no ente, modo de produzir como fabricagdo, o qual
estrutura e funda a técnica moderna ao mesmo tempo em que encobre a
dobra do ser [...] (FERREIRA, 2005, p. 71-72 — grifo nosso).

A ideia de producao enquanto fabricacao, isto é, aquela na qual ha o asseguramento
no ente por parte do homem, portanto, que entifica o ser, é estritamente convergente
com a perspectiva da determinacéo social do espaco, amplamente estabelecida na
ontologia do espacgo desenvolvida na geografia critica brasileira, conforme apontado
no capitulo 3. Sob esta perspectiva, cabe retomar, o espagco € visto enquanto
espaco social na medida em gue todos os entes - 0 homem, a natureza, o0 espaco -
sdo compreendidos antecipadamente pela determinacdo social do Ser. O aspecto
mais problemético dessa “via” de problematizagdo ontolégica é que ela esta, sem
disso se dar conta, totalmente submetida a composicdo. Antes: € uma expressao
inequivoca da composi¢cado. Assim, corresponde a uma acepcao da producéo para a

qual esta, através dela, vetado,
[...] um modo de desvelamento poético, uma vez que a sua abordagem da
natureza ndo € a escuta, mas a provocacao (heraus-forden). Com efeito,
concebendo a natureza como fundo (Bestand) de energia sempre
disponivel e prestes a ser liberada, ela p6e-na ao servico do homem,
das suas necessidade e caprichos. A esséncia mesma da técnica néo &,
pois, nada de prético, pensa Heidegger, mas uma concepcédo tedrica da

natureza como conjunto de todas as posi¢cdes de objectivacdo ou célculo
(Ge-stell) (BLANC, 1998, p. 336 — grifo nosso).

O modo de pensar a produgcdo enquanto fabricacdo - ou seus equivalentes no
ambito da ontologia do espaco na geografia critica (producéo social do espaco,
entificacdo social do espaco) é, ndo obstante, ontologicamente precedido pelo
produzir como criacao, isto €, do desencobrimento enquanto pensamento do ser.
Assim, sob a égide da técnica moderna, traduzida, no ambito da ontologia do
espaco, pela producéo social, pode-se restringir a possibilidade de abertura para
outras formas de pensar a produgéo — o ser, pois, “Na sua insisténcia em produzir o

que € rentavel, ndo se interroga a técnica pela sua origem historial, esse
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desvelamento poético [...]" (BLANC, 1998, p. 336). Assim, na determinagao social do
espaco, pode ser impossibilitada a reflexdo ontolégica na geografia a colocacdo da

questao do ser, se nao se levar em consideracao o seu carater historial.



141

CONSIDERACOES FINAIS

A pesquisa abordou a relagdo entre a reflexdo ontologica e a dicotomia entre a
geografia fisica e a geografia humana no ambito do movimento de renovacgéao critico-
marxista da geografia brasileira. A analise dessa relacdo demonstrou que ha um
nexo entre o posicionamento que a geografia critica brasileira estabeleceu em

relacéo a dicotomia GF — GH e a reflexdo sobre a ontologia do espaco.

Foi possivel inferir um perfil dominante na reflexdo ontologica, qual seja, aquele que
se efetiva pela determinacdo social do ser, enquanto tal, e do ser do espaco
geografico em particular. Qualificado, na presente pesquisa, enquanto determinacéo
social do espago, este perfil dominante reflete, no &mbito da ontologia na geografia
critica, a assimilacdo de preceitos ontolégicos caros do pensamento marxista, que
se efetivam através a equivaléncia entre o Ser e a Sociedade. Esta equivaléncia
modula, como pdéde ser observado, a forma como o espaco € ontologicamente
concebido, isto €, enquanto producdo social. Assim, a pesquisa indicou que as
expressdes “determinagdo social do espago” e “producédo social do espaco” séo
“analogas” no plano do debate ontol6gico da geografia, na medida em designam a

equivaléncia ontoldgica atribuida entre Ser e sociedade.

Esse estatuto de resolugdo ontolégica impactou sobremaneira os temas tratados
pela renovacao critica da geografia, dentre eles, o debate acerca da relagdo homem-
natureza, subjacente ao problema da dicotomia GF — GH. Na perspectiva da
producdo social do espaco, a relagdo homem-natureza € apreendida sob o prisma
do trabalho, enquanto relacdo metabdlica do homem com a natureza. As relacdes
sociais assumem, assim, a precedéncia fundacional, através da qual se estabelece a

relagdo “homem-natureza”.

Baseada nas diretrizes de pensamento de Heidegger, a pesquisa permitiu observar
a entificacdo social do ser como um aspecto a ser problematizado na reflexao
ontolégica estabelecida na geografia critica, na medida em passa ao largo do
sentido da diferencga ontologica entre ser e ente. Este atributo da reflexado ontolégica,
isto é, a observancia para com a diferenca ontolégica, € destacado pelo filésofo
como o primeiro passo a ser dado na abordagem tematica do ser, ou seja, em toda e
qualquer investigacdo de cunho ontolégico. A negligéncia para com esta diferenca,

por sua vez, reduz a questdo do Ser ao plano Ontico e, assim, oblitera as
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possibilidades de abertura a questdo do Ser enquanto tal e, ao mesmo tempo,
remete a compreensdo o ser de um ente especifico (0 espaco), a outro ente (a

sociedade.)

A partir disso, a pesquisa propds um caminho alternativo para tratar o nexo entre a
ontologia do espaco e a dicotomia GF-GH, assentado na perspectiva de reflexao

ontoldgica desenvolvia por Heidegger através da “questao da técnica”.

O pensamento da técnica, tal qual formulada pelo filosofo, foi entrevisto como sendo
capaz de ampliar o escopo da reflexdo ontologica sobre o espaco na geografia,
sobretudo por disponibilizar uma profunda reformulacédo da nocéo de producéao,
central a ontologia do espaco na disciplina. De fundamental importancia, para a
énfase dedicada a essa perspectiva, foi observar que a nocdo de producéo,
mediatizada pela questdo da esséncia da técnica (composicao) em Heidegger,
remete a questdo do ser, na medida em que, sob essa via de pensamento a
producdo nado € atribuido um fundamento que Ihe determinasse previamente o
conteudo, possibilitando, assim promover as questdes: o que é Producédo? O que é
isso, 0 Ser? Assim a relevancia da questdo da técnica, sob a abordagem em tela,
se revela na medida em que conduz para uma meditacdo acerca da esséncia da
técnica, designada pelo filosofo através da nogdao de “composi¢cdo”, que,
fundamentalmente, carrega o ndcleo de uma concepc¢ao nao-instrumental e nao-
antropolégica da nocado de producdo. Esse atributo da questdo da técnica em
Heidegger significa, sobretudo, que a assimilacdo da abordagem da técnica atravées
da nocdo de composicdo implica em promover um pensamento que se
desenvolveria desde a transfiguragéo da condicdo do homem como sujeito — e, por
conseguinte, do “real” como objeto - sinalizando, assim, o cerne de uma perspectiva
de elaboracdo em ontologia que poderia oferecer, sugere-se, um terreno proficuo

para se trabalhar a questao da dicotomia geografia fisica — geografia humana.

De fato, as questdes sublinhadas no paragrafo precedente sdo de fundamental
importancia, pois, sob o quadro prevalentemente estabelecido na reflexdo ontologica
da geografia critica brasileira, o ser ndo s6 ndo é efetivamente questionado, como
integra o debate teorico sobre a ontologia através de uma determinacao pressuposta
acerca de seu significado. Nesse sentido, a via predominante com a qual a ontologia

do espaco se efetiva na geografia critica, sob influéncia prevalente do pensamento
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marxista, revela-se em estrito acordo com a abordagem tipica da ontologia
tradicional (metafisica) e seu modus operandi em relacdo a questédo do ser. Ou seja,
trata-se de uma modalidade de tematizacdo do ser que é tributaria da entificacdo do

ser.

Em igual medida, de acordo com a regéncia desse perfil “metafisico” da ontologia do
espaco no debate tedrico da geografia critica brasileira, a no¢cdo de producéo,
também ela, ndo € questionada, isto €, ndo é sequer “observada” enquanto questao
que deveria ser previamente levada em consideracdo antes de incorrer na
assimilacao - tdo resoluta quanto injustificada - de um contetdo quiditativo erigido a
condi¢céo de fundamento do ser.

Desta maneira, questdes tais como “O que é isto, o ser?”; “O que é isso, a
producdo?” nao possuem, propriamente, “lugar” no bojo da renovacgao critica,
porquanto, desde o referido horizonte de reflex@o ontoldgica, estas questdes devem,
necessariamente, ser consideradas ou como “supérfluas” ou como “resolvidas”. E,
ndo obstante, a qualificacdo ontolégica segue seu curso irrepreensivel, através de
“‘jargdes” impermeaveis ao pensamento: a producéo social do espaco...; a producao
social...; o ser social; a sociedade € o ser; articulando, a reboque, toda uma gama
amplissima de componentes teodrico-metodoldgicos centrais a teoria da geografia,
tributarios, posto que derivados, desse principio auto-evidente e, também, auto-
instituido e auto-instituinte. Dentre estes componentes, entre tantos, um lugar de

destaque cabe a relacdo homem-natureza e, por extensao, ao dilema da GF-GH.

Questiona-se, pois: nao seria legitimo, inclusive para ratificar a propriedade destas
resolucdes ontoloégicas amplamente estabelecidas na disciplina, colocar,
efetivamente, as questdes: O que € isso, 0 ser? O que é isso, a producédo? — e,
desde a colocacdo dessas questdes, efetivamente investiga-las — isto €, considera-
las através de uma abordagem tematica da investigacdo ontoldégica no debate
tedrico da geografia?

A colocacao destas questdes nao deve ser confundida, entretanto, com uma rejeicao
refrataria ao que esta estabelecido sob as coordenadas da determinacdo social do
ser e da nocdo de producdo social, isto €, ndo significa, em hipotese alguma,
considerar que a producédo, enquanto tal, possa prescindir da “organizagao social” e,

assim, preterir o aporte tedrico-conceitual de matrizes indispensaveis a
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compreensao da producdo social, como no caso do marxismo. No fundo, o que é
preciso observar é que se trata de uma problematica outra, aquela que se
desenvolve a partir da tematizacdo do sentido do ser, que possui, € verdade, um
intercurso complexo com sistemas de pensamento filoséficos, como o marxismo.
Conforme visto com apoio do pensamento de Heidegger, a questédo do ser ndo pode
prescindir do homem. Tampouco através da questdo da técnica - tal como
desenvolvida pelo fildsofo para pensar a esséncia da técnica como composi¢ao -
pode-se prescindir do homem. Uma coisa, contudo, € reconhecer a implicacao
muatua entre o ser, 0 homem; a producdo; a sociedade, outra coisa, radicalmente
distinta, € erigir um ente, a sociedade, como equivalente ao Ser e, e derivar, a partir
dessa resolucdo ontolégica pressuposta, toda uma a logica de justificacdo sobre
uma gama de procedimentos tedrico-metodolégicos na geografia, como visto, no
presente trabalho, acerca da relacdo homem-natureza e, por extensdo, a dicotomia
GF-GH.

Em igual medida, cabe fazer uma observacdo que consideramos de fundamental
importancia. Questionar a assimilacdo da sociedade como um pressuposto
ontolégico que determina a producéo e, desse modo, projeta a producdo social (ou
seus equivalentes conceituais, “as relacées sociais”, “o trabalho”; etc...) a condicéo
de principio articulador da “relacdo homem e natureza” nao aponta, evidentemente,
no sentido de uma restituicdo da acepcdo da relacdo homem-natureza tal qual
codificado nas fases precedentes da geografia tradicional — notadamente sob a
influéncia positivista. Tratar-se-ia, antes, de seguir uma perspectiva de
aprofundamento e radicalizacdo do viés estabelecido na geografia critica de
inspiracdo marxista, na medida em que esta abordagem disponibilizou subsidios que

permitem abordar, explicitamente, o assunto e, assim, fazer avanca-lo.

Desta maneira, com o0 apoio do pensamento de Heidegger, a questdo do ser, tanto
guanto a questdo da técnica, revelam sua importancia para a teoria da geografia, na
medida em que permitem problematizar o “fundo” subjacente ao ente erigido, no
contexto da geografia critica, a condicdo de principio da realidade: a dimenséao
social. Abre-se, assim, a teoria da geografia a possibilidade de colocar o proprio
fundamento em questdo, ndo para atribuir a questdo do ser um outro fundamento

ontico, mas sim, para colocar esta questao enquanto questao a ser ponderada.
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Essa “dimensao” permanece — e permanecera — fora da oOrbita dos questionamentos
dos gedgrafos criticos - notadamente de inspiracdo marxista - mesmo aqueles que
dedicam suas pesquisas a ontologia, enquanto a questdo do ser e a questdo da
producdo, nao sejam tematizadas. Isso ndo poderd ocorrer, enquanto a

determinacao social do ser (e da producao) constituir um pressuposto ontologico.

Nesse sentido, o pensamento de Heidegger revela sua importancia para a ontologia
em qualquer campo cientifico e, notadamente, para a geografia, pois seu
pensamento propde incessantemente, como foi visto, despertar a sensibilidade para
a questdo do ser. No presente trabalho, esse despertar foi articulado com a questéo
da técnica em Heidegger, dado que ela permitiu colocar, igualmente, a questao da
producdo e, assim, redimensionar esta nocdo, que possui enorme importancia para
a reflexdo sobre a ontologia do espac¢o na geografia. O beneficio dessa abordagem
incorre - isso é fundamental - numa reconsideracdo do conteddo mesmo da nogao

de producéo.

Deste modo, de acordo com a adverténcia estabelecida desde a introducédo, o
trabalho pode ser concluido, ndo com uma pretensa resposta que possa substituir os
pressupostos ontolégicos com os quais o problema da dicotomia GF-GH foi tratado
na geografia critica brasileira. Trata-se, antes, de fazer um convite, no sentido de
despertar a sensibilidade dos geodgrafos, especialmente aqueles que se dedicam ao
assunto da ontologia, para questdes tais como: o que € isso, o0 ser? O que €é isso,
producdo? Estariamos, assim, dispostos para a retomada de um caminho, aquele
que investiga a producao do espaco - ja extensamente percorrido - tornado, contudo,
um “outro” caminho, porquanto referido a um outro sentido, agora orientado por uma
outra compreensédo da producdo. Aspira-se, com isso, colher os frutos que uma
caminhada orientada através da ontologia na geografia possam, eventualmente,
fornecer, tal como no caso das relagdes “homem-natureza” e, por extensao, o dilema
da dicotomia GF-GH. Afinal, como exprimiu o filésofo “questionar € a dadiva do

pensamento”.
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