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A populagdo LGBT pela luta
diaria por [sobre] vivéncia.

Aos LGBTs mortos a cada 26
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“Um dia, a liberdade sera tamanha

gue abriremos as nossas asas

sem ferir ninguém”

(Pedro Gabriel, Eu me chamo Antonio).

Apesar de tudo estamos vivos

Pro que der e vier prosseguir

Com a alma cheia de esperancas
Enfrentando a heranca que tai
(meu deus do céu)

NOs atravessamos mil Saaras

E eu nunca vi gente melhor resistir
A tanta avidez, a tanta estupidez
Ao cada um por si, ao brilho da iluséo
Digo na maior - melhores dias virao
(Gonzaguinha, Bom dia).



RESUMO
O objetivo do trabalho é analisar os discursos que atravessam 0s projetos de lei no
congresso nacional, que prop6em regulamentar a unido/parceria civil/casamento
entre pessoas do mesmo sexo buscando identificar as caracteristicas que esses
discursos assumem. Como objetivos especificos propomos: analisar os projetos de
leis submetidos a aprovacdo no Congresso Nacional sobre a unido civil entre
pessoas do mesmo sexo para identificar os grupos envolvidos nos debates durante
a tramitacdo desses; identificar nos discursos a concepcao de familia existente entre
0s grupos, buscando evidenciar se a concepcédo de familia tradicional é defendida —
e como — no interior desses discursos; e descrever como 0s embates conceituais se
apresentam nas discussGes dos projetos de lei que visam o reconhecimento da
unido civil entre individuos do mesmo sexo. Utilizamos como mirante para a nossa
andlise o método critico dialético. Quanto ao procedimento metodolégico, realizamos
pesquisa documental envolvendo os projetos de lei sobre as propostas de uniao
civil, estavel e casamento entre pessoas do mesmo sexo. Foram identificados 7
projetos de lei propostos entre 1995-2013. Ao analisarmos os discursos realizados
durante a tramitacdo desses, identificamos a disputa por dois projetos societérios
antagonicos, resumidos entre um projeto plural de sociedade versus uma sociedade
baseada na negacdo da diversidade, numa Unica visdo de mundo. Entre o
reconhecimento das familias homoparentais e a defesa do modelo nuclear burgués,
as defesas expressaram a negacdo da diversidade familiar. Negam a totalidade da
vida social e as diversas transformacdes que modificaram as familias. Defendem
uma concepcao de familia patriarcal, justificada pelo desejo de procriacdo, tido como
natural e constituido apenas entre homens e mulheres, baseado em concepcbes
religiosas. Modelo defendido também pela concepcdo moral do liberalismo. Os
discursos dos sujeitos politicos foram elencados por nés em dois grupos, divididos
em favoraveis e contrarios. Nos discursos favoraveis encontramos majoritariamente
cinco justificativas 1) A defesa pelo reconhecimento da diversidade e da existéncia
das diversas familias; 2) A necessidade do Estado regular direitos e deveres dos
casais homoafetivos; 3) O argumento Constitucional, pelos direitos fundamentais de
cada individuo reconhecido pela CF/88 e a defesa da laicidade; 4) A separacgao
entre casamento (para heterossexuais) e unido civil/parceria civil (para
homossexuais); 5) A necessidade do reconhecimento em Lei, por parte do

legislativo. Ja os discursos contrarios perpassaram por quatro questdes chave 1) O



risco de desmoralizacdo, destruicdo da familia concebida nos formatos de Deus, e
reconhecida como instituicdo natural entre dois individuos de sexos diferentes. 2) O
reconhecimento da orientacdo sexual homo como algo normal, e que visa ser
naturalizado. 3) A inconstitucionalidade dos projetos que tentam passar por cima da
CF/88. 4) O risco da adocao por casais homoafetivos. Nesse cenario, a construcao
de uma contra hegemonia supbe na atual realidade um trabalho pedagdgico
permanente, se considerarmos, sobretudo a diversidade interna ao proprio
movimento LGBT, que precisa reconhecer a necessidade de se construir pontes, em
detrimento de cercas. As discussfes assumiram uma posicdo que se limitou a
defesa intransigente do casamento, remetendo-se apenas a esfera da pequena
politica, na compreensdo gramsciana. Concluindo, identificamos que os embates
conceituais realizados no Congresso Nacional permeiam entre a defesa de um
modelo nuclear patriarcal burgués — embasado a partir de concepc¢des religiosas —
versus, o0 reconhecimento ndo de um modelo, representado pelas familias
homoparentais, mas a defesa pela diversidade familiar, embasados por documentos
oficiais, pelas plataformas partidarias e pela defesa de uma sociedade democratica e

plural.

Palavras Chave: Familias. Homossexualidades. Conjugalidade. Familias

Homoparentais. Congresso Nacional.



ABSTRACT
This study aims at analyzing the discourse permeating the Brazilian law bills at the
National Congress, which propose regulating the civil union/domestic
partnership/marriage between people of the same sex, and identifying the
characteristics these discourses have had. As specific objectives we propose to
analyze the law bills submitted to approval at the National Congress about civil union
between people of the same sex in order to identify the groups involved in the
debates while these bills move through; identify the concept of family in the
discourses among the groups so as to identify whether — and how — the concept of
traditional family is defended within these discourses; and describe how the
conceptual clash takes place during the discussions about law bills aiming at same-
sex civil union recognition. Our analysis is based on dialectical critical method. As far
as methodology is concerned, we carried out documental research involving law bills
regarding same-sex civil union and marriage. Seven (7) law bills proposed between
1995 and 2013 have been identified. When analyzing the discourses taking place
while these bills moved through, we identified the dispute for two antagonistic social
projects, which could be summarized in a plural project of society versus a society
based on denial of diversity, on a single view of world. Between the recognition of
the homoparental families and the defense of the nuclear bourgeois model, the
defense has expressed the denial of family diversity. They deny the totality of social
life and the several transformations that have changed families. They defend a
concept of patriarchal family, justified by the wish to procreate, regarded as natural
and constituted only between a man and a woman, based on the Christian Bible.
This model is also defended by the moral concept of liberalism. We listed the
discourse of political subjects in two groups: in favor and against. Among the
discourses of those in favor, we found mainly five justifications: 1) the defense of
recognizing diversity and the existence of diversified families; 2) the need of the State
to regulate rights and duties of homoaffective couples; 3) the constitutional argument,
by the fundamental rights of each individual recognized by the 1988 Brazilian
Constitution and the defense of secularism; 4) the separation between marriage (for
heterosexuals) and civil union/civil partnership (for homosexuals); 5) the need of
legal recognition by the legislative power. On the other hand, the opposing
discourses have gone through four key questions: 1) the risk of demeaning,

destroying the family conceived under God’s format to be recognized as a natural



institution between two individuals of different sexes; 2) Recognition of homosexual
orientation as something normal, and that aims to be naturalized; 3) the
unconstitutionality of law bills that attempt to overlook the 1988 Brazilian Constitution;
4) the risk of adoption by homoaffective couples. In this setting, the construction of
counter-hegemony requires permanent pedagogical action in today’s reality,
especially if we consider the inner diversity of LGBT movement itself, which needs to
build bridges instead of fences. The discussions had an attitude that was limited to
the intransigent defense of marriage, remitting to the small political sphere only, as in
the Gramscian understanding. In conclusion, we have identified that the conceptual
debates taking place at the Brazilian National Congress are permeated by the
defense of bourgeois patriarchal nuclear model — based on the Christian Bible —
versus the recognition not of a single model represented only by homoparental
families, but in favor of family diversity, based on official documents, on partisan
platforms and on the defense of a plural and democratic society.

Keywords: Families. Homosexuality. Conjugality. Homoparental families. National

Congress.
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1. POR DENTRO DO ARMARIO

“O armario tem poeira, e eu tenho rinite” (cartaz da parada LGBT)

Esta dissertacdo analisa os discursos produzidos no Congresso Nacional (CN)
brasileiro no interior dos projetos de lei que propdem a regulamentacdo das familias
homoparentais. Ainda que o0s projetos tratem da conjugalidade — e nao da
parentalidade — optamos nesse trabalho pelo uso do termo homoparental como
posicionamento politico visto que, historicamente, o foco dado na orientacdo sexual
dos pais/mées buscou-se demonstrar que individuos que fugiam a orientacdo
heterossexual ndo eram capazes de cuidar e de criar filhos. O termo abrange uma
variedade de situacdes e foi definido por Martine Gross em 2003 como qualquer
situacao familiar onde, pelo menos, um adulto se auto identifica como gay Iésbica ou
homossexual é ou pretende ser pai/mée de pelo menos um filho. E justamente o
exercicio contrario que os estudos sobre homoparentalidade buscam defender,
demonstrando que homens e mulheres heterossexuais ou homossexuais podem ou
nao ser bons pais, independente da orientacdo sexual. Uziel (2002) ressalta que a
homossexualidade refere-se ao exercicio da sexualidade e que as func¢des parentais

ndo exigem o exercicio da sexualidade.

Como corpus empirico utilizamos os projetos de leis, os pareceres das comissdes e
os discursos realizados no plenario do Congresso Nacional durante os
debates/votacBes sobre essa matéria. O debate sobre familias e as mudancas
ocorridas nas formas de sua organizagdo apresentam-se aqui como algo
fundamental para refletirmos como, no contexto da disputa dentro do bloco histérico,
se desenvolve um movimento contra-hegemonico, que busca o reconhecimento dos
diversos arranjos familiares. Como um movimento, esse processo atravessa um
continuo de tempo - 1995 a 2016 — e ndo se esgota aqui. Nossa questdo de
pesquisa foi: os discursos proferidos no processo de tramitacdo dos projetos de lei
no Congresso Nacional brasileiro que propbéem a regulamentacdo da unido civil

entre pessoas do mesmo sexo expressam que embates?

Falar de familias constituidas por pessoas do mesmo sexo requer questionar o
conceito de familia tradicional formado apenas por individuos de sexos opostos, com
filhos. Acreditamos que “desvelar a familia significa entender quais séo os requisitos
para que a uniao entre pessoas possa receber este nome” (UZIEL, 2002, p. 09).
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Para tanto, identificaremos nos discursos como se expressam as polarizagdes entre
posicionamentos favoraveis e contrarios, buscando analisar porque ainda néo foi
aprovado nenhum projeto de lei que regulamenta a unido civil entre pessoas do
mesmo sexo, diferentemente do que vem ocorrendo em outros paises®?.
Identificaremos a qual grupo politico e/ou bancada os deputados e senadores que se
posicionaram favoraveis e contra pertencem e a relacao entre o discurso assumido
pelo politico e a plataforma do partido ao qual se vincula cada um. Exploraremos
ainda qual a visao de familia, e os valores que a orientam. Por fim, refletiremos se
para o grupo que defende a aprovacdo do casamento entre pessoas do mesmo

sexo, a aprovacao bastaria para que essas familias fossem aceitas socialmente.

Como um tema urdido lentamente, a escolha partiu de um caminho com
aproximacbes a tematica familia. Inicialmente a experiéncia vivenciada como
estagiario na 1° Vara da Infancia e Juventude de Vitoria no setor de Adocao/guarda
de criancas e adolescentes. Nesse espaco, acompanhei o processo de trabalho do
Servigco Social junto as criancas, adolescentes e suas familias envolvidas em

processos judiciais.

Por meio do acompanhamento das acdes das profissionais bem como no contato
direto com as familias, identifiquei a multiplicidade de arranjos e composicoes
familiares que existem. O encantamento com essa diversidade possibilitou um

guestionamento que resultou no meu trabalho de conclusao de curso.

A pesquisa realizada como Trabalho de Conclus&o de Curso® analisou o debate do
Servico Social sobre a tematica familia nos ultimos 10 anos, usando como corpus
empirico os artigos publicados no Encontro Nacional de Pesquisadores em Servico
Social — ENPESS de 2004 a 2012. Partindo do pressuposto de que esta tematica é

importante para a atuagao do profissional em Servico Social, refletimos como a

! Paises que aprovaram o casamento gay: Holanda, Bélgica, Espanha, Canada, Africa do Sul,
Noruega, Suécia, Portugal, Islandia, Argentina, Dinamarca, Uruguai, Nova Zelandia e Franca. Nos
Estados Unidos a legislacéo sobre o casamento gay € dividida entre os estados. Dos 50, 12 permitem
a unido homossexual. Fonte: <www.gl.globo.com>. No dia 23 de maio de 2015 a Irlanda aprovou por
referendo o casamento gay. Vale destacar que este pais € o primeiro a aprovar por voto popular.

% Cabe ressaltar que o Senado Italiano aprovou em Marco o casamento gay (173 votos favoraveis e
71 contrarios), porém vetou a adog¢do por casais homoafetivos o que gerou protestos no dia
05/03/2016 em Roma com cerca de dez mil pessoas a rua.
http://www.brasilpost.com.br/2016/03/05/italia-adocao-gay n 9391556.html?utm_hp ref=brasil-gay.

® Trabalho de Conclusdo de Curso intitulado “Familia, afinal o que é? Um Estudo dos Trabalhos do
Servico Social no ENPESS”. Produzido por Amanda Segato Machado de Azevedo e Claudio
Henrique Miranda Horst, e orientado pela professora Dr2 Maria Lucia Teixeira Garcia.



http://www.brasilpost.com.br/2016/03/05/italia-adocao-gay_n_9391556.html?utm_hp_ref=brasil-gay
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categoria vem debatendo e se posicionando face as mudancas ocorridas nas
organizacdes familiares. Nossa questdo de pesquisa foi: essas concepgdes
utilizadas no interior das pesquisas conduzidas pelo Servico Social incorporam o
debate atual sobre arranjos familiares? Para tanto, identificamos nos anais dos
altimos cinco ENPESS quais as concepcdes de familia foram utilizadas por esses
profissionais, em que elas se assemelham e, em que se diferenciam e qual a dire¢ao
tedrica que apontam (AZEVEDO; HORST; GARCIA, 2016).

Além desse problema trabalhado no TCC, outros questionamentos surgiram em
relacdo as familias homoparentais, a partir da vivéncia no estagio I, Il e Ill na 12 Vara
da Infancia e da Juventude de Vitéria: qual a relacdo da equipe socio-técnica com o0s
requerentes homossexuais*? Que posicionamento os técnicos assumiriam em

pareceres sociais? H& o reconhecimento ou ndo como um modelo de familia?

Primeiramente cabe ressaltar que naquela época - julho de 2011 a dezembro de
2012 - ainda ndo existia marco normativo que permitia a adocdo por casais
homossexuais. A possibilidade que encontravam era pela adocdo unilateral®. Mas,
devido a atuacao de juristas, considerados por alguns no meio judiciario como mais
progressista, algumas varas da infancia e juventude pelo Brasil ja realizavam a
adocéo®. Na realidade de Vitéria/ES alguns requerentes que se declaravam
homossexuais entravam com 0 processo como solteiros, outros ndo declaravam,
porém, nas visitas e acompanhamentos identifichAvamos fotos e narrativas de
relacionamento com pessoas do mesmo sexo. Tinhamos aqui uma nova variavel —
nado se tratava de falar apenas das resisténcias ou preconceitos as relacdes
homoafetivas, mas a essa acrescia debates sobre a adequacéo (juridica, psicolégica

e moral) do exercicio da maternagem ou paternagem entre casais homoafetivos.

* Homossexualidade: termo derivado do grego (homos = semelhante) e criado em 1869 pelo médico
hangaro Karoli Maria Kertbeny para designar, segundo uma terminologia clinica, todas as formas de
amor carnal entre pessoas do mesmo sexo. Impds-se em todas as sociedades ocidentais, entre 1870
e 1970, em oposicao ao termo "heterossexualidade”, forjado em 1888. Consideramos que esse termo
nao remete apenas a pratica sexual com pessoa do mesmo sexo, mas a um universo de patologia, de
raizes médicas e juridicas, e, portanto, também ndo é capaz de descrever praticas, desejos,
identidades, sentimentos em sua pluralidade (UZIEL, 2002).

® A adocao unilateral € uma modalidade de adoc&o prevista no Estatuto da Crianca e do Adolescente,
em seu artigo 41, 81°. Trata de adog&o de pessoas solteiras, mas quando um dos conjuges ou
conviventes decidem adotar o filho do outro (BRASIL, 1990).

® Como exemplo temos o provimento administrativo da Corregedoria Geral da Justica do Rio Grande
do Sul, n°® 06/2004, que regulamenta o registro civil das unides estaveis entre pessoas do mesmo
sexo e possibilita assim, a dogdo por ambos 0s parceiros em unido estavel, independentemente da
orientacdo sexual (ZAMBRANO, 2006).


http://www.jusbrasil.com/legislacao/1028079/estatuto-da-crian%C3%A7a-e-do-adolescente-lei-8069-90
http://www.jusbrasil.com/topico/10616113/artigo-41-da-lei-n-8069-de-13-de-julho-de-1990
http://www.jusbrasil.com/topico/10616071/par%C3%A1grafo-1-artigo-41-da-lei-n-8069-de-13-de-julho-de-1990
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A minha questdo era entender como essas pessoas se sentiam na relacdo com o
sistema judiciario, porque as pessoas escondiam seus relacionamentos e porgue
nao "assumiam” seu modelo de familia (mesmo sabendo que eles ndo assumiam via
de regra por medo do posicionamento contrario da equipe técnica, principalmente do
Juiz). A idéia inicial era estudar esse modelo de familia e debater a relacdo entre

familias e homossexualidades.

Outra contribuicdo que despertou ainda mais meu interesse foi a participagdo no
Programa de Educacdo Tutorial (PET), quando no periodo de 2013-2014
trabalhAvamos com o eixo temético Opressfes no contexto da sociabilidade
capitalista: fundamentos ético-politicos do trabalho do Assistente Social. As
discussoes, debates, atividades com profissionais, relatos de estagiarios e leituras
contribuiram para que eu observasse a limitacdo da atuacéo profissional em relagédo

a opressao por orientacdo sexual, e a necessidade do avanco nesse debate.

A partir disso, a pesquisa realizada no TCC e a experiéncia em outros espacos
trouxeram novas reflexdes e indagacdes. No momento de construcdo do projeto
para o mestrado, que também dava continuidade ao meu trabalho de conclusédo de
curso, optei por outro tema: Judicializacdo da vida familiar. Mas, ap6s a primeira
orientacdo e conversa, decidimos percorrer outro caminho, que retornasse a questao

das familias e homossexualidades.

A escolha pelo debate em torno das familias entre pessoas do mesmo sexo — em
especial, pelo casamento civil igualitario — se da num cenario onde 0s movimentos
sociais continuam defendendo a pauta — muitas vezes dividido — e ao mesmo tempo,
que o cenario conservador se amplia. Trata-se de uma conjuncdo (familia e
sexualidade), que como reforca Fonseca (2005), nos obriga a estranhar certas
associacdes e separacdes que ocorrem “naturalmente”; a desmistificar certas
“fronteiras”. Ou, como ja nos alertava Mauro lasi (2014), “no terreno da histéria, nada
€ absolutamente novo” e é por isso que em consonancia com a epigrafe que abre
essa introducdo sabemos da importancia dessa discussdo ao reafirmarmos que para
0 armario ndo voltaremos nunca mais, e aqui 0 armario sao todas as formas de
exploracdo/opressdo que estdo submetidos a populacdo LGBT. Mas é também por
acreditar como Plekanov, que vamos nos contrapor a historia contada

hegemonicamente e dizer que partimos “da historia considerada como ciéncia que
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nao se contenta em aprender como se passaram as coisas, mas quer saber por que
se passaram de tal maneira e ndo de outra qualquer’” (PLEKANOV, [1856-1918]
2011, p. 14).

No percurso inicial de configuracdo do problema de pesquisa identifiquei, apos
pesquisa no site do Banco de teses e dissertacbes (BDTD), que a minha questao
sobre a adogdo por homossexuais, j& havia sido trabalhada, visto que diversos
autores analisaram a relagdo das familias com a equipe técnica (UZIEL 2002;
ZAMBRANO 2006, 2008; FARIA; MAIA 2012) a visao dos casais (UZIEL, 2002; LUZ,
2014) e, se constituiam um arranjo familiar (UZIEL, 2002; ZAMBRANO, 2006; 2008

entre outros).

Refinamos nossa proposta para o debate da questdo da homossexualidade no
Congresso Nacional. Realizamos uma busca sobre as tramitacdes em relacdo aos
projetos de lei sobre a unido civil entre pessoas do mesmo sexo. Aqui nos
perguntdvamos: o que ha de proposta de marco normativo para essa questao?
Nesse processo, no periodo entre 1995 e 2013, encontramos sete (07) projetos de
lei e uma resolugdo do Supremo Tribunal Federal (STF) que abordam tanto a
homoafetividade quanto a homoparentalidade.

A partir desse primeiro levantamento, varias indagacfes surgiram. Entre o ano de
1995 — primeira proposta apresentada — e o ano de 2013 — com a aprovacao pelo
Supremo Tribunal Federal - temos um periodo de 18 anos em que as propostas
tramitaram entre as comissdes e o legislativo, sem sucesso ha aprovacao. Estamos
em 2016 e dos seis projetos que ja foram propostos, trés ainda estdo tramitando e
aguardando para serem colocados na ordem do dia.

Ainda que a resolugéo do STF tenha possibilitado a realizagdo do casamento, fato
gue ja ocorria na pratica em alguns estados brasileiros, é importante ressaltar que a
aprovacao da lei ainda se faz necessario, visto que € uma garantia "em lei" da
conquista e o processo quando passa pelas comissfes da Camara garante uma
discussé@o e um debate para o esclarecimento das propostas. Pelo STF, a deciséo
se da "de cima para baixo". Esse é o entendimento de alguns deputados
propositores desses projetos, como Jean Wyllys (PSOL) e Erika Kokay (PT), ou seja,
reflete o posicionamento vindo da propria Camara dos Deputados. Esse

entendimento reflete 0 que grande parte dos legisladores eleitos defendem, nesse
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sentido, como foram eleitos pelo povo consideram que a proposicao, discusséo e
aprovacao ou nao de leis cabem a eles e ndo a outros poderes como 0 executivo
e/ou judiciario. Porém, temas que perpassam questdes morais-religiosas, como o
casamento entre pessoas do mesmo sexo, enfrentam barreiras que nao

possibilitaram até o momento sua aprovagao.

Quanto ao posicionamento do proprio movimento LGBT algumas problematizac6es
foram construidas. Primeiramente, o casamento nunca foi pauta principal do
movimento LGBT no Brasil, visto que historicamente acreditou-se na possibilidade
de defender primeiro a criminalizacdo da homofobia’ e que, depois, o casamento
seria aprovado consequentemente. Por isso, a ideia de se exigir o reconhecimento
por parte do Estado, dentro dos moldes do que ja existe, apresenta posicionamentos
contrarios e favoraveis (MELLO, 2005). Cabe ressaltar que, apesar do casamento
nao ter sido a pauta histérica do movimento LGBT brasileiro, a perda de direitos por
parte de herdeiros homossexuais sempre esteve presente como algo de
conhecimento publico, portanto, a necessidade do reconhecimento das relacfes

homoafetivas sempre foi uma questao presente.

Sabemos que as organizacdes familiares sado construgdes histéricas, que vao se
modificando em cada tipo de sociedade e sofrem transformacfes, sejam
econdmicas, culturais, ideoldgicas, politicas, etc. (MIOTO, 2010). De acordo com as
transformacdes ocorridas nos modos de producdo e organizacdo da sociedade, as
familias vdo sendo afetadas diretamente, pois como ndo h& sociedades sem
individuos, nem individuos sem sociedades, também ndo ha desenvolvimento social
gue néo interfira nos individuos (LESSA, 2012).

7

Se pensarmos numa perspectiva histérica, é importante salientar que todos o0s
progressos da humanidade se deram juntamente com a ampliacdo das formas de
subsisténcia, ou melhor, das forcas produtivas que se inserem em relacbes de
carater técnico e relacbes de carater social, estreitamente vinculadas e que
constituem as relacbes de produgdo (NETTO; BRAZ, 2012). Cada modo de

" Tramitava no congresso o projeto de Lei da Camara (PLC) n°. 122, de 2006 (Projeto de Lei n°.
5.003, de 2001, na origem), de autoria da Deputada lara Bernardi (PT/SP) que propunha a
criminalizacdo da homofobia. A proposta busca alterar a Lei 7716/89, que ja pune por discriminagdo e
preconceito de raga, cor, etnia, religido ou procedéncia nacional. Incluindo também preconceito contra
idosos, pessoas com deficiéncia, e a discriminacdo por género, identidade de género e por orientagédo
sexual. Porém, apé6s toda tramitacdo o projeto foi arquivado em janeiro de 2015. Fonte:
<http://www.plc122.com.br/#axzz3ZCODHXCy>.
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producdo apresenta peculiaridades que o distinguem dos outros, assim como ocorre
nas familias. Portanto, o conceito e a nogdo atribuida as familias ndo € algo natural
e sim uma construcdo social. Nesse sentido, a funcdo que a familia monogamica
cumpria no seu cerne junto ao capitalismo, de transmissao da propriedade privada,

foi se alterando aos longos dos anos.

A partir do momento em que tudo se transforma em mercadorias, 0 sistema
capitalista passa a destruir as formas antigas de relagdes tradicionais e 0s costumes
herdados “pela compra e venda, pelo ‘livre’ contrato” (ENGELS, 2012, p.103). Com
isso, o surgimento da familia monogamica representa a formacdo de uma nova
relacdo social, que foi fundada pela passagem do trabalho de coleta ao trabalho
alienado (LESSA, 2012).

A monogamia significou o inicio das transformag¢fes, mas foi com o surgimento da
familia nuclear burguesa, baseada no amor romantico, que se estende como modelo
dominante por toda a Europa ocidental, que as relacdes se transformaram ainda
mais (ENGELS, 2012). Concomitante a isso, tivemos a construcdo da
homossexualidade como "categoria sociopsicoldégica e do homossexual como
identidade médica psiquiatrica" (MELLO, 2005, p. 42).
Simultaneamente a organizagdo da familia moderna em torno das
figuras do pai, da méae e dos filhos, iniciou-se um processo de
construgcdo social que culmina com a naturalizacdo da divisdo dos
individuos em heterossexuais e homossexuais. Enquanto os homens e
as mulheres que escolhem seus iguais biolégicos como parceiros afetivo-
sexuais passam a ser definidos como portadores de uma doenca, o
homossexualismo - estando, por sua prépria "natureza doentia",
incapacitados para a constituicdo de nucleos familiares -, a familia

burguesa assume para si 0 monopdlio do amor romantico, restringindo a
possibilidade de afloramento desse sentimento & esfera da relagdo homem-

mulher (MELLO, 2005, p.42, grifos nossos).

A medicina ganha terreno com a visdo patologica da sexualidade, ao mesmo tempo
gue a visdo pecaminosa, defendida até entdo pela Igreja Catodlica, vai perdendo
forca (SILVA, 2012). Com isso, ainda que com o avanco da ciéncia, a partir da
medicina, alterasse algo, esta ndo deixou de ser influenciada fortemente por

preceitos religiosos.

O discurso médico se atrela as bases juridicas e religiosas buscando corrigir 0s

homossexuais, em busca da manutencdo da moral e boa conduta (SILVA, 2012).
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Essa foi uma das formas, por meio dos discursos e do saber cientifico que

emergiram no sentido de "controlar" os rumos das mudancas.

Desde a Revolucdo Industrial, que instituiu a dimensdo privada da familia,
contraposta ao mundo publico, que separou o mundo do trabalho do mundo familiar,
diversas mudancas vém interferindo nas familias. Dentre eles, o desemprego
estrutural, o desenvolvimento das tecnologias, maior expectativa de vida , entre
outras (SARTI, 2005).

A generalizacdo do divércio, da monoparentalidade, da autonomizacao da
sexualidade em relacéo a conjugalidade e a reproducéo, da possibilidade de
ndo coabitacdo, das experiéncias de multiplicidade e simultaneidade de
parceiros afetivos sexuais, da redefinicdo dos papeis de género e da
secularizagdo dos vinculos conjugais tem proporcionado uma intensa
transformacdo nas representacdes sociais da familia e do casamento
(MELLO, 2005, p. 28).

A revolucdo no mundo fabril e os consequentes movimentos eclodidos véo
transformando as organizacdes familiares, colocando a familia patriarcal burguesa
em “crise” e dando visibilidade a outros modelos de familias. Consideramos aqui, em
acordo com Calderon e Guimaraes (1994), que a crise nas familias modernas esta
relacionada as transformac¢des ocorridas nas configuracdes familiares que rompem
com a idealizacdo de um determinado tipo padrdo de familia frente as reais

configurac®es construidas no cotidiano.

De acordo com Carvalho (2003), o Estado e as familias séo instituicbes importantes
para o funcionamento da sociedade capitalista. Os individuos necessitam consumir,
além de bens e mercadorias, 0s servicos que ndo podem ser ofertados pelo
mercado, portanto, “dependem da familia, pela via de sua condicdo de provedora de
afeto, socializagdo, apoio mutuo e protegdo” (CARVALHO, 2003, p. 268). Além
disso, nas palavras de Mészaros (2002, p. 271), a instituicdo familiar cumpre um
papel importante enquanto um microcosmo que contribui para a manutencdo do
capitalismo®.

O aspecto mais importante da familia na manutencéo do dominio do capital

sobre a sociedade € a perpetuacdo - e a internalizacdo - do sistema de

valores profundamente iniquo, que ndo permite contestar a autoridade do
capital, que determina o que pode ser considerado um rumo aceitavel de

® para compreender as relactes familiares em um sistema de transi¢cdo ao socialismo sugerimos duas
leituras: Caderno de Formacao Operaria nimero 2 — A familia na Unido Soviética da Ana Barradas
[1917-1944] 2013. E Mulher, Estado e revolucdo: politica da familia Soviética e da vida social entre
1917 e 1936, de Wendy Goldman.


http://www.boitempoeditorial.com.br/v3/Autores/visualizar/wendy-goldman
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acdo dos individuos que querem ser aceitos como normais, em vez de
desqualificados por ‘comportamento ndo conformista’.

Apesar de variadas percepcfes das familias entre diversos pesquisadores, é
reconhecida a importancia social e as func¢des que as mesmas desempenham, seja
de protecdo, cuidado, ajuda mutua, formacao de redes, solidariedade, intimidade,
respeito, entre outros. Além disso, "as familias constituem espacgos de disputa, de
individualidade, tristeza, abandono e maus tratos demonstrando os antagonismos
presente nas relacdes familiares” (AZEVEDO; HORST, 2013, p. 104).

Uma dessas funcbes do espaco familiar é contribuir, interferindo diretamente, no
desenvolvimento das sexualidades. A construcdo social das vivéncias e as
respostas as necessidades, segundo Santos (2010), tém na sociabilidade burguesa
sua determinacao central e, muitas vezes, a resposta encontrada é oferecida dentro
da logica capitalista, como por exemplo, a formacéo da familia nuclear burguesa, e a

orientacdo sexual heterossexual, como norma Unica.

A pratica afetivo-sexual perpassa pela dimensao privada e publica, pessoal e
coletiva. Historicamente, milhares de homens e mulheres tém sido proibidos de
vivenciar e demonstrar afeto e amor em sua dimenséo coletiva (CFESS, 2008).
Segundo o documento do Conselho Federal de Servico Social (2008, p.01) sobre a
Campanha Nacional para a Livre Orientacdo e Expressdo Sexual, "[...] a pratica
afetivo-sexual possui duas dimensbes que se determinam reciprocamente e nao
podem ser compreendidas de forma dissociada”. Assim, ndo ha justificativas, se ndo
pela compreensdo de uma ideologia e forma de preconceito dominante, que

legitimem o cerceamento de direitos considerados fundamentais.

Os movimentos em defesa da liberdade sexual emergem nos Estados Unidos e na
Europa durante a chamada contracultura dos anos 1960, culminando com a famosa
rebelido dos frequentadores homossexuais do clube Stonewall contra a policia de
Nova York®, no comeco do verdo de 1969. Na cena norte-americana, “palavras de
ordem como ‘assumir-se’ e ‘sair do armario’ simbolizavam o anseio de tornar visivel
e fonte de orgulho o que até entdo era motivo de vergonha e vivido na
clandestinidade” (SIMOES, 2011, s/p).

° Stonewall-Inn era um bar freqlentado por gays, léshicas e travestis em Nova York que permitiam
gue casais do mesmo sexo dancassem a vontade, e por isso, 0 bar sofria sucessivas batidas
policiais. Até que em 28 de junho, apos a prisdo das travestis que se encontravam la, as pessoas
resolveram reagir em solidariedade aos sujeitos presos.
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No Brasil, foi a partir da década de 1970 que grupos voltados para a militancia
politica, ‘influenciados’ pelos acontecimentos internacionais — especialmente pelas
experiéncias norte americanas —, que se identificavam como homossexuais,
comecaram a se organizar na intencdo de rechacar no imaginario da populacéo as
nocdes de sexualidade como pecado, crime, doenca ou degeneracdo (FACCHINI,
SIMOES, 2009). Apesar dessas organiza¢des com cunho politico e institucionalizado
terem esse marco, as "movimentacées homossexuais" no Brasil remetem a tempos

muito antes do que os primeiros grupos organizados politicamente™®.

Desse modo, ainda que reproduzissem vivéncias referentes a classes, etnias,
origem e posicao socio-cultural, por meio das praticas de cuidado, esses sujeitos
promoviam uma protecdo social, e possibilitavam respostas préaticas para a vivéncia
no cotidiano urbano, bem como a organizagcdo politica. Colocavam a questdo da
sexualidade em pauta que "longe de ser matéria confinada a intimidade e a
privacidade de cada qual é um terreno politico por exceléncia" (FACCHINI; SIMOES,
2009). Este terreno envolve dimensdes da vida social, e correspondem a batalhas
gue devem ser travadas em busca de ressignificar os sentidos do casamento, da

familia, da parentalidade e da identidade pessoal.

Foi, a partir disso, que os movimentos também se inserem na busca pelo
reconhecimento de suas conjugalidades. Os estudos sobre conjugalidade
homossexual se iniciam a partir da década de 1980, quando cientistas sociais
passam a estudar os casais gays (GATO; FONTAINE, 2014). Esse fendmeno
recorrente ao mesmo tempo na Europa, quando instituicbes e pesquisadores
contrarios a conjugalidade e ao casamento entre pessoas do mesmo sexo, passam
a elaborar pesquisas a partir de estudos comparativos''. Esses casais ganharam
visibilidade por meio dos movimentos hippies e feministas da década de 1960-70,

guando se inicia o chamado movimento contracultural, a partir das lutas travadas

1% Facchini e Simdes (2009) demonstram que desde a era do radio (década de 1940) no Brasil
diversos fa clubes das cantoras, apesar de ndo assumirem carater politico, ja exerciam um papel
importante como expressdo social na época, demonstrando publicamente a presenca da
homossexualidade nos espacos.

! No trabalho desenvolvido por Gato e Fontaine (2014), intitulado: Homoparentalidade no masculino:
uma revisdo de literatura, os autores realizam um levantamento dos principais trabalhos sobre
familias homoparentais de 1979 a 2011, apresentando diversos estudos e resultados importantes.
Nesse trabalho, é possivel identificar varios estudos comparativos ja realizados entre familias
homoparentais e heteroparentais.
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pelo movimento LGBT, e devido a epidemia da AIDS j& na década de 1980
(NUNAN, 2007)*2

De modo geral, em outros paises, foi com o ingresso dos homossexuais na cena
politica que o cenario comecgou a se transformar a partir da década de 1990. Na
Europa uma das primeiras bandeiras foi pela aprovacdo do casamento, enquanto no
Brasil o movimento pautava a criminalizagdo da homofobia (MELLO, 2005). Segundo
Wood (2003), na maioria das sociedades capitalistas avancadas, o combate as
opressdes tornaram-se o foco principal de luta “enquanto a politica, no seu sentido
antigo, relacionada ao poder do Estado, partidos e oposi¢céo a eles, fica cada vez
mais fora de moda” (WOOQOD, 2003, p. 219).

Segundo Mello (2005), apdés a nao insercdo da proibicdo de discriminacdo por
orientacdo sexual na CF, o movimento LGBT redirecionou sua atuacdo para as
esferas estaduais e municipais visando assegurar nas leis estaduais e leis orgéanicas
municipais o combate ao preconceito, além da continuacéo do trabalho de luta em
diversos tipos de acdo até o momento que o debate retorna com o primeiro projeto
de lei em 1995%,

Nos marcos da configuracdo da violéncia na América Latina, e no que diz respeito
ao Brasil, esta se apresenta como uma das expressdes da questdo social, presente
na agenda politica. Essa compreensao permite identificar como a homofobia tem se
revelado nas palavras de Prado (2010, p. 09): "um sistema de humilhacéo, excluséo
e violéncia que adquire requintes a partir de cada cultura e formas de organizacao
das sociedades locais [...]". Essa forma de preconceito ainda demanda ser pensada
a partir da sua mediacdo com a questao de classe e com o racismo, por exemplo,

em cada realidade.

' E importante considerar que a epidemia da AIDS refletiu diretamente no movimento e no préprio
modo de vida desses sujeitos que, além de perderem boa parte de suas liderancas, vivenciaram o
aumento da homofobia.

¥ Em 1994, no ambito da campanha para a Presidéncia da Republica, a tematica do amparo legal as
unides homossexuais voltou a cena politica, sob a forma de proposta do programa de governo do
entdo candidato Luiz Inacio Lula da Silva, do PT. A divulgacao de tal proposta despertou reagdes
extremadas, principalmente de liderancas da Igreja Catolica. Sob a pressdo do argumento de que
uma proposta dessa natureza nunca poderia ser aprovada apenas na esfera do Poder Executivo,
devendo necessariamente passar pelo crivo do Congresso Nacional, o PT reconheceu o equivoco e
excluiu qualquer referéncia a unibes homossexuais em seu programa presidencial de governo
(MELLO, 2005, p. 53).
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E nesse sentido que a orientagdo sexual “deixa de ser um problema de uma certa

“minoria”'*

como, equivocadamente, € considerada e passa a funcionar como um
recorte visivel que se materializa nas formas de preconceito e de discriminagao”

(SANTOS, 2005, p. 25).

E 0 que expressa o relatdrio sobre violéncia homofébica no Brasil, da Secretaria de
Direitos Humanos da Presidéncia da Republica (SDH/PR). Os dados de 2012,
demonstram que os numeros de homicidios aumentaram de 2011 para 2012. O
namero de violagbes corporais aumentou de 55,7% para 59,3%. Jovens e
adolescentes continuam sendo as maiores vitimas de violéncia homofobica no
Brasil, 61,43% das vitimas estdo na faixa etaria entre 13 e 29 anos. Desde 2011, os
dados apontam também que travestis e transexuais continuam sendo as maiores
vitimas de violéncia transfébica de maior gravidade, como homicidios e lesdes
corporais (BRASIL, 2012)™.

Segundo os relatdrios anuais de assassinato de homossexuais (LGBT) no Brasil,
divulgados pelo Grupo Gay da Bahia (GGB) o pais lidera o ranking mundial de
assassinatos homofobicos. Em 2014 foram 326 mortes e em 2015 foram 318
assassinados, um crime de 6dio a cada 27 horas (BAHIA, 2015). Desse numero,
52% eram gays, 37% travestis, 16% lésbicas, 10% bissexuais. Segundo o relatorio a
homofobia matou inclusive pessoas nao LGBT, pois 7% das pessoas eram
heterossexuais e foram confundidos com homossexuais e 1% era amante de
travestis. O alto indice de mortes retrata uma realidade violenta, e talvez, por isso, a
necessidade de priorizacdo da criminalizagdo da homofobia, em detrimento da
bandeira pelo casamento.

Com bases nos ultimos relatorios é possivel afirmar que nunca antes na historia
desse pais foram assassinados e cometidos tantos crimes homofdbicos. Entre as
inUmeras razdes para esse quadro, podemos destacar a falta de politicas publicas

dirigidas a essa populacéo. As autoridades descartam a presenca da homofobia em

* 0 emprego do termo “minorias” entre aspas, que podera ser observado dessa forma em todas as
oportunidades em que lhe fizermos referéncia, deve-se ao entendimento teérico de que os problemas
postos por determinados segmentos, como é o caso da populagdo negra e dos individuos que
vivenciam relacdo homo-afetivo-sexual dizem respeito a sociabilidade, atingindo, ao género humano,
portanto, ndo podem ser entendidos como uma questdo exclusiva de determinados grupos, uma
minoria (SANTOS, 2005, p. 25).

1> Cabe ressaltar qgue o ultimo relatério oficial da secretaria de direitos humanos da presidéncia da
republica foi emitido em 2012,
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muitos homicidios. Esses numeros ainda representam a ponta do iceberg, devido as
proprias fontes utilizadas que sé@o construidas a partir de noticias de jornal, internet e
informacdes fornecidas pelas ONGs LGBT. Um conjunto de questdes reforcam e
tendem a aumentar esses dados, como o alto indice de impunidade, homofobia
institucional, o bullying nas escolas, e "os efeitos pernicioso dos sermdes dos
fundamentalistas aliados do governo que demonizam os gays, acirrando, sobretudo

entre os jovens, o odio anti-homossexual" (BAHIA, 2013, p.02).

Além dessa realidade brasileira, a Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU)
demonstra em seu relatério que pelo menos em 76 paises existem leis
discriminatérias que criminalizam as relacdes privadas e consensuais entre pessoas
do mesmo sexo. Nesse sentido, milhdes de pessoas ficam expostas ao risco de
detencdo, julgamento, prisdo e até mesmo a pena de morte, visto que em pelo

menos cinco paises existem leis vigentes nesse sentido (ONU, 2014).

7 7z

Essa € uma luta no campo dos direitos humanos. A questdo é: o combate a
homofobia é condicdo sine qua non para a conquista de direitos civis (de
casamento) ou a regulamentacdo do casamento entre pessoas do mesmo Sexo

seria uma conquista que ajudaria no combate a homofobia?

O combate a homofobia torna-se assim pauta primordial dentro da luta pelos direitos
humanos e ao se tratar de uma bandeira dos direitos humanos, estamos em acordo
com Mészaros, quando diz “a legitimacdo de uma alternativa socialista para a forma
capitalista de intercambio social ndo pode ignorar a questao dos direitos humanos”
(MESZAROS, 2008, p. 165).
Reconhecidamente, os direitos humanos — isto &, a categoria mais
abrangente em que as relac8es juridicas podem ser articuladas — dizem
respeito a toda a humanidade. No entanto, a ideia de direitos humanos néo
teria sentido se ndo se aplicasse diretamente aos individuos. Os infratores
dos direitos humanos séo individuos ou grupos de individuos, e sua infracéo
ndo afeta uma entidade coletiva impessoal, mas as condi¢cdes de existéncia

de individuos particulares, que incluem, em dltima andlise, os proprios
infratores (MESZAROS, 2008, p. 165).

Nesse sentido, é preciso ter claro o significado e os efeitos da democracia no
capitalismo, tanto para a compreensdo dos limites da democracia capitalista, e até
mesmo para o entendimento que o Estado capitalista democratico pode ser
restringido pelas exigéncias de acumulacdo do capital, pois “a democracia liberal

deixa essencialmente intacta a exploracéo capitalista, [...] (WOOD, 2003, 233).
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Esse entendimento nas palavras de Wood (2003) vem sendo recusado, quando se
nega a logica sistémica e totalizadora do capitalismo. Segundo a autora, a atual
preocupacao com a diversidade e a fragmentacdo pdés-moderna € uma expressao do
capitalismo contemporaneo, principalmente quando visto pelas lentes deformadoras

da ideologia. Nesse sentido, a atual realidade:

[...] representa o definitivo ‘fetichismo do produto’, o triunfo da ‘sociedade do
consumo’, em que a diversidade de ‘estilos de vida', medida pela mera
guantidade de mercadorias e padrbes variados de consumo, mascara a
unidade sistémica oculta, os imperativos que criam a diversidade enquanto
impdem uma homogeneidade maior e mais global (WOOD, 2003, p. 223).

E contra essa légica e forma de pensamento que os partidos de esquerda deveriam
se posicionar nos espacos de disputa. A esquerda, nas palavras de Wood (2003),
deve estabelecer uma politica fundamentada na diversidade e na diferenca,
celebrando e reconhecendo a multiplicidade de lutas emancipatdrias no combate as
formas de opressdo e/ou dominagdo. “A esquerda tem de reagir a essa
multiplicidade de relagdes sociais com conceitos complexos de igualdade, que
reconhegam as necessidades e experiéncias diferentes das pessoas” (WOOD, 2003,
p. 220).

As defesas pelo casamento partem da premissa que 0 reconhecimento seria 0
passo inicial para que outros direitos fossem garantidos. Entende-se que o
“reconhecimento legal e social dos relacionamentos homossexuais pode ajudar a
reduzir a discriminacdo, aumentar a estabilidade destes relacionamentos e levar a
uma melhora na saude fisica e mental deste setor da populagdo” (NUNAN, 2007, p.
50).

Segundo Roudinesco® (2003), as experiéncias em relacéo as familias constituidas
por pessoas do mesmo sexo, até a década de 1970, ndo apresentavam visibilidade.
A autora associa a luta em favor da descriminalizagdo da homossexualidade - que
ocupa espaco dentro do movimento de emancipacao dos negros e minorias étnicas -
a mudanca desse cenario. Mesmo com todas as transformacdes ja vivenciadas

pelas familias, as homoparentais, segundo a autora:

'® Elisabeth Roudinesco, historiadora e psicanalista, tém seus estudos voltados para o debate sobre
familias, parentalidade e unido homoafetiva, com base na perspectiva da psicandlise. Esse destaque
se faz necessario para demonstrar que o tema é perpassado por diferentes perspectivas que
influenciam o fenémeno e suas respectivas analises.



28

Transgrediam uma ordem procriadora que havia repousado por dois mil
anos no principio do logos separador e da diferenca sexual. Pois a
instituicdo familiar ndo podia, nessa época, escapar a seu principio
fundador: o acasalamento carnal entre um homem e uma mulher. Sob este
aspecto, a invencdo das familias dita "homoparental" arriscava reavivar o
grande terror de uma possivel supressédo da diferenca sexual, que,
como vimos, surgira no final do século XIX no momento de declinio da
antiga autoridade patriarcal (ROUDINESCO, 2003, p.181).

Os homossexuais estariam, assim, fora do vocabulario da conjugalidade e das
familias. A partir disso, as lutas iniciais contra o preconceito se ampliaram e
passaram a defender outras bandeiras contra a discriminacdo em favor de
relacionamentos conjugais e de suas familias, exigindo, principalmente, o
reconhecimento (ROUDINESCO, 2003).

A priori € necessario problematizarmos algumas representacbes sobre a
homossexualidade, casais homossexuais e das ideias fixas como casamento e
familia, pois a nosso ver "ndo se trata de uma reivindicacdo de inclusdo no
vocabulario do casamento e da familia, mas de redefinicdo dessas proprias noc¢oes,

de forma que possam alojar a concretude do vivido" (PAIVA, 2007, p. 31).

A sacralizacdo das familias demonstra certo desconhecimento da construcéo
histérica dessa instituicdo no ocidente, ja que o modelo tido como "sagrado" data de
tempos bem recentes, como ja demonstraram autores como Arigés (1981); Engels
(2012); Donzelot (1980); Lessa (2012); Badinter; Kolontai. A familia nuclear, que
corresponde ao modelo de referéncia no ocidente, esta apoiada na ideia biol6gica de
procriagdo de criancas a partir de um homem e uma mulher. Assim, esse arranjo
familiar se impde como modelo inquestionavel, por estar associado ao fator
bioldgico. Porém, pensar a familia somente a partir da biologia requer considerar
gue até certo momento a ciéncia e a tecnologia ndo dispunham de avancos
necessarios para a produgao por outros meios de filhos (inseminacéo artificial, bebe

de proveta, etc.), ou seja, expressava o limite de uma dada época.

A associacdo ao biologico permitiu considerar o modelo nuclear como "unidade
fundadora da sociedade", "célula germinativa da civilizacdo" e o "suporte para a
evolucédo da sociedade". Ocorre entdo, que esse modelo passou a ser naturalizado
como unico, levando a crermos que uma crianga deve ser educada apenas por um

pai e uma mae heterossexuais. O que colocaria sobre as mesmas pessoas todas as
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outras caracteristicas que envolvem a familia como: fator bioldégico de procriagéo,

parentesco, filiagdo e cuidados de criagdao (ZAMBRANO, 2006).

Entretanto, Zambrano considera que os vinculos que ligam um adulto a uma crianca

podem ser desdobrados em quatro elementos, que nem sempre sdo concomitantes.
1) o vinculo biol6égico, dado pela concepgdo e origem genética; 2) o
parentesco, vinculo que une dois individuos em relacdo a uma genealogia,
determinando o seu pertencimento a um grupo; 3) a filiacao,
reconhecimento juridico desse pertencimento de acordo com as leis sociais
do grupo em questdo; 4) a parentalidade, o exercicio da fungdo parental,

implicando cuidados com alimentacao, vestuario, educacéo, salde, etc.,que
se tecem no cotidiano em torno do parentesco (ZAMBRANO, 2006. p.126).

Com isso, fica clara a necessidade de separagao - ou ndo - de cada fator desses ao
olhar para as familias na realidade, devido a prépria variagdo dos papéis sociais
parentais ja experimentados nas diversas culturas ao longo dos séculos. Portanto,
se torna urgente o debate em torno dos modelos de familias, pois "embora
impenséveis, essas parentalidades sdo, entretanto, viviveis, e estdo ai obrigando as
instituicdes sociais e campos do saber a uma adequacgao urgente e condizente com
a realidade atual" (ZAMBRANO, 2006, p.145).

Assim, essa pesquisa tera como referencial o conceito de familias homoparentais
para se referir aos arranjos entre pessoas do mesmo sexo. Reconhecendo seus
limites e contradicbes, ao falarmos em homoparentalidade estaremos evocando
todas as "identidades" de pais e maes, apostando na mesma divisao realizada por
Zambrano (2006) ao considerar que, para as travestis, o acento identitario sera dado
ao género; para as transexuais, a0 sexo e para 0s homossexuais, a orientacdo

sexual.

O protagonismo dos sujeitos coletivos LGBT, trilhado a partir de muita articulagcéo e
luta, vai culminar em defesas por leis num espaco permeado por controvérsias,
polémicas e disputas ideoldgicas. Esses diversos sujeitos, como demonstra Santos
(2005, p. 17), "dependem do Estado para regular seus direitos, tém utilizado,
frequentemente, taticas de pressao sobre os partidos politicos, sobre os poderes
constituidos e sobre a opinido publica para que reconhecam que a

heterossexualidade n&o € a Unica orientacdo sexual”.

Nesse sentido, a luta pelo enfrentamento da violéncia contra a populacdo LGBT tem

se dado por vias institucionais, principalmente no que se diz ao reconhecimento de
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novos arranjos. Essas demandas tém perpassado pela interlocucdo politica nos trés
poderes: Judiciério, Legislativo e Executivo. Entre os trés poderes o "judiciario tem
saido na frente do legislativo e do executivo em resposta a demandas/situacdes
individuais que podem abrir espaco/caminho para a conquista de direitos coletivos”
(SANTOS, 2005, p. 26). Mas, ainda que perpasse pela institucionalizagéo, a luta
permanece como a forma mais auténtica que vem se materializando em diferentes

trincheiras ocupadas por esses sujeitos politicos.

bY

Nesse sentido, a construgcdo da hegemonia nédo diz respeito somente a esfera
superestrutural, pois o0 embasamento econbmico esta atrelada a disputa
hegemonica, cultural e ideoldgica. Simionatto e Costa, baseadas em Gramsci,
afirmam que na batalha pela hegemonia é imprescindivel uma frente cultural como

necessaria ao lado das frentes econdmicas e politicas.

Se no ambito da superestrutura, contudo, Gramsci aponta a possibilidade
das classes subalternas visualizarem as contradi¢des que partem do mundo
econdmico e espraiam-se na totalidade das relagBes sociais, por outro lado
a esfera cultural e a transformacéo das visées de mundo e dos modos de
pensar constituem-se em fatores decisivos para os que lutam por uma nova
hegemonia. Assim, ‘a preparacdo ideolégica das massas’, o ‘trabalho de
critica’, de penetragéo cultural, de ‘permeacao de ideias’ fazem parte de um
processo educativo, necessario ao rompimento com uma dada concepgao
de mundo, [...] que provoca contradic6es profundas no modo de ser e de
agir dos sujeitos sociais (SIMIONATTO; COSTA, 2014, p. 70).

Nessa direcdo, a luta por direitos chega ao CN, e enquanto parte da sociedade

I*’, também é constituido como um espaco de luta de classes e disputas de

Civi
hegemonia. A presenca dos movimentos sociais se torna fundamental para o
fortalecimento da luta no sentido de exigir dos deputados federais e senadores que
apresentem propostas condizentes com a garantia de direitos, em busca de uma
sociedade igualitaria, visando, nas palavras de Coutinho (2006), pautas e estratégias

de disputa pelo poder que seja vinculada a construcdo de uma nova hegemonia.

" Ellen Wood nos alerta sobre o uso do conceito de sociedade civil: [...] “temos de pagar um alto
prego pelo conceito abrangente de “sociedade civil”. Esse abrigo conceitual, que a tudo cobre, desde
os lares e as associacfes voluntarias até o sistema econémico do capitalismo, confunde e disfarca
tanto quanto revela. [...] O efeito é fazer desaparecer o conceito de capitalismo ao desagregar a
sociedade em fragmentos, sem nenhum poder superior, nenhuma unidade totalizadora, nenhuma
coercdo sistémica — ou seja, sem um sistema capitalista expansionista e dotado da capacidade de
intervir em todos os aspectos da vida social” (WOOD, 2003, p. 210).
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E importante ressaltar que no conceito de Estado ampliado defendido por Gramsci®?,
0 mesmo continua a ser capitalista, pois ainda que seja representante de interesses
plurais, atua no sentido de manutencdo de uma esfera econ6mica privada, que a
separa da dimensdo politica. “Alias, € essa separacdo Ultima entre economia e
politica que caracteriza a natureza capitalista do Estado moderno (COUTINHO,
2006, p. 56).

Segundo Gramsci (2002) uma relacdo de hegemonia € estabelecida quando um
conjunto de crengas e valores se enraiza no senso comum, muitas vezes sem plena
consciéncia e que passa a orientar a acdo de grandes massas de mulheres e
homens. Coutinho reafirma ao dizer que “podemos constatar que predominam, hoje,
no senso comum, determinados valores que asseguram a reproducdo do
capitalismo, ainda que nem sempre o defendam diretamente (COUTINHO, 2010, p.
30).

O gque os autores chamam de hegemonia da pequena politica, baseia-se nesse
consenso passivo das massas, que simplesmente aceitam o existente como algo
“natural”’, ou seja, em nosso tema trata-se de aceitar a familia nuclear burguesa
patriarcal e a orientacdo heterossexual como norma Unica. Coutinho ainda reforca
que a hegemonia da pequena politica também existe “quando se torna senso
comum a ideia de que a politica ndo passa da disputa pelo poder entre suas
diferentes elites, que convergem na aceitacdo do existente como algo “natural’
(COUTINHO, 2010, p. 31).

Repetindo: existe hegemonia da pequena politica quando a politica deixa de
ser pensada como arena de luta por diferentes propostas de sociedade e
passa, portanto, a ser vista como um terreno alheio a vida cotidiana dos
individuos, como simples administracdo do existente. [...] Mas, como
também vimos, é expressdo de grande politica reduzir tudo a pequena
politica. Em outras palavras, € por meio desse tipo de reducdo, que
desvaloriza a politica enquanto tal, que se afirma hoje a quase incontestada
hegemonia das classes dominantes. Em situagdes “normais”, a direita ja
ndo precisa da coergdo para dominar: impde-se através desse consenso
passivo, expresso entre outras coisas em eleicdes (com taxas de abstencéo
cada vez maior), nas quais nada de substantivo esta posto em questao
(COUTINHO, 2010, p. 32).

E a partir dessa conjuntura, onde estamos imersos que nido temos assistido um

“acolhimento de uma certa parte das exigéncias que vém de baixo” (COUTINHO,

'® O conceito de Estado ampliado seréa discutido por nés mais a frente, especificadamente no ponto
2.2 do capitulo 1, Estado, Bloco Histérico e disputa pela Hegemonia no CN.
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2010, p. 37)'°. No cenério neoliberal, os direitos humanos vém sofrendo grandes
ofensivas, ndo ha espacos para o aprofundamento dos direitos sociais, que ainda
permanecem limitados, estamos “diante da tentativa aberta — infelizmente em
grande parte bem-sucedida — de eliminar tais direitos, de desconstruir e negar as
reformas j& conquistadas pelas classes subalternas durante a época de revolugéo
passiva iniciada com o americanismo e levada ao cabo no Welfare State”
(COUTINHO, 2010, p. 37).

Esse cenario se agrava ainda mais quando analisamos as medidas adotadas pelos
governos do PSDB e do PT, de uma politica macroeconémica abertamente
neoliberal e seu processo de cooptacdo de grande parte dos movimentos sociais. E
importante sinalizar que o processo de contrarreforma n&o se caracteriza apenas
pela auséncia de novas medidas, mas também pela “enorme preponderancia da
conservacao (ou mesmo da restauracdo) em face das eventuais e timidas novidades
(COUTINHO, 2010, p. 38).

O presente cenario, carregado de processos que foram construidos ao longo da
nossa histdria também se constitui por caracteristicas dos Ultimos anos em que 0s
governos petistas desarmaram “as resisténcias ao modelo liberal-corporativo e
assim abriu caminho para uma maior e mais estavel consolidacdo da hegemonia
neoliberal entre nés” (COUTINHO, 2010, p. 42). Ou ainda, nas palavras de Portelli
trata-se de um transformismo que “traduz a politica da classe dominante que recusa
qualquer compromisso com as classes subalternas e assim atrai seus chefes

politicos para agrega-los a sua classe politica” (PORTELLI, 1977, p. 71).

A partir de todas essas problematizacbes e desafios que se colocam como
necessidade de maior aprofundamento, € que foi surgindo um objeto a ser estudado,
gue propde analisar os discursos pelo congresso nacional sobre os projetos de lei
que visam regulamentar a unido/parceira civil entre pessoas do mesmo Sexo

buscando identificar os embates entre os grupos pro e contra.

Em nossa revisdo de literatura (realizada por meio de bases e bancos de dados)
identificamos que ha producdo nessa tematica e que os artigos, teses e dissertacdes

direcionavam-se para enfoques especificos. Seis (06) trabalhos analisaram o

¥ Vide os projetos que ora estamos propondo a analisar, que se inserem no Congresso como
demanda dos movimentos sociais e ndo foram aprovados até o presente momento.
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exercicio da parentalidade de diversas formas. A partir do estudo comparativo com a
parentalidade heterossexual (DINIS, 2012), a partir da visdo dos técnicos do
judiciario (FURTINO; MARTINS, 2006; GATO; FONTAINE; CARNEIRO, 2010), a
partir da narrativa dos proprios sujeitos (pais, maes e filhos) e o desenvolvimento
das criancas (HERNANDEZ, 2013; OLIVEIRA, 2006; PEREIRA, 2014).

Um (01) trabalho realizou um estudo sobre o preconceito sofrido pelas familias, a
partir das representacdes sociais sobre a natureza da homossexualidade (PEREIRA,
TORRES; FALCAQ, 2013).

Dez (10) problematizaram a possibilidade juridica da garantia de direitos e o
reconhecimento em lei das familias homoparentais, como por exemplo, o
casamento, a adocao, direito a pensdo, a moradia, a heranca, direito de sucessao,
licenca maternidade e a possibilidade da garantia de direitos a convivéncia familiar
por parte das criangcas (CAMPOS, 2008; MAIA, 2012; CAMPOS, 2008; FARIA, 2008;
BARANOS, 2009; OLIVEIRA, 2010; MACHADO, 2012; OLIVEIRA, 2009; ASSIS,
2004; BEZERRA, 2010).

Dois (02) realizaram revisdo de literatura sobre homoparentalidade (SANTOS;
SCORSOLINI; SANTOS, 2013; GATO; FONTAINE, 2014). Um (01) analisou a
conjugalidade homossexual (JESUS, 2011). Dois (03) autores abordaram as familias
a partir do recorte de género, sobre experiéncias de casais homoafetivos femininos
com filhos (ZAULI, 2011; SILVA, 2008; MEINERZ, 2011). Dois (03) abordaram o
conceito/idéia de familia a partir do discurso proferido pelos proprios membros e a
partir de marco normativos (SOARES, 2012; TOLEDO, 2008; MARTINEZ, 2011).

Dois (02) analisaram as relagbes das familias homoparentais com a instituicdo
escolar (SILVA, 2012; OLIVEIRA, 2010;). E seis (07) trabalhos deram enfoque no
parentesco a partir das vivéncias e modos de ser no cotidiano, a partir de historias
de vida e dos significados atribuidos, bem como a forma de organizacdo (JUSTINA,
2011; QUEITI, 2011; TARNOVSKI, 2013; VIEIRA, 2011; ROBERTO; TORRES;
FALCAO, 2013; JESUS, 2008; SOARES, 2012). Portanto, as producdes exploram

dimensdes diferentes do meu objetivo proposto.
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H& também um estudo realizado por Luiz Mello®, que analisou os discursos na
camara federal, porém relativo ao primeiro projeto de lei (1.151/1995). Fruto da sua
dissertacdo de mestrado, o trabalho descreve detalhadamente todo o percurso em
torno da tramitacdo do primeiro projeto de lei (n°® 1.151/95) apresentada pela
deputada Marta Suplicy (PT/SP). Nele se encontram todos os debates e defesas em

torno do projeto.

Outro trabalho, realizado por Silvana Mara de Morais dos Santos (2005), analisou a
relacdo entre o pensamento da esquerda e a politica de identidade para apreender a
atencdo dispensada as situacdes que geram opressdes particulares e as téaticas

elaboradas pela esquerda no seu enfrentamento.

Assim, ao nivel nacional, ndo encontramos nenhuma tese, dissertacdo, livro ou
artigo que analisou os discursos no congresso nacional sobre os projetos de lei que
propdem a regulamentacdo das familias entre pessoas do mesmo sexo. NOSSO

objeto é novo e inédito.

Estudar familias e homossexualidade € um grande desafio. Primeiro, porque séo
guestdes que perpassam diretamente o cotidiano dos sujeitos, e por isso torna-se
dificil o dialogo, devido ao preconceito internalizado durante a vida e a sacralizacdo
da familia pelas instituicbes. Segundo, que para ndés do servico social, ndo séo
temas priorizados durante a graduacao e tampouco pelos pesquisadores de nossa
area (das 27 dissertacfes e teses por nés identificadas no levantamento na BDTD,

apenas 1 era do Servico Social).

Nos anais do ENPESS apenas em 2004 identificamos uma linha de trabalho
direcionada a familia (Familia e sistemas de protecdo social) que estava dentro do
sub eixo Servico Social, Politica Social, Estado e Sociedade, e do eixo tematico

Articulagcdo entre Formacao e Exercicio Profissional.

Em relacdo a homossexualidade, alguns artigos se encontram dentro do eixo classe,
género, racal/etnia, geragao, diversidade sexual (AZEVEDO; HORST, 2013). E como
ja avaliado no interior do Grupo Tematico de Pesquisa (GTP) Servico Social,

Relacbes de Exploracdo/Opressao de Género, Raca/Etnia, Geracdo, Sexualidades,

%% para saber mais: Mello, Luiz. Novas familias: conjugalidade homossexual no Brasil contemporéneo.
Rio de Janeiro: Garamond, 2005. 232p. - (Sexualidade, género e sociedade).
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as pesquisas sobre raga/etnia, questao geracional e sexualidades “ainda suscitam
um investimento maior da categoria na formacdo profissional a fim de que sejam
estimulados os investimentos discentes e docentes em tais temas” (ALMEIDA;
SILVA, 2012, p.239).

Segundo o documento elaborado por esse GTP, um dos desafios tem sido
consolidar o debate de tais discussoes (género, raga, etnia, geracao e sexualidades)
devido ao reduzido nimero de produgdo na nossa area e devido a certa resisténcia
da categoria "sob o argumento de que [essas discussdes] "transversalizam”, as
tematicas dos demais GTPs, o que em nossa avaliacdo invisibiliza essas
discussées" (GTP SERVICO SOCIAL, RELACOES DE EXPLORACAO/OPRESSAO
DE GENERO, RACA/ETNIA, GERACAO, SEXUALIDADES, 2014, p. 240).

Mesmo mapeando o aumento de grupos de pesquisas vinculados ao servigo social
registrado no CNPq e das producdes relativas a essas tematicas nos eventos como
Congresso Brasileiro de Assistentes Sociais (CBAS) e ENPESS, o levantamento do
estado da arte também tem sido um desafio, visto a pouca publicacdo nos peridédicos
de maior circulagdo em servico social (GTP SERVICO SOCIAL, RELACOES DE
EXPLORACAO/OPRESSAO DE  GENERO, RACA/ETNIA, GERACAO,
SEXUALIDADES, 2014).

A exemplo, nas diretrizes curriculares do curso de servigo social, identificamos que
estas também nao propdem a compreensdo e estudo de familia, nem versa
diretamente sobre questdes de sexualidade, aparecendo nas diretrizes apenas no
topico de psicologia a necessidade de debater as relagbes entre individuo e
sociedade e a discusséao de teorias da personalidade e dos grupos sociais, podendo

ser entendido como um indicio para se tratar das teméticas.

E importante ressaltar que o conjunto CFESS/CRESS tem realizado, por meio de
sua via de posicionamento politico - CFESS Manifesta -, campanhas que perpassam
essas discussdes como forma de consolidar documentos e normativas que vao

contribuir para orientar o trabalho profissional das assistentes sociais.

Alguns desses documentos tém sido voltados para a discussdo sobre as tematicas
da sexualidade como a campanha realizada em 2007 - O amor fala todas as linguas

Assistentes Sociais na luta contra o preconceito: campanha pela livre orientacao e
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expressdo sexual. E também diversos CFESS manifesta como: CFESS na luta pela
Livre orientagdo e expressdo sexual (2008); Dia Nacional da Visibilidade Lésbica
(2010); 22 Conferéncia Nacional de Politicas Publicas e Direitos Humanos de LGBT
(2011); Dia Mundial de Luta contra a Homofobia (2011); Dia Mundial do Orgulho
LGBT (2012); Dia Nacional da Visibilidade Trans (2013).

Também temos como experiéncia a realizacdo do primeiro Seminario Nacional
Servico Social e Diversidade Trans: exercicio profissional, orientacdo sexual e
identidade de género (realizado em Sao Paulo nos dias 11 e 12 de Junho de 2015).
Este seminario debateu as situacdes de transfobia, ou seja, a violéncia contra
travestis, transexuais e transgéneros, tao presentes na realidade brasileira e que se
reafirmam como um grande desafio e um assunto a ser refletido criticamente por

assistentes sociais.

Também, o curso ética em movimento, que realiza a interface entre o debate da
ética e dos direitos humano ja incorporado a agenda de lutas e atividades do Servico
Social Brasileiro. O curso tem entre seus objetivos a apreensdo de valores
emancipatérios pelos/as participantes, para o enfrentamento das varias formas de
violacdo de direitos e para materializacdo e fortalecimento do projeto ético-politico

na atuacdao profissional.

Em relacdo a orientacdo do trabalho profissional temos a resolucdo n°. 489/2006 que
foi construida como um instrumento na luta contra a opressao sexual, proibindo
qualquer forma de discriminacdo profissional ou preconceituosa por questdes de
orientacdo sexual. Outro passo do conjunto CFESS/CRESS, foi a resolucéo n° 615,
de 8 de setembro de 2011 que dispbe sobre a inclusédo e uso do nome social da
assistente social travesti e do(a) assistente social transexual nos documentos de

identidade profissional.

Assim, a relevancia social de nosso objeto se constitui. E necesséario adensar o
debate para que os profissionais possam exercer uma intervencdo competente, e
percebam e reflitam que existem modelos de familia para além dos pre-
estabelecidos. E para que possibilite aos usuarios das politicas que estes possam

defender a pluralidade de suas familias.

2 Informacdes extraidas do site do Conselho Federal de Servigo Social <http://www.cfess.org.br/>
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Mas a relevancia se reafirma pela necessidade de um esfor¢o coletivo com vistas a
desconstruir os esteredtipos que alimentam praticas homofobicas no interior da
profissdo. Por isso, esse estudo visa contribuir para que futuros profissionais
possam utilizar esse trabalho, aproximando-nos e preparando-nos para lidar com as
diferentes formas de vivéncia das sexualidades, bem como com as familias que

encontraremos em nossa atuacao.

O trabalho também busca possibilitar que as familias entendam que o
reconhecimento e a existéncia da familia homoparental em nada atrapalha a
existéncia da familia tida como “tradicional”. O pano de fundo aqui é tentar reforcar e

contribuir para a luta contra a homofobia®.

N&o crendo que esta proxima a sociedade na qual a opressdo vivenciada pela
populacdo LGBT desaparecerd, estamos apostando na contribuicdo de espacos de
resisténcia e combate a opressdo. A familia tem que ser vista para além de um Unico
ponto de vista, de um processo isolado e reduzido apenas aos aspectos de sua
composicdo, mas precisa ser analisada na perspectiva da totalidade que implica
reconhecé-las em suas mudancas, ou seja, precisa ser desnaturalizada (MIOTO,
2000).

Demonstrada nossa relevancia social e cientifica, nosso objetivo geral foi analisar os
discursos que atravessam o0s projetos de lei no congresso nacional, que propdem
regulamentar a unido/parceria civil entre pessoas do mesmo sexo buscando

identificar as caracteristicas que esses discursos assumem.
E como objetivos especificos, propusemos:

e Analisar os projetos de leis submetidos a aprovacdo no congresso nhacional
sobre a unido civil entre pessoas do mesmo sexo para identificar os grupos

envolvidos nos debates durante a tramitacao desses;

¢ Identificar nos discursos a concepcdo de familia existente entre os grupos,
buscando evidenciar se a concepcao de familia tradicional é defendida — e

como — no interior desses discursos.

*2 Homofobia ¢ a atitude de hostilidade contra as/os homossexuais; portanto, homens ou mulheres.
[...] € uma manifestacdo arbitraria que consiste em designar o outro como contrario, inferior ou
anormal; por sua diferenca irredutivel, ele é posicionado a distancia, fora do universo comum dos
humanos (BORRILLO, 2010, p.13).
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e Descrever como os embates conceituais se apresentam nas discussdes dos
projetos de lei que visam o reconhecimento da unido civil entre individuos do

mesmao Sexo.

e Contribuir para a categoria de assistentes sociais para que o0s profissionais
entendam a complexidade dos arranjos familiares; contribuir com os militantes

e movimentos sociais LGBT.

A luz desses objetivos, tragcamos nossa metodologia. Partimos do pressuposto que a
metodologia € o caminho do pensamento e a pratica exercida na abordagem da
realidade (MINAYO, 2004). Isso significa dizer que nenhum pesquisador se
aproxima de um objeto olhando-o diretamente, para explica-lo em si mesmo. A
compreensao da realidade é mediada por teorias. Nesse sentido, utilizaremos como

mirante para a nossa analise o método critico dialético.

A escolha desse método possibilita apreender a esséncia da realidade, partindo da
aparéncia, o que permite reafirmar que as familias e suas particularidades em todo
esse processo nao se desvinculam da totalidade das relagbes sociais e sao
perpassadas por determinacdes, que "sdo tracos pertinentes aos elementos
constitutivos da realidade, [...] e por isso o conhecimento concreto do objeto, € 0

conhecimento das suas multiplas determinagdes" (NETTO, 2011, p. 45).

Partimos da compreensao da sociedade burguesa ndo como um “todo” constituido
por “partes” que se integram, mas como uma totalidade concreta “de maxima
complexidade, constituida por totalidades de menor complexidade” (NETTO, 2011,
p. 56) tratando-se também de uma totalidade dinamica e articulada por sistemas de
mediacdes (NETTO, 2011).

Entendendo a teoria como mirante que olhamos e estranhamos a realidade, nosso
aporte tedrico recorrerd a algumas categorias teodricas formuladas por Gramsci
como: Hegemonia, Contra-hegemonia, Bloco historico, dentre outros, buscando

evidenciar as disputas por direito no interior do Estado capitalista dependente.

Realizamos também uma revisdo de literatura acerca de familias, familias
homoparentais, o legislativo. O que nos possibilitou uma compreensdao mais

profunda e menos aparente dos discursos e 0 que os mesmos defendiam.
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Quanto ao procedimento metodoldgico, inicialmente realizamos uma pesquisa

documental envolvendo os projetos de lei sobre as propostas de unido civil, estavel

e casamento entre pessoas do mesmo sexo (quadro 1).

Quadro 1: Propostas de Projetos de Leis para aprovacédo da unido civil/parceria civil entre pessoas do
mesmo sexo no Congresso Nacional.

Proposta Ementa Autor (a) e Situacao Atual Obs. Marco normativo possivel
/Ano Partido de alteracdo.
Politico
Projeto de | Disciplina  a Marta Retirado de Pauta | Tramitou | Altera as Leis n° 8.112, de 1990
. unido civil . em face de durantes (Regime juridico dos servidores
Lei (PL) Suplicy P 2 .~ )
entre pessoas acordo entre os duas publicos civis da unido, autarquias
Ne° do mesmo PT/SP senhores lideres, | legislaturas | e das fundagbes publicas federais)
1151/199 | S€X0 € da em 31/05/2001 1995-1999/ | e 6.815,' de 198(_) (Situacdo do
' outras 1999-2003. | estrangeiro no Brasil).
5 providéncias.
Proposta | Altera o] Sérgio Retirado de pauta | Tramitou | Altera o Art. 226, pardgrafo 3°, da
de paragrafo  3° Cabral e encaminhada por uma Constituicéo Federal que
Emenda a | do artigo 226 | PMDB/RJ ao arquivo pelo legislatura | reconhece como entidade familiar a
Constitui¢ | da autor em 2003-2007. | unidao estavel entre homem e
ao (PEC) | Constituicdo 05/10/2006 mulher.
70/2003 | Federal, para
permitir a
unido estavel
entre  casais
homossexuais.
PL N° Altera a Lei n° Clodovil Tramitando desde | Encontra- | Altera a lei n°® 10.406, de 01/2002
580/2007 | 10.406, de 10 | Hernandes 20/02/2015. seem gue institui o cédigo civil.
de janeiro de PTC/ SP tramitacdo
2002 - Cadigo pela
Civil, para terceira
dispor sobre o legislatura
contrato  civil 2007-
de uniéo 2011/2011-
homoafetiva. 2015/2015-
2019.
PL N° Altera a Lei n° José Apensado ao PL Foi Altera a lei n°® 10.406, de 01/2002:
4,914/200 | 10.406, de 10 Genoino 580/2007 (que proposto na | Institui o cédigo civil. Aplica a unido
9 de janeiro de PT/SP, dispbe sobre legislatura | estavel de pessoas do mesmo sexo
2002 - Cdadigo Manuela contrato civil de entre 2007- | os dispositivos do Caodigo Civil
Civil, D'Avila PC uniao 2011, referentes a unido estavel entre
acrescentando do B/RS, homoafetiva) em porém homem e mulher, com excecdo do
disposicdes Maria 02/04/2009. encontra-se | artigo que trata sobre a converséo
relativas a Helena apensado | em casamento.
unido estavel PSB/ ao PL que
entre pessoas | RR, Celso esta em
do mesmo | Russoman tramitacgéo.
sexo. o PP/SP,
Ivan
Valente
PSOL/SP,
Fernando
Gabeira
PV/RJ,
Arnaldo

Faria de Sa
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PTB/SP,
Solange
Amaral
DEM/RJ,
Marina
Maggessi
PPS/RJ,
Colbert
Martins
PMDB/BA,
Paulo
Rubem
PDT/PE,
Raquel
Teixeira.
PSDB/GO
PL N° Altera o § 2° Janete Apensado ao PL Tramitou Altera o § 2° do art. 42 da Lei n°
2.153/201 | do art. 42 da Pieta 7018/2010 (Veda durante 8.069 de 13 de junho de 1990, que
1 Lei n° 8.069 de PT/SP a adocao de uma dizz “é indispensavel que os
13 de junho de criangas e legislatura | adotantes sejam casados
1990, para adolescentes por | 2011-2015. | civiimente ou mantenham a unido
permitir a casais do mesmo estavel, comprovada estabilidade
adogéo de sexo) em familiar”
criancas e 16/09/2011. Esse
adolescentes PL encontra-se
por casais arquivado por fim
homoafetivos. de legislatura.
Projeto de | Altera os art. Marta Pronta para pauta | Encontra- | Altera a redagdo do art. 1.723 da
Lei do 1.723 e 1.726 Suplicy na comissao de se Lei n°® 10.406/02 (Cédigo Civil) para
Senado | do Cadigo PT/SP constituicao, tramitando | reconhecer como entidade familiar
(PLS) N° | Civil, para justica e por duas a unido estavel entre duas
612/2011 | permitir o] cidadania em legislaturas | pessoas, configurada na
reconheciment 05/03/2015. 2011- convivéncia publica, continua e
o legal da 2015/2015- | duradoura e estabelecida com o
unido estavel 2019. objetivo de constituicdo de familia.
entre pessoas E altera a redacgéo do art. 1.726 da
do mesmo referida Lei para prever que a unido
sexo. estavel poderd converter-se em
casamento, mediante requerimento
formulado dos companheiros ao
oficial do Registro Civil, no qual
declarem que nao tém
impedimentos para casar e
indiguem o regime de bens que
passam a adotar, dispensada a
celebragdo, produzindo efeitos a
partir da data do registro do
casamento.
PL N° Altera os arts. Jean Apensado ao PL Foi Altera a lei n° 10.406, de 01/2002
5.120/201 | 551, 1.514, Wyllys e 580 (que dispde | proposto na | que institui o cddigo civil.
3 1.517, 1.535, Erika sobre contrato | legislatura
1.541, 1.565, Kokay civii de unido | entre 2011-
1.567, 1.598, | PSOL/RJ | homoafetiva) em 2015 e
1.642, 1.723 e PT/DF. 08/04/2013. Que | encontra-se
1.727 da Lei n° encontra-se em | apensado a
10.406 de 10 tramitacéo. um PL que
de janeiro de esta em
2002, para tramitac&o.

reconhecer o
casamento



http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=470695&ord=1
http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=470695&ord=1
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civil e a unido
estavel entre
pessoas do
mesmo Sexo.

Fonte: Camara dos deputados (acesso Maio/2015). Sistematizagdo prépria.

A selecdo destas propostas se deu apds busca no site da Camara dos Deputados,
pelo seguinte endereco eletrénico http://www2.camara.leg.br/. A pesquisa realizada
a partir das palavras-chave "unido civil/parceria civil entre pessoas do mesmo sexo"
possibilitou identificar os projetos de lei propostos. E a proposta de Lei sobre adocgao

apareceu entre as buscas devido a possibilidade dos casais homoafetivos

constituirem familias.

A partir do levantamento realizado foi possivel verificar que das propostas
encontradas duas foram apensadas ao projeto de lei de nimero 580 de 2007 da
autoria de Clodovil Hernandes (os projetos 4.914/2009 e 5.120/2013). Além desses,
também foram apensados?® ao PL 580 os seguintes projetos:

e O projeto de Lei de numero 1.865/2011 da autoria de Salvador Zimbaldi
(PDT/SP), que Regulamenta o artigo 226, § 3° da Constituicdo Federal e visa
de acordo com a ementa facilitar a conversdo da unido estavel em casamento
civil, ndo admitida nas situacdes de pessoas que realizaram troca de sexo por

métodos cirlrgicos.

e O projeto de Lei de numero 5.167 da autoria de Capitdo Assumcao
(PSB/ES), Paes de Lira - PTC/SP, que Altera o art. 1.521 da Lei n° 10.406,
de 10 de janeiro de 2002, que institui o Cédigo Civil e visa estabelecer que
nenhuma relacdo entre pessoas do mesmo sexo pode equiparar-se ao

casamento ou a entidade familiar.

Além destes, o projeto de lei de numero 2.153 da autoria de Janete Pieta (PT/SP)
que visa alterar o 8§ 2° do art. 42 da Lei n°® 8.069 de 13 de junho de 1990, para
permitir a adocao de criancas e adolescentes por casais homoafetivos foi apensado
ao PL 7.018 que veda a adocéo de criancas e adolescentes por casais do mesmo

Sexo.

%% De acordo com o regimento interno da Camara dos deputados, propostas semelhantes séo
apensadas ao projeto mais antigo. Se um dos projetos se encerrar no Senado, este passa a ter
prioridade sobre os da Camara. Se ocorrer aprovacéo de mais de um projeto que foi apensado, o
relator deve fazer um substitutivo a proposta original. Também pode ocorrer a aprovagao de um
projeto apensado e a rejeicdo dos demais (BRASIL, 2014).



http://www.camara.gov.br/internet/deputado/Dep_Detalhe_Inativo.asp?id=525214
http://www.camara.gov.br/internet/deputado/Dep_Detalhe_Inativo.asp?id=525214
http://www.camara.gov.br/internet/deputado/Dep_Detalhe_Inativo.asp?id=528530
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Além desses projetos citados, cabe ressaltar que ha projetos que tentam combater a
opressao por orientagcdo sexual. Um exemplo € um projeto de lei de emenda a
constituicdo de numero 66 de 2003 (que da nova redacdo aos artigos 3° e 7° da
Constituicdo Federal), e visa proibir diferencas salariais por motivos de sexo,
orientacdo sexual e expressao sexual, crenca religiosa, convicg¢ao politica, condi¢éo

fisica, psiquica ou mental, idade, cor ou estado civil.

E também ha projetos que visam reforcar a opressdo como o projeto de lei de
namero 6.297 de 2005 que visava Alterar o art. 1.521 da Lei n° 10.406, de 10 de
janeiro de 2002, que institui o Codigo Civil. Visava estabelecer que nenhuma relacao
entre pessoas do mesmo sexo poderia equiparar-se ao casamento ou a entidade
familiar, porém foi arquivado no dia 31 de janeiro de 2015, em acordo com o

regimento interno da cAmara dos deputados®*.

Além dos projetos de lei acima elencados, ha fora da esfera do Congresso nacional
a resolugdo n° 175/2013 do Conselho Nacional de Justica que reconhece a
inconstitucionalidade de distincdo de tratamento legal as unibes estaveis
constituidas por pessoas do mesmo sexo. Entretanto, optamos por nao inclui-lo em
nosso corpus de analises, pois ndo se trata de aprovacdo de uma lei, como o0s
outros projetos que se encontram em tramitacdo, mas sim, de uma resolucdo que a
qualquer momento pode ser revogada. Sendo assim, incorporamos a resolucéo do
CNJ, sua aprovacéo, o voto e parecer do ministro responsavel e sua repercussao ao

longo da discusséo do capitulo 2.

Selecionado nosso corpus de documentos, nossa analise contém 07 projetos de lei
(seis buscam a aprovacdo da unido civil entre pessoas do mesmo sexo e um a
aprovacao da adoc¢ao por casais do mesmo sexo). Desse total, trés (03) encontram-
se arquivados e/ou retirados de pauta (PL 1.151/1995; PEC 70/2003 e PL
2.153/2011), dois (02) tramitam em conjunto com o PL 580 (PL 4.914; PL 5.120), e

um (01) esta pronto para pauta na comissédo (PLS 612).

% Art. 105. Finda a legislatura, arquivar-se-30 todas as proposicdes que no seu decurso tenham sido
submetidas a deliberacdo da Camara e ainda se encontrem em tramitacdo, bem como as que abram
crédito suplementar, com pareceres ou sem eles, salvo as: | — com pareceres favoraveis de todas as
Comissodes; Il — ja aprovadas em turno Unico, em primeiro ou segundo turno; Il - que tenham
tramitado pelo Senado, ou dele originarias; IV — de iniciativa popular; V — de iniciativa de outro Poder
ou do Procurador-Geral da Republica. Paragrafo Gnico. A proposicao podera ser desarquivada
mediante requerimento do Autor, ou Autores, dentro dos primeiros cento e oitenta dias da primeira
sessdo legislativa ordinaria da legislatura subsequente, retomando a tramitacdo desde o estagio em
gue se encontrava. <http://www.camara.leg.br>. Acesso em 06/11/2015.


http://www.camara.leg.br/
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Trabalhar com pesquisa documental requer "um conjunto ordenado de
procedimentos de busca por solugdes, atento ao objeto de estudo, e que, por isso,
nao pode ser aleatério” (LIMA; MIOTO, 2007, p. 38). Os documentos, como fontes
para a pesquisa social, podem ser resultados das praticas sociais e tem a
potencialidade de "informar e estruturar as decisbes que as pessoas tomam
diariamente e a longo prazo; eles também constituem leituras particulares dos

eventos sociais” (MAY, 2004, p. 205). Os documentos

[...] expressam discursos, normativas, sentidos atribuidos, regras, conceitos
(ora explicitados, ora vagos) pressupostos, delimitacdes, valores,
descricbes de fatos, enfim uma infinidade de elementos que permitem
complementar a andlise de processos ou mesmo constituir-se em fontes
Unicas para algumas investigacbes de extrema relevancia, como por
exemplo, avaliagBes de politicas e programas sociais (PRATES; PRATES,
2009, p. 114).

Selecionados os documentos, a organizacdo do corpus empirico exigiu a impressao
dos textos acessiveis no portal do CN e solicitacdo dos que ndo estavam disponiveis
no portal da camara dos deputados por e-mail e telefone com técnicos que
trabalham no setor de arquivo/biblioteca do CN. Além disso, levantamos nos sites
dos partidos os programas partidarios e os codigos de ética para identificarmos se
havia neles algo relacionado aos temas e propostas que analisamos; pesquisa pelos
jornais e paginas online, que ao longo da tramitacdo das propostas publicaram
reportagens relacionadas a tematica. Nossa intencéo aqui era demonstrar as forcas

em disputas entre uma sociedade plural e conservadora.

Para essa organizacdo inicial, procedemos a leitura de cada documento e

sistematizamos os dados iniciais em roteiros de analise documental considerando:

a) Quem propde o PL e que relacédo esses PL tem com a plataforma do partido a
que se vincula (dados sobre o propositor, vinculacdo partidaria, relacéo entre
a proposta de PL e a plataforma politica do partido, proposta e participacao

em comissao ou frentes parlamentares).

Quadro 2. Sobre os Propositores

Propositor do PL Dados identificados no site do CN, na pagina do partido

ou no texto do PL

Participagdo em ComissGes e Frentes
Parlamentares/bancadas

N°. de projetos de leis propostos
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Temas dos projetos de lei

Discurso na Camara

Que segmentos da populacéo participaram da

construcdo do PL?

Fontes usadas para a elaboracédo do projeto?

Matérias sobre a tematica no site pessoal do

candidato.

Sistematizacédo prépria.

b) O conteddo do PL

Objetivo Sintese Conceito
do PL do PL de familia

0] que | Embasamento
marca 0
discurso?

Alteracdo  de
Lei ja existente
ou nova
propositura?

PL/ Nimero

Sistematizacao Propria.

c) O processo de tramitagdo do PL no CN

PL

Origem da proposta

Processo de tramitagéo

Aliancas e resisténcias a proposta.

Que grupos se juntam e que grupos
rechagcam? A quais frentes parlamentares
se associam?

Diferencas e semelhancas entre a proposta
e outras

Justificativa/objetivo da proposta

Reacdes da midia (sairam matérias? Que
valor atribuiam ao projeto (positivo ou
negativo)? Essas matérias associavam seu
projeto a gue outros aspectos (no campo
das drogas, da politica, da moral, religiao)?

Sistematizacao propria.

d) Discursos produzidos no decurso de tramitacado do PL

Discursos a favor do PL

Discursos contrarios ao PL

Quem Profere?

Quem Profere?

Principais aspectos argumentativos do discurso.

Principais aspectos argumentativos do discurso.
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Para a analise dos dados documentais foi utilizada a técnica da anélise de conteudo.
A opcao por essa técnica corresponde a necessidade de buscar o que certos
discursos tentam mascarar. Concordamos com Bardin (1977), por detras do discurso
aparente geralmente simbolico e polissémico esconde-se um sentido que convém
desvendar, partindo de alguns questionamentos: “O que é que conduziu a um
determinado enunciado? [...] Quais as conseqUéncias que um determinado

enunciado vai provavelmente provocar?” (BARDIN, 1977, p. 39).

Nosso percurso buscou desnudar o discurso presente nos documentos que, antes

de serem de legisladores, reproduzem, amplificam, defendem um discurso social.

Com base em nossa revisado teorica foi realizado um esboco do que caracterizavam
as pistas discursivas das duas formacgfes ideoldgicas presentes nos discursos em
relacdo as familias homoparentais (sintese construida a partir das leituras e

sistematizacao presente no capitulo 2).

Quadro 3. Formacdes ideoldgicas presentes nos discursos sobre familias homoparentais x familia

nuclear patriarcal burguesa (a partir da reviséo bibliogréfica).

Familias Homoparentais

Familia Nuclear Patriarcal Burguesa

v" Questionar o conceito de familia tradicional

constituido apenas por individuos de sexos

opostos, com filhos;

Transgrediam a ordem procriadora,;

Grande terror de uma possivel supressao

da diferenca sexual;

v A sexualidade de gays e léshicas rompe
com a associagdo entre sexo e reproducao,
0 que levava a suspeita de que ela ndo tem
controle nem pode ser socialmente
responsavel;

v' Ndo ter como principal finalidade a
reproducéo da espécie;

AN

Zambrano considera que os vinculos que ligam um
adulto a uma crianga podem ser desdobrados em
quatro elementos, que nem sempre S&o0
concomitantes.

1) o vinculo biol6gico, dado pela concepgéo e
origem genética;

2) o parentesco, vinculo que une dois individuos
em relacdo a uma genealogia, determinando o seu
pertencimento a um grupo;

3) a filiacdo, reconhecimento juridico desse
pertencimento de acordo com as leis sociais do
grupo em questao;

v' Transmissdo da propriedade privada;

v Divisdo dos individuos em
heterossexuais e homossexuais;

v" Homossexualismo - estando, por sua
propria "natureza doentia",
incapacitados para a constituicdo de
nucleos familiares;

v" Figuras do pai, da méae e dos filhos;

v" O amor, restringido a esfera da
relacdo homem-mulher;

v Valores machistas e a propria
estrutura hierarquica e de posse entre
homens e mulheres;

v A ideia biolégica de procriagdo de
criancas a partir de um homem e uma
mulher. Assim, esse arranjo familiar se
impde como modelo inquestionavel,
por estar associado ao fator bioldgico;

v A associacdo ao biolégico permitiu
considerar o modelo nuclear como
"unidade fundadora da sociedade",
"célula germinativa da civilizacdo" e o
"suporte para a evolugdo da

sociedade";
v" O que colocaria sobre as mesmas
pessoas todas as outras

caracteristicas que envolvem a familia
como: fator biolégico de procriagao,
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4) a parentalidade, o exercicio da funcdo parental,
implicando cuidados com alimentagdo, vestuario,
educacdo, salde, etc.,que se tecem no cotidiano
em torno do parentesco.

v

parentesco, filiagdo e cuidados de
criacdo (ZAMBRANO, 2006);

Familia e o casamento sao realidades
sociais intrinsecamente associadas a
vinculacdo afetivo-sexual entre um
homem e uma mulher;

Assegurar 0 povoamento, reproduzir a
forca de trabalho, reproduzir a forma
das relacdes sociais; em suma,
proporcionar uma sexualidade
economicamente (til e politicamente
conservadora;

Fonte: Sistematizacao prépria a partir dos autores utilizados na revisao de literatura, 2016.

As buscas dessas pistas nos PLs seu deu por meio de leitura e organizagéo por

meio de categorizagéo e codificacdo entre os discursos presentes nos documentos e

0s aspectos presentes nas Formacdes ideoldgicas presentes nos discursos sobre

familias homoparentais e familia nuclear patriarcal burguesa.

Foram organizados quadros analiticos e, posteriormente, construimos os resultados,

a luz de nosso problema de pesquisa.

Explicado nosso percurso metodoldgico, € hora de expor o mirante a partir do qual

estranhamos a realidade. Nossa proxima parada é o Congresso Nacional brasileiro.

Por fim, adotamos os seguintes procedimentos éticos:

V' O compromisso com a devolugdo dos resultados da pesquisa & CAPES; &

sociedade, por meio de possiveis publicacfes e a disponibilizacdo na BDTD;
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2. CONGRESSO NACIONAL: ENTRE AVANCOS, RETROCESSOS E
CONSERVADORISMO NO DEBATE SOBRE FAMILIAS.

Enquanto os homens exercem seus podres poderes, indios, padres e
bichas. Negros e mulheres. E adolescentes, fazem o carnaval (Caetano
Veloso - Podres Poderes).

O objetivo deste capitulo é refletir os debates e aprovacdes de legislacdes sobre a
tematica familias no legislativo federal brasileiro. Essa reflexdo abrangera 2
momentos: inicialmente aprofundarmos algumas questdes conceituais em Gramsci
(como Ideologia, Bloco histérico e guerra de posi¢do) que nos permitirdo entender os
discursos dos sujeitos politicos (que foram por nés analisados). Como o foco é o CN,
cabe destacar que o poder legislativo possui trés funcdes essenciais: “a) a de
representar a populacéo, b) a de legislar ou elaborar as leis; e c) a de fiscalizar e
controlar a aplicagéo dos recursos publicos, em cujo exercicio conta com o apoio do
Tribunal de Contas da Unido — TCU” (QUEIROZ, 2014, p.10).

Como representante do povo, nossos legisladores expressam em suas proposicoes
0s interesses, valores e contradicbes presentes na formacgdo socio-historica
brasileira. Nessa direcdo, é possivel identificar as disputas em torno da concepcgéo e
definicdo do que é familia, e ao tratarmos do cenario onde se colocam os debates,
demonstraremos o0s discursos pré e contrarios ao reconhecimento das familias

homoparentais.

Nesse trabalho, partiremos da compreenséo da realidade do legislativo federal pés-
constituicdo de 1988. Isso porque diversos trabalhos retomam ao surgimento da
divisdo dos trés poderes, junto a necessidade de organiza¢édo do Estado Capitalista,
apresentando o resgate histérico desde o surgimento até a presente constituicao
cidadd (MESSEMBERG, 2002; SALDANHA, 1992; etc.). A promulgacdo da
Constituicdo Federal de 1988 foi resultado de lutas que marcaram a sua formulacao,
e foi no interior desse cenario que os trés poderes — legislativo, executivo e judiciario
— também sofreram modificacfes, e se caracterizam por terem “responsabilidades e

atribuigbes especificas, que se complementam” (QUEIROZ, 2014, p.13)

A divisdo dos poderes e a discussdo em torno da sua legitimacéo, e todo o aparato
juridico que surge foi, segundo Gramsci, o resultado “da luta entre a sociedade civil
e politica de um determinado periodo histérico, com certo equilibrio instavel das

classes, determinado pelo fato de que certas categorias intelectuais (a servico direto
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do Estado, especialmente na burocracia civil e militar) sdo ainda muito ligadas as
classes dominantes” (GRAMSCI, 2002, p. 235).

Ainda que num primeiro momento partissemos do funcionamento do Congresso
Nacional conforme a norma — expressa na CF/88, sabemos que esse espaco é
perpassado por contradicdes e jogo de interesses. Por isso, concordamos com
Coutinho (1996, p. 112) que, baseado em Gramsci, compreende que “a esfera da
politca €& submetida a totalidade histérica, sendo impossivel entender
adequadamente o que nela ocorre sem uma clara referéncia as demais esferas da
sociedade, em particular a esfera das relagbes sociais de produgao”. Ou seja, aqui a

categoria da totalidade € imprescindivel para a leitura que ora realizamos.

O capitulo esta organizado em trés momentos. Inicialmente resgataremos o
funcionamento do CN como previsto na CF/88, as ac¢les privativas, organizacao
interna, o cenario atual a partir das frentes, bancadas e sua composicdo. Num
segundo momento, situaremos o CN dentro da ordem capitalista, a partir da visdo de
Estado e bloco histérico gramscianas, entendendo esse espaco como local de
disputas de hegemonia. Por fim, situaremos o movimento LGBT dentro da disputa
por reconhecimento de direitos e sua a¢ao no interior do congresso nacional, via luta
institucionalizada pelo reconhecimento de suas familias. Apontaremos os limites no
capitalismo das questdes que perpassam as individualidades, bem como os limites

da luta por direitos humanos, e a necessidade histérica da luta anticapitalista.

2.1Funcionamento e atribuicdes do Congresso Nacional Brasileiro.

Ndo ha democracia efetiva onde existe excessiva desigualdade material
entre os cidadaos (COUTINHO, 2006, p. 26).

A divisao dos trés poderes emerge como a base do pensamento liberal do Estado
burgués, proposta a partir da Assembléia Nacional da Franca, durante a Revolugéao
Francesa, onde a separagdo dos poderes era vista como a possibilidade de
rompimento com o Estado Absolutista. O poder Legislativo passou a configurar-se
como a representacdo politica de uma nacdo, com 0 objetivo de garantir a
representacao popular (BONAVIDES, 2000).

As leis historicamente sempre estiveram a servico de uma dada nocao de ordem, a
servico de concepcdes dominantes e também de interesses dominantes. Ou seja,

sempre como instrumento de controle social como forma de preservacdo da
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organizacdo social. O sistema legislativo se apresenta entdo como instituicdo

representativa, ja que é composto por “representantes” do povo.

Porém, a permanéncia de um Estado apropriado por uma classe, ou seja, por
membros da classe economicamente dominante, ou por seus representantes vai
confrontar a todo instante com os sujeitos coletivos constituidos de modo organizado
na busca cada vez maior pela socializacdo da politica. Ou seja, é necessario “uma
ordem onde ndo haja apenas a socializacdo dos meios de produgdo, como 0sS
“classicos” do marxismo insistiram, mas também a socializacdo do poder
(COUTINHO, 2006, p. 22).

Por isso, Coutinho (2006) ja nos alertava sobre os sistemas legislativos na
democracia. Nao basta estatuir e estudar somente as regras do jogo, pois 0 sistema
econdmico ndo permite que a regras sejam efetivamente democraticas, necessita-se
de condi¢cbes juridicas e econdmico-sociais para que tais regras e leis sejam
efetivamente cumpridas. Ou seja, “a definicdo minimalista de democracia é uma
mera ideologia, cujo objetivo principal é esvaziar a democracia do carater subversivo
e anticapitalista que, tanto tedrica como praticamente, caracterizou-a desde sua
origem (COUTINHO, 2006, p. 27).

Por um lado acreditamos, como Gramsci, que no interior do aparato do Estado é
possivel que as classes subalternas, ou representantes destas, obtenham a
hegemonia, um grupo social pode e deve ser dirigente. Afinal, segundo Gramsci
(2002), os trés poderes sdo também Orgdos da hegemonia politica. Por outro, a
forma como esta organizado o sistema politico brasileiro impede na préatica que a
disputa no interior do Congresso Nacional ocorra de forma igualitaria.

O poder que os legislativos modernos apresentam de “fazer as leis”, diz respeito ao
poder de discutir em nome dos eleitores que transferem essa responsabilidade para
seus representantes. Porém, “a representacdo deforma-se, ou falseia-se, na medida
em que se perdem as condi¢des para a formacédo de uma vontade clara e nitida por
parte do corpo eleitoral (SALDANHA, 1992, p. 76). No Brasil esse cenério tende a se
agravar pela nossa histéria desde a colbnia, e pelo fato do que alguns autores
chamaram de auséncia da “coisa publica” (SALDANHA, 1992; MESSEMBERG,
2002).
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Nesse sentido, ha uma complexidade das relacdes entre o0s poderes -—
principalmente entre executivo e legislativo — bem como do funcionamento e atuagao
do CN no pds-constituinte. A constituicdo de 1988 teve importante influéncia sobre o
funcionamento do Congresso Nacional, com impacto na prépria configuracdo do
Legislativo. No seu artigo 44, a CF determina que o poder legislativo deva ser
exercido pelo Congresso Nacional, que é composto pela Camara dos Deputados e
do Senado Federal, onde cada legislatura terd a duracdo de quatro anos. Dessa
forma, parte-se da compreensdo que a Camara dos deputados € composta por
representantes do povo, eleitos pelo sistema proporcional em cada Estado, territério
e Distrito Federal (BRASIL, 1988), (Mapa 1).

Mapa 1 - Numero de Deputados por Estado.
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J4 o Senado Federal, é composto por representantes dos Estados e do Distrito
Federal, sendo trés senadores por Estado e Distrito Federal com mandato de oito
anos (BRASIL, 1988). A eleicdo para o Senado Federal obedece ao principio
majoritario, portanto, ndao € proporcional ao numero de habitantes. Como o Senado é
0 representante da Federacdo, os 26 Estados juntamente com o Distrito Federal
apresentam 0 mesmo numero de representantes, com a atual composicao de 81

senadores.
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Ao Congresso Nacional cabe as contribuicbes e competéncias sobre todas as
matérias de competéncia da Unido, com a sancdo do Presidente da Republica. As
atribuicbes podem ser divididas em trés niveis: geral, exclusiva e privativa. De

acordo com o artigo 48 da CF, as atribui¢cdes gerais:

[...] consistem em elaborar as leis da Republica, com a sancdo do
presidente da Republica, e emendar a Constitui¢cdo, fazendo uso do poder
constituinte derivado. As exclusivas (art. 49 da CF) compreendem atos que
prescindem de sancéo do presidente da Republica e, portanto, sédo imunes
ao veto presidencial. Entre essas incluem-se a aprovacdo dos tratados
internacionais que acarretem encargos Ou COMPromissos gravosos ao
patriménio nacional, dos quais o Brasil faca parte, e promulgacdo, em
sessdo solene, das Propostas de Emenda & Constituicdo (PECs). As
privativas estdo relacionadas aos assuntos internos da Camara, do Senado
e do Congresso, aos temas que lhes foram delegados pela Carta Politica,
ou destinadas a ratificacdo de atos dos Poderes Executivo e Judiciério,
entre outros assuntos previstos na Constituicdo Federal (QUEIROZ, 2014,
p.20).

No artigo 52 da CF/88, aparecem as competéncias privativas do Senado Federal.

Dentre elas, as mais importantes séo

[...] i) a prerrogativa de processar e julgar o presidente da Republica e
seu vice, nos crimes de responsabilidade, e os ministros de Estado, nos
crimes de responsabilidade conexos com os do Presidente; ii) a aprovacéo
de nomeacgdes de magistrados, ministros do Tribunal de Contas da
Unido, presidente e diretores do Banco Central e de Agéncias Reguladoras;
procurador geral da Republica e outros titulares de cargos publicos; iii) a
autorizagdo de empréstimos externos aos estados e municipios; iv) a
fixacdo de limites de endividamento dos entes federativos (Unido,
estados, DF e municipios); e v) a sustacdo da execucdo de lei declarada
inconstitucional por decisdo definitva do Supremo Tribunal Federal
(QUEIROZ, 2014, p. 21).

Ja a camara dos deputados compete privativamente:

[...] ) autorizar a instauragéo de processo contra o presidente da Republica,
seu vice e o0s ministros de Estado, em casos de crimes comuns ou de
responsabilidade; i) proceder a tomada de contas do presidente da
Republica; iii) dispor sobre organizac@o e funcionamento interno, inclusive
da policia; iv) eleger membros para o Conselho da Republica; e v) elaborar
e modificar o seu regimento interno (QUEIROZ, 2014, p.21).

No interior do processo legislativo, sdo as comissfes, temporarias ou permanentes,
que exercem importantes funcbes. De acordo com o art. 58, o CN e suas casas
terdo comissBes que devem ser constituidas na forma e com atribuicbes previstas
no respectivo regimento. Segundo Messemberg (2002, p. 36), um dos principais
avangos foi a garantia em certos casos da decisdo terminativa das comissdes
permanentes, pois “as dota de capacidade para aprovar projetos prescindindo da

deliberagdo do Plenario”. E ainda, a possibilidade das comissdes de convocarem
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qualguer ministro ou autoridade publica para prestar informagfes sobre assuntos
referentes as suas competéncias (MESSEMBERG, 2002).

Nas comissdes permanentes®® é assegurada a representacdo proporcional dos
partidos ou dos blocos parlamentares, e sdo encarregadas de debater e deliberar

sobre os projetos submetidos a analise, entre as func¢des destacam-se:

[...] a) aprovar ou rejeitar matérias conclusivamente; b) recomendar os
plenarios a aprovar ou rejeitar proposicdes; c) apresentar proposicoes,
altera-las ou sugerir o envio ao arquivo; d) convocar ministro de Estado para
prestar esclarecimentos, bem como encaminhar, por intermédio da Mesa,
pedidos escritos de informacdes a ministro de Estado ou qualquer
autoridade diretamente vinculada a Presidéncia da Republica; e) realizar
audiéncia publica; f) solicitar depoimento de autoridades; g) acompanhar e
apreciar programas de obras, planos nacionais, regionais e setoriais de
desenvolvimento; h) propor a sustacdo de atos normativos do Poder
Executivo que exorbitem do poder regulamentar ou dos limites de
delegacdo legislativa, elaborando o respectivo decreto legislativo; e i)
estudar qualquer tema no campo de suas atividade, assim como promover
fiscalizagdo e controle dos atos do Poder Executivo, inclusive da
Administracéo Indireta (QUEIROZ, 2014, p. 29).

Além das comissbes permanentes, também existem as temporarias?®®. Essas
comissfes temporarias se extinguem ao final de cada mandado, ou antes, quando

termina sua missao.

Os projetos de lei, ao serem encaminhadas para as comissfes, recebem no interior
destas, um relator que passa a ser o parlamentar designado para estudar e emitir
parecer sobre determinada matéria. Esse relator € indicado na maioria das vezes
pelo presidente da comissdo e pode aceitar ou declinar da indicacdo?’. Ja nas
comissdes especiais, na maioria das vezes, ha acordos entre partidos na escolha do
relator, “no plenério, a prerrogativa de indicacao do relator € do presidente da Casa”
(QUEIROZ, 2014, p.32).

Além das comissfGes também fazem parte da organizacao interna do legislativo as
frentes parlamentares que podem ser entendidas como associacdes

“suprapartidarias, constituidas de pelo menos 1/3 dos integrantes do Poder

% As comissdes permanentes podem criar subcomissdes para tratar de temas especificos e com
tempo pré-determinado. Algumas comissdes sdo importantes na tramitacdo dos projetos de leis que
ora pretendemos analisar. Sao elas: a Comissao de Seguridade Social e Familia (CSSF), Comisséo
de Direitos Humanos e Minorias (CDHM) e a Comissdo de Constituicdo e Justica e de Cidadania —
(CcJC).

%% Um exemplo é a comissdo temporaria especial destinada a proferir parecer ao Projeto de Lei n°
6.583, de 2013, do Sr. Anderson Ferreira, que "dispde sobre o Estatuto da Familia e da outras
grovidéncias", e que tramita junto ao PL 65.8313.

Veremos em nossa analise que isso ocorreu sistematicamente com o PL 1151/1995 e com p PLS
612/2011.


http://www2.camara.leg.br/atividade-legislativa/comissoes/comissoes-permanentes/ccjc
http://www2.camara.leg.br/atividade-legislativa/comissoes/comissoes-permanentes/ccjc
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Legislativo Federal, com a finalidade de promover interesse ou aprimorar legislacao
relativa a temas especificos” (QUEIROZ, 2014, p. 67).

Das diversas frentes que compdem o CN, trés merecerdo destaque: a Frente
Parlamentar Mista da Familia e apoio a vida, coordenada pelo deputado Ronaldo
Fonseca (PROS/DF) e composta por 207 deputados e 06 senadores dos diversos
partidos e regibes brasileiras. A Frente Parlamentar em Defesa dos Direitos
Humanos, coordenada pela deputada Erika Kokay (PT/DF) e composta por 217
deputados. E a Frente Parlamentar em Defesa da Vida e da Familia, coordenada
pelo deputado Alan Rick (PRB/AC)?.

As frentes parlamentares se apresentam como um espaco politico de discusséao, que
nao perpassam aprovacdes de leis. Mas, junto as comissdes, se apresentam como
um espaco de fortalecimento ao processo legislativo, visto que as propostas que
movimentam o processo legislativo podem resultar desses espacos em conjunto.
Estamos chamando de processo legislativo o conjunto de regras e procedimentos
gue sao utilizados pelos parlamentares na elaboracéo das leis e normas. Podem ser
compreendidos a partir da elaboracdo de “l - emendas a Constituicao; Il - leis
complementares; Il - leis ordinérias; IV - leis delegadas; V - medidas provisorias; VI -
decretos legislativos; VII - resolucbes. Paragrafo Unico. Lei complementar dispora
sobre a elaboracédo, redacédo, alteracdo e consolidacdo das leis” (BRASIL, 1988,
s/p). E além dessas o processo legislativo inclui “[...] desde o tipo de proposicéo, a
iniciativa, a tramitacdo, a negociacdo, o andamento, a votacdo, o quérum exigido,
até a sancao ou a promulgacédo” (QUEIROZ, 2014, p. 37). Sao trés as fases desse
processo: a introdutéria, que trata do inicio; a constitutiva que € perpassada pelas
discussbes, votacdes, sancdo e veto (rejeicdo e/ou arquivamento); e a fase

complementar constituida pela promulgacéo e publicacdo (BRASIL, 1988).

Todo esse processo legislativo — introdutéria constitutiva e complementar — é
perpassado por disputas e atitudes. Todo esse processo € constituido do “adesismo

oportunista e do conservadorismo mais rustico até as posi¢cdes fascistas

%% Nao é possivel identificar desde quando essas frentes parlamentares existem, pois a cada

legislatura é necessério que seja solicitado a criagdo ou recriacao. As trés frentes se fazem presente
na legislatura atual 2015-2018. Entre as duas frentes parlamentares que levam o nome ‘das familias’
h& poucas diferencgas se olhadas pelos sujeitos politicos que as compdem e também na descrigédo de
seus objetivos. A frente mista da familia e apoio a vida demonstra nitidamente uma visdo mais
conservadora. Os projetos vinculados ao nosso tema como a defesa da diversidade familiar, adoc&o
e conjugalidade foram apresentados por parlamentares que pertencem a frente parlamentar em
defesa dos direitos humanos.
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propriamente ditas; da pretensdo "centrista" e equidistante até as diversas nuancas
de esquerda e as posicoes [...] criticas que tentam - com dificuldade - manter a
dignidade da representacao popular” (SALDANHA, 1992, 88).

Isso porque, o legislativo se coloca como uma instituicdo, que dentro da conjuntura
societaria é parte integrante de um Estado que a rege — o Estado capitalista — e
onde 0s sujeitos e seus posicionamentos expressam e representam as fracdes da
classe da qual fazem parte, ou vocalizam defesas de outra classe da qual nao
pertencem. Sendo assim, cabe a nos entender o que caracteriza esse Estado, e o
grupo a frente do bloco historico que, no presente, possuem a hegemonia. Ao
mesmo tempo, € mister também apontar a direcdo pressionada por outro grupo da
sociedade civil que disputa a constru¢do de uma nova hegemonia, ou seja, que vem
ocupando o que seria, nas palavras de Gramsci (2002), as trincheiras no interior do
Estado.

Partimos do pressuposto nesse trabalho, embasados pelas categorias gramscianas,
gue a realidade que ora se pretende analisar precisa ser debrucada a partir da sua
totalidade, nesse sentido, é condicdo sine qua non a compreensdo de que as
relacbes constitutivas do ser social sdo permeadas por contradicdes, mediacoes,
processos, rupturas, antagonismos, e que sera aqui apreendido a partir da
historicidade social (SIMIONATTO, 1997). Nas palavras de Simionatto (1997, p.1)
‘nao é assim, o predominio das questdes politicas, econémicas ou culturais que
explica a realidade social, mas antes o principio da totalidade, que leva em conta as
especificidades e determinacdes desses momentos parciais e seus encadeamentos

reciprocos”.

Desse modo, entender a luta por direitos no interior do CN requer que situemos na
totalidade o sistema em que esse Estado de direito se insere. Trataremos entdo de
um Estado capitalista ampliado, segundo a concepg¢do gramsciana, constituido pela

sociedade politica mais a sociedade civil.

2.2 Estado, Bloco Histérico e disputa pela Hegemonia no Congresso Nacional

Ha assim uma contradicdo antagdnica entre a socializagcao da politica e a
apropriagdo privada ou grupista do poder, similar a que existe entre a
socializacdo das forgcas produtivas e a propriedade privada dos meios de
producdo (COUTINHO, 1996. p. 78).
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O contexto historico vivenciado por Gramsci permitiu que 0 mesmo visualizasse uma
ampliacdo da socializacdo da politica, principalmente em relacéo ao papel do Estado
gue se ampliou, em certo momento da sociedade capitalista, devido principalmente a
complexificacdo dos problemas relacionados ao poder, a organizacao das classes e
a relacdo com a politica, o que permitiu entdo o surgimento de uma nova esfera
chamada de sociedade civil (SIMIONATTO, 1997; COUTINHO, 1996).

O Estado é entendido assim, como um organismo que representa um grupo, € Como
representante desse grupo tem como missdo efetivar as condi¢cdes favoraveis a

expansao desse grupo. Porém, nas palavras de Gramsci

[...] o grupo dominante é coordenado concretamente com os interesses
gerais dos grupos subordinados e a vida estatal € concebida com uma
continua formacgdo e superacdo de equilibrios instaveis (no dmbito da lei)
entre os interesses do grupo fundamental e os interesses dos grupos
subordinados, equilibrios em que os interesses do grupo dominante
prevalecem, mas até um determinado ponto, ou seja, ndo até o estreito
interesse econdmico-corporativo (GRAMSCI, 2002, p. 41).

Portanto, avangando na compreenséao do Estado ndo somente como “braco
repressor da burguesia”’, o mesmo “cede progressivamente lugar a uma nova esfera
publica ‘ampliada’, caracterizado pelo crescente protagonismo de amplas
organizagbes de massa” (COUTINHO, 1996, p. 53). A compreensao ampliada de
Estado® a partir de novas determinacdes se da por meio de duas esferas que se
distinguem no seu interior. Assim, a superestrutura € constituida por duas esferas: a
sociedade civil e a sociedade politica. Dessa forma, nas palavras de Gramsci (2002,
p. 54), “por Estado deve-se entender, além do aparelho do governo, também o

aparelho ‘privado’ de hegemonia ou sociedade civil”.

S&o, portanto, o conjunto dessas duas esferas que constituem o Estado ampliado
para Gramsci. Essas duas esferas — sociedade civil e sociedade politica - podem
contribuir para a conservacéo ou transformacao de uma realidade econémico-social,
de acordo com o interesse de uma das classes no sistema capitalista. A forma de
conduzir para a conservacao ou transformacao varia entre a sociedade civil e

sociedade politica.

9 Cabe aqui lembrar, parafraseando Coutinho (1996, p. 53) “que se trata de uma ampliacdo dialética:
0s novos elementos aduzidos por Gramsci ndo elimina o nucleo fundamental da teoria “restrita” de
Marx, Engels e Lenin (ou seja, o carater de classe e 0 momento repressivo de todo o poder de
Estado), mas o repbem e transfiguram ao desenvolvé-lo através do acréscimo de novas
determinagdes”.
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No ambito da ‘sociedade civil’, as classes buscam exercer sua hegemonia,
ou seja, buscam ganhar aliados para os seus projetos através da direcao e
do consenso. Por meio da ‘sociedade politica’” — que Gramsci também
chama, de modo mais preciso de ‘Estado em sentido estrito’ ou de ‘Estado-

coercao’ -, ao contrario, exerce-se sempre uma ‘ditadura’, ou, mais
precisamente, uma dominacdo fundada na coercdo (COUTINHO, 1996,
p.55).

As formas de construcdo de uma nova hegemonia — ganhando aliados para seus
projetos - podem ser conduzidas de maneiras diferentes. Na visdo gramsciana, o
processo de construgdo de uma nova hegemonia ndo requer a reestruturacdo
somente a partir do campo econOémico, pois parte-se da compreensdo que a
sociedade é profundamente determinada por valores e ideias. Sendo assim, esse
processo de construcdo de uma nova hegemonia coloca a necessidade de um
debate sobre a cultura®, entendida “enquanto espaco de desenvolvimento da
consciéncia critica do ser social, que o torna capaz de intervir na realidade”
(SIMIONATTO, 1997, p.4).

E, portanto, no seio também do debate sobre a cultura e as fun¢bes estatais de
hegemonia ou consenso e de dominacdo ou coercdo, que vai se constituir a disputa
pela supremacia, que depende do nivel de socializacdo da politica do pais e da
disputa da correlagdo de forcas entre as classes. Nesse sentido, “a supremacia de
um grupo social se manifesta de duas maneiras: como ‘dominagao’ e ‘como diregao
intelectual e moral’ (COUTINHO, 1996, p. 56). Isso porque, o “[...] Estado é todo o
complexo de atividades préaticas e tedricas com as quais a classe dirigente ndo s6
justifica e mantém seu dominio, mas consegue obter o consenso ativo dos
governados [...] (GRAMSCI, 2002, p. 331).

No atual cenério politico, temos assistido também a diferentes forcas politicas e
projetos de sociedade em disputa pela hegemonia. Tal quadro pode ser analisado a
partir do conceito de guerra de posi¢cdo. Segundo o autor, guerra de posicdo pode
ser entendida como uma “[...] forma de transicdo 'negociada’, onde se verifica a

combinagao de processos pelo 'alto’ e de movimentos provenientes de 'baixo’; e,

% Cultura ndo é compreendida aqui como esfera autdnoma na organizacdo dos processos sociais,
mas como logica interna que parametra as manifestacdes do capitalismo neste estagio globalizado
(SIMIONATTO, 1997, p. 4). A autora ainda alerta, “Gramsci ndo é um culturalista, mas preocupa-se
com o desenvolvimento daquilo que chamamos de cultura politica, necessaria a critica da ordem das
coisas. Para ele, critica significa cultura e cultura ndo significa a simples aquisicao de conhecimentos,
mas sim tomar partido, posicionar-se frente a historia, buscar a liberdade. A cultura estéa relacionada,
pois, com a transformagdo da realidade, uma vez que através da “conquista de uma consciéncia
superior (...) cada qual consegue compreender seu valor histérico, sua propria fungédo na vida, seus
proprios direitos e deveres (Gramsci, 1975:24) (SIMIONATTO, 1997, p. 04).
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decerto € o predominio de uns ou de outros que determina o resultado final”
(GRAMSCI, 2002, p. 176). Ou seja, nas ‘negociagdes’ que vem sendo realizadas no
interior do CN, principalmente no que trata sobre familias, € a bancada evangélica e

seus aliados que vem obtendo predominio.

Torna-se necessério nessa disputa pela hegemonia a expansdo das classes
subalternas, por meio da conquista gradual e progressivamente de posi¢cdes no
interior dos espacos de forma que se va agregando um novo bloco histérico, que
“‘inicialmente altera a correlagdo de forcas na sociedade civil e termina por impor a
ascensdo de uma nova classe (ou bloco de classes) ao poder do Estado”
(COUTINHO, 1996, p. 60).

A hegemonia se materializa precisamente na criagcdo dessa vontade
coletiva, motor de um ‘bloco histérico’ que articula diferentes grupos
sociais, todos eles capazes de operar, em maior ou menor medida, o
movimento ‘catartico’ de superacdo de seus interesses meramente
‘econdmico-corporativos’ em funcdo da criacdo de uma consciéncia ‘ético-
politica’, universalizadora. [...] essa passagem catartica do particular para
o universal [...] [se da] mediante uma superacéo dialética na qual o ‘ético-
politico’, a vontade coletiva, conserva e eleva a nivel superior os multiplos
interesses singulares e particulares dos diversos e plurais componentes do
‘bloco histérico’ (COUTINHO, 1996, p. 140).

Esse entendimento de que no interior do bloco histérico ha multiplos interesses que
precisam ser considerados, ndo tem relacdo com a ideia que concebe o bloco
histérico “como uma simples alianga entre classes sociais” (PORTELLI, 1977, p. 14).
Nas palavras de Portelli (1977) “¢ no quadro de analise do bloco historico que
Gramsci estuda como se desagrega a hegemonia da classe dirigente, edifica-se um
novo sistema hegemodnico e cria-se, pois, um novo bloco histérico” (PORTELLI,
1977, p. 16).

Como exemplo, o autor demonstra que o parlamento € ao mesmo tempo
sociedade politica (quando elabora as leis), e também sociedade civil (como
representante da opinido publica). Nesse sentido, o espaco do parlamento
representa a juncdo entre a forca e o consenso. A classe dominante utiliza-se e
combina no exercicio de sua hegemonia a sociedade politica + civil (PORTELLI,
1977).

Essa € a razdo por que colocar a questdo da primazia de um ou outro
elemento do bloco histérico € um falso problema. Se considerarmos a
articulacéo desse bloco, fica evidente que sua estrutura socioeconémica € o
seu elemento decisivo. Mas é ndao menos evidente que, em qualquer
movimento histérico, é a nivel das atividades superestruturais que se
traduzem e resolvem as contradi¢cdes surgidas na base. A relagdo entre
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esses dois elementos é, ao mesmo tempo, dialética e organica. Alias, o
proprio Gramsci alerta contra 0 erro que consiste em considerar
separadamente esses dois elementos: o conceito de bloco histérico tem,
justamente, objetivo de evitar esse erro [...] (PORTELLI, 1977, p. 56).

No interior do bloco histérico podemos distinguir duas esferas: uma da estrutura
socioeconémica e outra da superestrutura ideoldgica e politica, onde ambas sdo
vinculadas por meio do exercicio da hegemonia, assegurado pelos intelectuais.
Estamos assim considerando que o bloco histérico [...] “reune o conjunto de
estrutura e da superestrutura, portanto, as classes subalternas e o sistema
hegemdnico” (PORTELLI, 1977, p. 76) sendo um bloco histérico “uma situagdo
histérica determinada” (PORTELLI, 1977, p.74).

O bloco historico se edifica em torno do sistema hegemoénico da classe fundamental.
O desencadeamento de um novo bloco histérico depende sempre de duas
condigdes: [...] “0 desencadeamento de uma crise organica do bloco histoérico, isto €,
da ruptura dos lagcos organicos entre a estrutura e a superestrutura, quando 0s
intelectuais deixam de representar as classes sociais” (PORTELLI, 1977, p. 103). E
também da formacéo de um sistema hegemonico que agrupe as classes subalternas
“‘isto porque, se a crise for ‘espontanea’ e as classes subalternas estiverem
desorganizadas, a classe dominante recuperara o controle da situacdo e a velha
sociedade sobrevivera” [...] (PORTELLI, 1977, p.103).

A construcdo de uma nova hegemonia exige assim a superacdo de interesses
particulares e individuais. E a partir da superacdo desse modo individualista de ser e
pensar que a vontade coletiva possibilita o delineamento de uma nova consciéncia,
que vai se manifestar e se concretizar na pratica politica. Constituir-se classe
hegemaonica significa unir em torno de si reivindicacdes de diferentes estratos sociais
na busca por interesses comuns (SIMIONATTO, 1997). Segundo Gramsci (2002).

O exercicio ‘normal’ da hegemonia, no terreno tornado classico do regime
parlamentar, caracteriza-se pela combinacdo da forca e do consenso,
gue se equilibram de modo variado, sem que a for¢ca suplante em muito o
consenso, mas, ao contrario, tentando fazer com que a forca pareca
apoiada no consenso da maioria, expresso pelos chamados érgaos da
opinido publica — jornais e associagdes -, 0s quais, por isso, em certas
situacdes, séo artificialmente multiplicados (GRAMSCI, 2002, p. 95).

O cenério politico brasileiro tem demonstrado o esforco — ou 0 modo de como tem
se dado o exercicio da hegemonia - que alguns grupos tém realizado, no sentido de
organizar no interno dos Legislativos, espacos como as frentes parlamentares, que

buscam concretizar na vida publica, a partir de leis, politicas, vetos e campanhas 0s
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interesses desses grupos hegemonicos. Apesar de alguns desses sujeitos nao

pertencerem a classe burguesa, carregam e representam o discurso de uma classe.

A bancada do Boi, da Bala e da Biblia (BBB) pode ser um exemplo concreto de
como esses grupos fundamentalistas vem realizando aliancas quando se trata de
discussbes de cunho conservador. Apesar do aparente interesse distinto, em certas
ocasides, como a votacao do cédigo florestal e demarcacdo das terras indigenas, a
bancada do boi conseguiu apoio da bancada da Biblia e da Bala. Em outro
momento, as mesmas bancadas apoiaram a discussdo que a bancada da Biblia
defendeu em torno do Estatuto da Familia, e posteriormente, ambas defenderam os
retrocessos no Estatuto do Desarmamento, puxado pela bancada da Bala. Segundo
a Deputada Erika Kokay (PT/DF) essas acdes demonstram que “na verdade, todos
eles compartiiham da mesma ideologia, unem-se na defesa da sociedade

|3l”

patrimonialista e patriarcal®~” e combinam em suas acdes forca e consenso.

Mas ndo s6 h&d um esforco moral de falar em nome da sociedade, da vontade
coletiva — muitas vezes pelo simples interesse eleitoreiro — 0 que vem permitindo
gue esses grupos dialoguem com o discurso do senso comum, colocando-se como
representantes do povo. Esse esforco demonstra o que Gramsci dizia da
necessidade da constru¢do da hegemonia que, por um lado, deve se constituir como
vontade coletiva e por outro, autogoverno. No sentido gramsciano, o autogoverno
nao mantém os grupos subalternos no plano inferior, ao contrario, eleva e torna-os
mais capazes de refletir e dominar as situacdes, e a partir disso vao realizando o
que o autor chamou de “reforma intelectual moral” (SIMIONATTO, 1997,
COUTINHO, 2006).

Essa reforma intelectual e moral se exerce também no campo das ideias e da
cultura, e ndo s6 no nivel econdmico. Porém, o projeto politico em voga, direcionado
para a ordem econdmica, permite que o Estado seja um forte potencial de cooptacéo
e supremacia, 0 que provoca no campo ideologico a despolitizacdo das classes
subalternas. Essa prética esta presente no atual Congresso Brasileiro, considerado
como o0 mais retrégado e conservador desde a ditadura militar (RADIOGRAFIA DO
CONGRESSO NACIONAL, 2015). Tais praticas no interior do atual CN claramente

“conservadoras, antidemocraticas e excludentes, leva a burguesia a fazer e refazer

8 A Bancada BBB domina o Congresso. http://www.cartacapital.com.br/revista/844/bbb-no-

congresso-1092.html. Acesso em 30/09/2015.
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suas aliancas, a romper 0s elos que unem as classes e seus dirigentes, tornando-os
cumplices da dominacdo burguesa e cerceando as possibilidades de formacgéo de
organizacdes revolucionarias” (SIMIONATTO, 1997, p. 7). Ou seja, a luta de classes
nao vem sendo travada mais em nome da conquista de novos direitos, mas na
defesa daqueles que ja foram conquistados (COUTINHO, 2010), e que estdo sendo
gradualmente destruidos.

Nesse sentido, o cenario nos coloca um grande desafio que Gramsci ja apontava, da
subordinacdo de alguns grupos em relacdo a outros e dos limites das classes na
construcdo de uma visdo de mundo. Os grupos de militancia LGBT, muitas vezes em
consonancia com projetos governistas defendem em suas pautas reivindicatorias a
cidadania plena, o que em nossa andlise impossibilita efetivamente uma contribuicéo
com vistas a elaborar uma reforma intelectual e moral. Como sabemos, “por mais
direitos que o cidadao tenha e por mais que esses direitos sejam aperfeicoados, a
desigualdade de raiz jamais sera inteiramente eliminada” (TONET, 2015, s/p) nas

sociedades capitalistas.

Como demonstra Simionatto (1997, p.07), a preocupacdo de Gramsci era
exatamente em relagdo a essa transformagéo da visdo de mundo, da “elevacéo das
condi¢cdes de vida das classes subalternizadas e com a sua inclusdo no cenario
histérico, excluidas que sempre foram dos processos histdrico-sociais”. Nesse
sentido, a classe burguesa tenta eliminar os antagonismos existentes entre os
diversos projetos de sociedade, na tentativa de se construir um “consenso ativo”, em

nome de uma visao falsa da realidade.

A propria énfase dada na diversidade, na diferenca e no pluralismo, pelos “novos
movimentos sociais” e pela pos-modernidade tem representado essa mistificacao.
Segundo Wood (2003), a defesa da vivéncia em um mundo pés-moderno, em que a
diversidade e a diferenca dissolveram as antigas certezas e universalidades,
mascara as relacdes capitalistas geradas pela questdo da classe. O conceito de
identidade afirma, “ao contrario das ‘nogdes reducionistas’ ou ‘essencialistas’ como
classe, ter a capacidade de — igualmente e sem preconceito ou privilégio — abranger
tudo, desde género a classe, de etnia até raga ou preferéncia sexual” (WOOD, 2003,
p. 220). A politica de identidade compreendida nessa diregdo demonstra suas

limitacdes tedricas e politicas.
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[...] algumas diferengas importantes estdo sendo ocultadas numa categoria
abrangente que se propde a cobrir fendbmenos sociais muito diferentes,
como classe, género, sexualidade ou etnicidade. No minimo, igualdade de
classe significa algo diferente e exige condicdes diferentes das que se
associam a igualdade sexual ou racial (WOOD, 2003, p. 221).

O capitalismo possui as condi¢cdes de cooptar e reforcar as opressées que 0 mesmo
nao criou e adapta-las aos dominios da exploracdo de classe. E é nesse momento
que o poder estatal se expressa ndo apenas por meio dos seus aparelhos
repressivos e coercitivos “mas também, através de uma nova esfera do ser social
que é a sociedade civil” (SIMIONATTO, 1997, p. 10). Segundo Gramsci sociedade
civil deve ser entendida como um “conjunto dos organismos chamados ‘privados’ e
que corresponde a funcdo de hegemonia que o grupo dominante exerce sobre toda
a sociedade” (GRAMSCI, 2002, p. 225).

Dessa forma, na sociedade civil** estdo organizados tanto os interesses da classe
burguesa, que exercem a hegemonia por meio dos meios de comunicagao, por
exemplo, como das outras camadas das classes subalternas que também se
organizam para propor alternativas que se “contraponham as parcelas minoritarias
detentoras do poder, afirmando a prioridade do publico sobre o privado, do universal
sobre o particular, da vontade coletiva sobre as vontades particulares”
(SIMIONATTO, 1997, p. 11).

Para Gramsci, a definicdo de sociedade civil ndo possui ambigiidades. E definida
como uma arma contra 0 capitalismo, sempre intencionada por bandeiras
anticapitalistas, e nunca uma acomodacao ao capitalismo, como definido por teorias
sociais contemporaneas. Segundo Wood (2003), o conceito de sociedade civil
apresenta hoje dois impulsos contrarios, “de um lado, os defensores da sociedade
civil fortalecem nossa defesa de instituicdes e relacdes ndo estatais para enfrentar o
poder do Estado; de outro, tendem a enfraquecer nossa resisténcia as coer¢des do
capitalismo” (WOOD, 2003, p. 208).

Segundo Coutinho (2006), a hegemonia, ou a dire¢ao politica e ideologica, ndo pode
existir sem o conjunto das organiza¢cées materiais que compdem a sociedade civil.

Em outras palavras, a sociedade civil pode ser compreendida como:

% po reforcar que o mercado e suas formas de controle tomaram frente no interior da sociedade civil,
Wood (2003) demonstra que a coer¢do ndo € apenas um defeito da sociedade civil, mas um de seus
importantes principios. “as funcbes coercitivas do Estado foram em grande parte ocupadas na
imposi¢cao da dominagéo na sociedade civil” (WOOD, 2003, p. 218).
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O conjunto de relacdes sociais que engloba o devir concreto da vida
cotidiana, da vida em sociedade, o emaranhado das instituicbes e
ideologias nas quais as relacdes se cultivam e se organizam ndo de
maneira homogénea, mas como expressao de projetos e praticas sociais
diferenciados, cenario de luta de classes sociais e espaco de disputa na
construcdo da hegemonia através de suas diferentes instituicdes
(SIMIONATTO, 1997, p. 11).

Ora, € nesse espaco contraditorio e dinamico que o Congresso Nacional Brasileiro
se insere. Com uma diversidade de projetos e préaticas sociais, que constituem
praticas voltadas para a construcdo — ou permanéncia — de uma hegemonia. A
direcdo disputada no interior do legislativo € diversa, cabe ressaltar que num
primeiro olhar dependendo da pauta em debate, ndo € possivel identificar a que
fracbes de classe as defesas das frentes parlamentares e comissdes pertencem
ideologicamente. E possivel identificar pautas progressistas apoiadas por membros
ligados a bancadas que se apresentam como conservadoras porém, sem a defesa
da transformacgéo da sociedade. Nesse sentido cabe a reflexao de Togliatti (1954, p.

25) que, ao ressaltar a luta por justica e democracia, reafirmava que

Todos os direitos sdo afirmados, mas o exercicio de qualquer direito pode
ser negado, e é negado, de fato, a quem nao se encontra em determinadas
condi¢cdes materiais e sociais, e qualquer direito é destruido, de propésito,
guando o curso dos acontecimentos é tal que ponha em risco a seguranca
de determinado grupo dominante.

E no interior desse espaco de disputa que tem sido possivel aos partidos, sindicatos,
associacfes profissionais, movimentos sociais, ONGs, sujeitos organizados
desempenharem papel fundamental nas relagdes entre Estado/sociedade, o que
diminui, ou pelo menos ha um esforco nessa direcdo, para controlar os poderes
coercitivos do Estado capitalista. No interior do CN as disputas dessas diversas
organizacdes e entidades contribuem para “o alargamento da participacdo nos
processos decisérios e o0 blogueamento das estratégias de destruicdo dos direitos
sociais e dos institutos de representacéo coletiva” (SIMIONATTO, 1997, p. 16) ainda
gque o0 cenario ndo se apresente favoravel, principalmente para as pautas

relacionadas ao movimento LGBT.

Nesse cenério, as diversas lutas como a da populacdo LGBT, vem se restringindo a
reformas pontuais, desvinculadas de um projeto em consonéncia com a totalidade
da vida social, o que delimita a possibilidade dessas lutas. As demandas pontuais,
ainda que importantes, nas palavras de Simionatto (1997), “hipertrofiam-se em um
turbilhdo de demandas fragmentadas, facilmente despolitizadas e burocratizadas

pelo proprio Estado [...]°. Definida por Gramsci como pequena politica, essas lutas
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envolvem questdes parciais e do cotidiano, e que precisam vincular-se com a grande

politica, visando ao estabelecimento de novas relagdes.

A grande politica compreende as questdes ligadas a fundacdo de novos
Estados, a luta pela destruicdo, pela defesa, pela conservacdo de
determinadas estruturas organicas econémico-sociais. A pequena politica
compreende as questdes parciais e cotidianas que se apresentam no
interior de uma estrutura ja estabelecida em decorréncia da lutas pela
predominancia entre as diversas fracbes de uma mesma classe politica
(GRAMSCI, 2002, p. 21).

Essa direcdo, nas palavras de Simionatto (1997) expressa 0 esmaecimento das
lutas de dimensao global, cuja elite intencionalmente busca reforgar e reduzir como
se fossem questbes meramente particulares e desvinculadas da totalidade social.
Ou seja, € necessario um esforco na diregcdo de um grupo politico que a partir da
disputa no interior da sociedade civil, busque reafirmar “a relagdo dialética entre
social e politico, politico e econdmico, Estado e sociedade, publico e privado, [...]
enraizando préticas sociais que possibilitem estabelecer novas contratualidades na
dindmica societaria” (SIMIONATTO, 1997, p, 15).

Sendo assim, torna-se necessario apontar os limites da luta pelos direitos humanos
como fim, e do reconhecimento da familia homoparental como forma de resolver os
problemas que hoje diversos sujeitos vivenciam. Mas também reconhecer a
singularidade e particularidade inscritas nesse processo. Nao é nosso obijetivo
desqualificar a luta dos direitos humanos, nem a pauta pelo casamento que ora
propomos analisar, mas sim, demonstrar a necessidade histérica da pauta
anticapitalista como forma de disputar, no interior do bloco histérico, a hegemonia,
tendo em vista a emancipacdo humana. Ou seja, € necessario aqui mediacdes que
nos possibilitem caminhar no sentido da defesa de direitos com base na
emancipacdo politica, mas também atrelado a um contexto maior, visando a

emancipacao humana.

2.3 INDIVIDUALIDADES, DIREITOS HUMANOS E LUTA ANTICAPITALISTA

A sociedade configura-se na totalidade de relacBes e interacdes que os
individuos estabelecem entre si e ndao no somatério aleatério de
individualidade (SANTOS, 2005, p. 41).

Estamos assistindo ha algumas décadas ao predominio da luta democréatica — em
defesa da democracia e da cidadania — via CN e de outras instituicoes estatais.
Muitas dessas lutas aparecem para n0s como partes separadas e sem vinculagéao

com a totalidade, como por exemplo, o desejo pelo reconhecimento do casamento
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entre pessoas do mesmo sexo, e assim o reconhecimento de mais um modelo de

familia.

Porém, apesar do direcionamento politico-teérico de alguns movimentos como o
LGBT, que ao demandarem direitos via CN, acabam tratando a individualidade como
processo pessoal e desconectado da totalidade; nossa compreensédo parte da
andlise da realidade como algo vinculado entre totalidade social e individuo. Ou nas
palavras de Santos (2005), as categorias individualidade e sociabilidade devem ser

entendidas a partir de um movimento de reciprocidade dialética.

Sociabilidade entendida como produc¢éo e reproducdo das relacdes sociais
gue tem na producdo sua determinacéo central. Individualidade entendida
como um complexo parcial que ganha concretude e possibilidades de
realizacdo na relagdo dindmica e contraditéria com a totalidade social
(SANTOS, 2005, p. 23).

Nesse sentido, a reproducao tanto da sociedade como dos individuos é impossivel
de ser captada em sua esséncia “se separarmos e fatiarmos a realidade em esferas
estanques, a economia, a politica, a ética, a sociedade, o individuo (SANTOS, 2005,
p. 47). Ao retratarem a reproducdo social na perspectiva lukacsiana, Tonet e Lessa
(2008) demonstram que existem dois polos, o da reproducéo da totalidade social e
outro do individuo, que se desenvolvem, ambos, articulados entre si. Porém, essa
relacdo é demarcada por desigualdades, por meio de contradicdes em ambos 0s
lados.

O desenvolvimento social colocara exigéncias ao dos individuos que estes
nem sempre atenderdo imediatamente ou sem contradi¢des; por outro lado,
a evolucdo das personalidades individuais gera necessidades pessoais que
as relacdes sociais nem sempre podem atender. A contraditoriedade nessa
esfera é um dado sempre presente (LESSA; TONET, 2008, p. 85).

Nessa forma de organizacdo societaria as relacfes sociais sdo essencialmente
conflituosas, devido a disputa de todos contra todos pelo desejo da riqueza. Nesse
sentido, para evitar uma guerra civil entre os sujeitos - que impediria a reproducéo
do capital - a democracia burguesa e o Estado burgués administram o conflito
(LESSA; TONET, 2008).

A democracia se apresenta como a forma mais desenvolvida de uma sociedade
movimentada pela acumulacao privada de capital. Parte-se da compreenséo que
todos os homens sao iguais e, portanto, as leis ndo devem proteger um individuo na
sua disputa com o outro (LESSA; TONET, 2008). Tanto que em sociedades

BN

classistas anteriores a capitalista, o direito garantia um tratamento desigual aos
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desiguais, ja& nos marcos do capitalismo, o direito modifica-se “ao conferir tratamento
igual aos desiguais” (SANTOS, 2005, p. 81).

O direito assume, portanto, na formacao social capitalista, uma funcéo
ideoldgica de alta complexidade e consequéncias sécio-politicas. Isso
porque quando reconhece os agentes da produgcdo como sujeitos iguais, na
verdade, efetiva-se, ai, um modo particular de ordenar e disciplinar os
conflitos sociais, que opera com dispositivos normativos e ideolégicos que
servem a este processo de naturalizacdo das relacdes econdbmicas e de
classe, na medida em que os individuos séo tratados de modo genérico,
destituidos das relagdes reais e histéricas que vivenciam.

Trata-se entdo da contribuicdo do direito para ocultar a dominacdo, e de forma
aparente legitimar a sociedade capitalista, impedindo que as classes sociais tomem
consciéncia desse processo. E ao usufruir do corpo técnico e politico, se efetivam no
sistema de normas, atuam e ordenam os conflitos individuais e coletivos com
instrumentos juridicos (SANTOS, 2015), o que na pratica vem impedindo a

construcdo de projetos que visem outra hegemonia, no interior do bloco historico.

Ao proceder dessa forma, as leis ndo garantem igualdade entre homens e mulheres,
mas sim a reproducdo das desigualdades sociais. Ou seja, "todos sao politicamente
iguais, mas socialmente divididos entre burgueses e proletarios, a igualdade juridica
nada mais é do que a afirmacéo social real, das desigualdades sociais" (LESSA;
TONET, 2008, p. 88-89).

Por conta disso é que a cidadania, conceito decisivo da concepcao
democrética, ndo € um obstéaculo a exploracdo econémica; ser cidaddo é
apenas e tdo somente ter os seus direitos respeitados. Todos esses
direitos, porém, sdo sempre compativeis com a exploragdo do homem pelo
homem. [...] Em outras palavras, o Estado capitalista afirma a igualdade
formal, politica e juridica, com o objetivo real e velado de manter a
dominagé&o da burguesia sobre os trabalhadores.

Sempre que conflitos ameacarem a reproducédo da ordem o Estado deverd intervir
para garantir o controle sobre os trabalhadores, por meio do discurso da
democracia. Quando néo for possivel, pois essa sO funciona democraticamente
guando interessa a classe dominante - o0s capitalistas suspendem a ordem
democratica para reprimir os trabalhadores (LESSA; TONET, 2008).

Nesse sentido, constituir-se plenamente por meio da politica e do direito ndo é
possivel, pois esses sdo, em Ultima instancia, obstaculos a essa realizacdo. Nas
palavras de Tonet (2015b, p. 5), “eles sao precisamente instrumentos de reproducao
de ordens sociais que ndo permitem a todos os individuos o acesso aos bens
materiais e espirituais que constituem, a cada momento, a riqueza do género

humano”.
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Com isso, entendemos a falta de liberdade de orientacdo sexual, e 0 né&o
reconhecimento como familia, como uma questdo ideoldgica que deve ser
enfrentada a partir de um projeto de sociedade fundado na igualdade e liberdade
substantiva, o que implicaria “na valorizagao, de fato, da diversidade dos individuos
no ambito das relagdes sociais” (SANTOS, 2005, p. 36).

O carater social da individualidade consiste no fato dos individuos
estabelecerem relacdes e nexos para a producdo de suas necessidades,
utilizando e transformando os meios e as condigBes postas na natureza,
tendo, como principal elemento, a acdo de reciprocidade estabelecida neste
intercambio, em que cada individuo necessita e se realiza por intermédio do
outro. E nessa perspectiva que os individuos s&o, necessariamente, sociais
e histéricos; que suas a¢bes e sentimentos ndo podem ser entendidos fora
da vida social, de forma isolada e autbnoma e que a substancia do ato de
individualizar-se é ser para si nha medida em que se é para 0 outro
(SANTOS, 2005, p. 42).

Nessa direcdo, a diversidade é um elemento constituinte da individualidade humana,
0 que nao implica em situa-la fora da dimensdo da universalidade, pois de acordo

com a autora:

E na reciprocidade das interacdes que a diversidade se apresenta como
potencialidade e capacidade de elaboracdo e auto-realizagdo frente as
necessidades e as respostas dadas, nhum processo, que combina a um so6
tempo, atuagdo sob certas condi¢des histérico-concretas com iniciativas
individuais, dotadas de criatividade; de busca incessante pelo novo; de jeito
préprio de interferir no real, mas, também, caracterizadas por formas de
resignacao e apatia, tudo a depender do ambiente social e dos espacos de
socializagdo em que os individuos estéo inseridos (SANTOS, 2005, p. 44).

Portanto, a individualidade se constitui enquanto parte da sociabilidade e nesse
sentido a pauta pelo casamento aparece como algo politico, ou nas palavras de
Gramsci, como algo relacionado a pequena politica. Na verdade, o que o Congresso
tem feito é “abrir mao” do debate em relagdao a grande politica — ao ndo relacionar a
individualidade com a totalidade. Com isso, permanecem reproduzindo uma atencao
a questdes individuais que ndo visa ao aprimoramento do género humano, mas tem
como objetivo “o aprimoramento permanente do produto que, desse modo, se torna

mais atrativo e financeiramente valorizado” (SANTOS, 2005, p. 73).

Portanto, parece-nos equivocado pensar que a cidadania — amplamente defendida
por alguns movimentos sociais — expressa um modelo superior de liberdade

humana. A cidadania por suas origens representa

[..] uma forma de Iliberdade, certamente muito importante, mas
essencialmente limitada. A nosso ver, a efetiva emancipacao humana é, por
seus fundamentos e sua fungéo social, algo radicalmente distinto e superior
a cidadania, que é parte integrante da emancipacdo politica (TONET,
2015a, p.1).
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Trata-se de reafirmar aqui, nas palavras de Santos (2005, p. 72) que, por mais que
reconhegamos os limites da luta pela cidadania e pela luta no Congresso Nacional
via Estado, “nédo significa negar nem se eximir de participacdo na efetivacdo dessas
acOes e na ampliacdo desses espacos, mas de entender o campo minado de
tensdes e contradicbes em que se movem individuos e instituicdes, sob a regéncia e
dominio do capital” (SANTOS, 2005, p.72). Ou seja, € mister desmistificarmos a
ideologia dominante de que é possivel implementar em nossa sociedade, a garantia
de realizacdo dos interesses de todos (SANTOS, 2005). Defesas em nome da
cidadania, do reconhecimento dos direitos humanos, na busca pela equidade e
igualdade, visto principalmente nos documentos de organismos internacionais,

podem mascarar a desigualdade fomentada pelo sistema capitalista.

Temos assistido ao aumento da producdo da desigualdade social, o que
impossibilita, nas palavras de Tonet (2015a, p. 3), a “construgdo de uma auténtica

comunidade humana sob o capital”. Nesse sentido, o autor também reforca:

[...] sem desmerecer os aspectos positivos que a cidadania representa
para a autoconstru¢cdo humana, fica claro que ela é, por sua natureza mais
essencial, ao mesmo tempo, expressdo e condi¢cdo de reproducéo da
desigualdade social e, por isso, de desumanizagcdo (TONET, 2015a, p.
03).

Nesse sentido ndo ha como negar os avancos histéricos que a democracia
conseguiu garantir, principalmente se comparado aos anos da ditadura militar
brasileira, a populacdo LGBT. O periodo democratico juntamente com a pressao
realizada pelo movimento LGBT, vem garantindo direitos historicamente negados a
essa populagdo como direitos trabalhistas (quando veda a constatacdo em qualquer
documento de algo relacionado a sexualidade); direitos previdenciarios (como
pensdo por morte, auxilio reclusdo); direitos a protecdo contra a violéncia (como a
extensdo da Lei Maria da Penha para casais de |ésbicas e mulheres trans); direito a
identidade (com o uso do nome social) e, o direito a saude (a partir da Politica
Nacional de Saude Integral a populacdo LGBT), dentre outras conquistas. Ou seja,
trata-se de direitos fundamentais para que os individuos possam continuar em

condicdes de sobrevivéncia, garantidas por essa democracia.

Porém, os diversos autores vao ressaltar que a luta pelos direitos humanos precisa
ter como fim dltimo a extincdo dos direitos humanos, vinculando-se a superagao
radical da ordem social capitalista. O poder politico constitui-se a forca que

determinados grupos se apropriam como forma de reprodugéo de sociedade onde
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os interesses desses grupos sdo hegemonicos. E por meio do aparato politico,
juridico, ideoldgico e administrativo que essas forcas se apresentam — por isso a
necessidade historica de supressao do direito e da justica burguesa — e aparece
como algo “destacado da sociedade, pairando por cima dela e representando o0s
interesses coletivos” (TONET, 2015b, p. 4).

Portanto, segundo Tonet (2015b), ha um falso pressuposto que considera que as
dimensdes juridicas e politica sdo as fundadoras da sociedade, ou que as mesmas
“‘integram a insuprimivel natureza do ser social, devendo, portanto, continuar a existir
numa sociedade socialista” (TONET, 2015b, p. 14). Nesse sentido, hd um esforco da
defesa de um uUnico modelo de familia, como se fosse possivel, ao estabelecer

certas leis, que os outros modelos passassem a nao existir mais.

Estamos defendendo que, apesar do carater burgués dos direitos humanos, o0s
mesmos ndo Sao menosprezaveis, pois ao mesmo tempo em que contribuem para o
capitalismo, possibilitam a defesa e ampliacdo de questdes praticas para a vida dos

individuos nesta sociedade, podendo assim assumir um papel importante.

Além disso, acreditamos que a busca pelo reconhecimento da unido entre pessoas
do mesmo sexo, como uma garantia em lei, possibilita o reconhecimento
legal/juridico da vivéncia afetiva de pessoas estabelecida em nome do amor. O
amor se faz presente como outra dimensdo desse processo e as mudancas na
questdo da vida privada como o amor, a sexualidade, os afetos devem fazer parte

do processo de luta contra o capitalismo, ainda nesse sistema (KOLONTAI, 2009).

O amor se apresenta assim, nas palavras de Kolontai (2009), como algo que deve
ser abertamente reconhecido para além de um fator da natureza, de forcas
bioldgicas, mas como um fator social. Segundo a autora, a propria esséncia do amor
o coloca como um sentimento de carater social “o certo € que o amor, em suas
diferentes formas e aspectos, constitui, em todos os niveis do desenvolvimento
humano, uma parte indispensavel e inseparavel da cultura de cada época”
(KOLONTAI, 2009, p. 114).

Ao reforgar a importancia de mudancas ainda no capitalismo, Kolontai nos remete a
pensar sobre a dualidade que os direitos humanos podem expressar nessa ordem,
ou seja, é preciso ter claro que os direitos humanos podem ter um carater reformista

ou revolucionario.
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Tera um carater reformista e, portanto, contribuira para a reproducéo desta
ordem social desumana se tiver como fim Ultimo o aperfeicoamento da
cidadania e da democracia. Ter4 um carater revolucionario se tiver clareza
guanto aos seus limites e se estiver articulada com lutas clara e
radicalmente anticapitalistas (TONET, 2015b, p. 14).

Nas ultimas décadas a luta para se chegar a emancipacdo humana tem se dado
pela estratégia de radicalizacdo da emancipacéo politica, da cidadania e por fim, na
emancipacdo humana. Tudo isso estreitamente vinculada as esferas institucionais e
parlamentares. Com o cenario de acirramento da questdo social, do capitalismo na
sua fase destrutiva, segundo Meészaros (2002), passamos a assistir a
institucionalizacdo ao mesmo tempo, como justificativa de combater os inimigos da
democracia, de projetos de leis xenofobos, racistas, homofobicos e

antidemocraticos.

Aqui caberia, mais uma vez, reforcar a necessidade de tornar o Estado laico, o que
nao significa, nas palavras de Lessa, emancipar os cidaddos da religido, pelo
contrario, “o Estado laico € a melhor condi¢cdo para o mais pleno predominio da
religido na vida cotidiana porque converte a religido em uma questao nao-estatal, o
qgue significa ‘dentro do contexto do mundo atual’, converté-la em uma questéo
privada” (LESSA, 2015, p. 4).

Apesar de nao acreditarmos que a laicizacdo do Estado resolveria as questdes
ligadas a exploracdo/opressdo, poderiamos obter um avanco, visto que no cenario
atual, a estratégia por meio do Congresso Nacional, apesar das ultimas décadas nao
apresentarem bons resultados, tem sido uma das alternativas para que esses
grupos possam garantir o exercicio da cidadania, na esperanca — pelo menos nossa
— de outra sociabilidade possivel. Ainda que ocupar posi¢cdes no interior do Estado,
nao seja estratégico ao ponto de resistir as tendéncias destrutivas do capitalismo,
tem sido a forma da organizacéo coletiva que permite a realizacdo da agao politica.
Ou seja, a regulamentacéo de certos direitos, ndo acontece naturalmente, mas sim
como produto da correlacdo de forcas e da articulagdo por meio de lutas
institucionais — leia-se legislativo, lutas populares e extra-parlamentares (SANTOS,
2005). Nesse sentido

[...] para que as lutas sociais em torno dos direitos humanos possam
integrar uma cultura politica emancipatéria, as reivindicagbes particulares
dos sujeitos e segmentos especificos ndo devem ser equacionados como
um fim em si mesmo ou na condicdo de valores universais, mas inseridos
na dindmica da luta de classe, possam contribuir para revelar movimentos
permanentes de tenséo e contradicdo com a ordem vigente. Isso porque s6
faz sentido pensar nos direitos humanos se for para explicitar o estado de
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degeneracdo do tecido social, situacdo em que as condicbes matérias
(objetivas e subjetivas) de vida de amplos segmentos tende a mais perversa
degradacgédo (SANTOS, 2005, p. 93, grifos nossos).

E sobre esse estado de degradacdo humana que a ideologia dominante se
encarrega de encobrir suas causas, a partir do controle social que influi nas ideias
de mulheres e homens e os motiva a comportar-se com valores que conciliam com a
|6gica da reproducéo social burguesa. Segundo Barroco, “a moral se reproduz pelo
habito, pela repeticdo de normas e comportamentos de valor que moldam o
comportamento dos individuos singulares na vida cotidiana, constituindo-se num
campo favoravel de reproducéo da ideologia mercantil e da alienacdo” (BARROCO,
2014, p. 470).

E nesse sentido, volta-se para o centro da discussédo o que é toleravel no marco da
sociedade capitalista, ndo somente como discussao ética filoséfica, mas como um
embate “ético-politico pratico que envolve referéncias teodricas, projetos sociais,
ideologias e valores” (BARROCO, 2014, p. 479). A autora defende ainda que o
pluralismo, a diversidade nao representa auséncia de conflitos e jogos de interesses,
mas a necessidade de posicionamento diante dos mesmos, portanto, “a
responsabilidade ética de tomar uma posicao diante do que ndo concordamos e a
condicao politica de lutar pela hegemonia do projeto societario que defendemos e
pela universalizacédo dos valores a ele conectados” (BARROCO, 2014, p. 479).
A liberdade liberal, portanto, é enganosa porque divulga uma falsa nocao de
respeito ao outro, quando, na verdade, exclui o outro porque é diferente. A
concepcdo de liberdade aqui tratada ndo se separa da sociabilidade.
Pressup8e-se que individuos sejam livres em relacdo uns com 0s outros;
ndo podemos ser livres enquanto os outros ndo o sdo. Isso supde o

enfrentamento dos conflitos, das contradi¢cdes, a aceitacdo consciente dos
demais como seres iguais e diferentes (BARROCO, 2014, p. 479).

Essa compreensdo “da liberdade do outro como minha liberdade” seria peca
fundamental para o enfrentamento dos conflitos no cotidiano. Nessa direcédo, a
autora desmistifica a falsa expresséao liberal que defende que "a liberdade de um
individuo termina onde comeca a do outro”, demonstrando sua caracteristica
intolerante, como resultado do individualismo burgués.
Vé-se, entdo, que a exclusdo do outro se refere ao outro que se
apresenta como diferente; mais do que excluir o outro, exclui-se a
possibilidade de convivéncia entre sujeitos que tém escolhas,
preferéncias ou modos de vida diferentes. Sendo assim, além de

individualista, trata-se de uma norma de convivéncia intolerante
(BARROCO, 2014, p. 472).
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Ou seja, discursos que defendem a tolerancia podem mascarar na verdade a nao
compreensao das questdes como algo natural, comum, por exemplo, quando se
trata da sexualidade. Alias, como defende Corréa (2008, p.3), “a propria nogao de
‘tolerancia’ [...], implica sempre objetivacdo ou minorizagao do outro”. Assim, tolerar

0 outro é diametralmente diferente de aceitar o outro.

E nesse sentido que Mészaros vai afirmar que os direitos humanos de liberdade,
fraternidade e igualdade sdo probleméticas, ndo pelos proprios direitos em si, mas
pelo contexto em que se originam. Por isso defende que ndo h4 uma oposicao entre
direitos humanos e marxismo, pois segundo ele é real e legitima a defesa do
“desenvolvimento livre das individualidades”, mas em outra sociedade onde os
individuos ndo sejam antagonicamente apostos — condicdo necesséria para a
liberdade e fraternidade (MESZAROS, 2008, p. 161).

Afirma também que existe uma ilusd@o juridica, ilusdo porque ignora as questdes
materiais importantes que efetiva as ideias na concretude do vivido. Segundo o
autor, “as leis nao emanam simplesmente da ‘vontade livre dos individuos’, mas do
processo total da vida e das realidades institucionais do desenvolvimento social-
dindmico, dos quais as determinacdes volitivas dos individuos sdo parte integrante”
(MESZAROS, 2008, p.163).
Reforcar o auténtico exercicio dos direitos humanos envolve, portanto,
necessariamente a aplicacdo de um mesmo padrédo para a totalidade dos
individuos, pois “o direito, por sua propria natureza, s6 pode constituir na
aplicacédo de um padréo igual”’. Se a aplicacdo desse padréo igual requer
simultaneamente a negacdo de um outro direito — uma vez que o
funcionamento destrutivo do interesse parcial tem de ser restringido -, isso
ndo é uma contradicdo do sistema de direitos humanos, mas da estrutura

socioecondmica dada que produz determinacbes  contraditorias
(MESZAROQOS, 2008, p. 166).

E, portanto, o funcionamento destrutivo do sistema que impede o reconhecimento da
diversidade, das individualidades, das necessidades e possibilidades humanas que
ndo cabem nesta sociedade, e sequer sdo reconhecidas. Os sujeitos nessa
sociedade — e aqui estamos tratando de LGBTs — que “ndo possuem individualidade
verdadeira, ndo poderdo assim, no marco do capitalismo, se afirmarem como
individuos Unicos que realizam por completo suas potencialidades” (MESZAROS,
2008, p 214). Séo efeitos dessa realidade o que Lessa vai dizer em relagcdo aos

pedidos pela ética, igualdade, paz, por isso “os apelos a solidariedade e a ética, hoje
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tdo comuns, ndo passam de palavras vazias: a esséncia da nossa sociedade néo
comporta a ética (LESSA, 2012, p. 65).

Wood (2003) também critica certas defesas ao partir do mesmo pressuposto ao
entender que o “novo pluralismo” ao defender o direito a identidade, as multiplas
vontades, vem se inclinando na direcdo de uma aceitacao do capitalismo como uma
da melhores formas de vida. Diversidade, pluralismo e diferenga constituem para a
autora questdes obviamente necessérias, mas ndo como algo indiferenciado e
desestruturado, ou seja, “que reconheca a unidade sistémica do capitalismo e que
tenha a capacidade de distinguir entre as relacdes constitutivas do capitalismo e
outras desigualdades e opressfes” (WOOD, 2003, p. 224).

Concluindo, estamos tratando de uma realidade onde o interesse de todos é
defendido a todo instante, porém, como forma de manter o funcionamento de uma
ordem social que mantém intacto os interesses dominantes. Concordamos com
Mészaros, quando o mesmo conclui que “o interesse de todos € um conceito
ideoldgico vazio, cuja funcdo é a legitimacdo e a perpetuacdo do sistema de
dominagdo dado” (MESZAROS, 2008, p. 166).

Enquanto estivermos onde estamos, e enquanto o ‘livre desenvolvimento das
individualidades” estiver tao distante de nés como esta, a realizagdo dos direitos
humanos € e permanece uma questao de alta relevancia para todos os socialistas
(MESZAROS, 2008, p. 168).

lluminados por essa reflexdo torna-se necessario refletir sobre as transformacdes
das familias ao longo do tempo, bem como a diversidade presente hoje na
sociedade brasileira. A compreensdo do Congresso Nacional junto as
transformacdes das familias — em especial as demandas postas na realidade pelas
familias homoparentais — possibilitara compreendermos mais a frente o contexto em

que os discursos foram realizados e a concepcédo de familia defendida.



73

3. FAMILIAS HOMOPARENTAIS: UM DEBATE ACALORADO.

A Unica coisa que se pode responder é que a familia deve progredir na
medida em que progrida a sociedade, que deve modificar-se na medida em
gue a sociedade se modifique; como sucedeu até agora. A familia € produto
do sistema social e refletird o estado de cultura desse sistema (ENGELS,
2012, p.108).

lluminados por Engels de que a familia se modifica pari passu a mudanca na
sociedade, € objetivo aqui retratar o processo de transformacdo das familias,
buscando compreender suas configuracdes no momento presente. Longe de
considerar a familia como uma instituicdo estruturante a-historica, defendemos que &
necessario “dissolver sua aparéncia de naturalidade, percebendo-a como criacao
humana mutavel” (BRUSCHINI, 1993, p.50).

As familias tem se deparado com realidades que sao proprias de sua dinamica
interna e externa. Interna, por conflitos de género, separacdes, conflitos de geracéo,
de vivéncia nos domicilios, etc. E, ao mesmo tempo, por dindmicas externas, cujas
expressdes emergem da forma de estruturagcdo de um dado modo de producéo. No
capitalismo, o consumismo, as mudancas nos padrées de comportamento de
homens e mulheres, a exacerbacdo do individualismo, etc. afetam as familias.
Nesse sentido, a familia se constitui como um espaco complexo, que se constroi e
reconstroi historica e cotidianamente “por meio das relagdes e negociagdes que se
estabelecem entre seus membros, entre seus membros e outras esferas da
sociedade” (MIOTO, 2011, p.03). Ou seja, a familia aqui se apresenta como "uma
esfera social que tem dindmica propria e nao apenas ‘traduz’ mecanismos sociais
que lhe sédo externos” (SARTI, 2011, p.40).

Nosso argumento aqui esta estruturado em 3 momentos: inicialmente apontaremos
as transformacOes ocorridas historicamente que possibilitaram a formacdo do
modelo de familia nuclear patriarcal burgués. Em seguida, trataremos como se deu a
normalizacdo das familias que, conduzido pelo patriarcado e pela necessidade de
manutencdo do modelo ideal, controlou as sexualidades dos seus membros
classificando a heteronormatividade®* como Gnica vivéncia possivel. Por fim,

discutiremos o surgimento do movimento contracultural e do movimento LGBT que

% “Falamos em heteronormatividade guando prevalece quase que exclusivamente apenas o

reconhecimento social da heterossexualidade que se institui como norma e modo exclusivo de
vivéncia afetiva e sexual. No lugar da liberdade de orientagdo sexual, entra em cena a imposi¢cdo
compulséria de relagdes heterossexuais” (SANTOS, 2005, p. 30).
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se contrapdem as exploracdes/opressdes impostas pelo capitalismo e seu modelo
de familia ideal. Serdo todos esses processos que incidirdo sobre as formas de
organizacdo familiar, vistas a partir da década de 1970, como novos arranjos
familiares, quer no Brasil quer no mundo. Com isso, afirmamos que problematizar a
questao das familias homoparentais requer mediagfes. Entretanto, ndo vamos fazer
um resgate histérico em si, mas buscar as pistas que nos permitam entender nosso

objeto.
3.1 Uma descontinua e heterogénea historia da familia.

Historicamente, homens e mulheres viveram em grupos, comunidades, etc. Das
"familias" primitivas até os nossos dias, inumeros foram os modelos em torno do
qual se organizaram os individuos®*. Mas, como demonstra Engels (2012), até a
década de 1860, ndo existia uma historia da familia. O que se tinha baseava-se nos
cinco livros de Moisés (biblico), onde a forma patriarcal de familia era admitida como
a mais antiga e se identificava com a familia burguesa, "como se a familia néo

tivesse tido evolucéo alguma através da histéria” (ENGELS, 2012, p. 22).

Da familia coletiva, que ndo se distinguia da totalidade social, no periodo do
comunismo primitivo, até a forma mais desenvolvida de familia monogamica - o
patriarcalismo burgués - todas as formas de familia foram determinadas pelo modo
como a sociedade se organiza para retirar da natureza o que lhe € imprescindivel.
Os progressos da humanidade coincidem com as épocas em que se ampliam as
fontes de subsisténcia (LESSA, 2012).

A historia da familia é descontinua e heterogénea. Os diversos arranjos sempre
estiveram presentes nas sociedades, e 0 modelo monogamico - marca caracteristica
da familia nuclear patriarcal e fruto do surgimento da propriedade privada - é datada
do processo histérico de transicdo a um modo de producédo especifico, qual seja, o
capitalismo (ENGELS,1884; LEACOCK, 1971; LESSA, 2012).

Entre esse momento anterior — das diversas possibilidades de vivéncia e funcdes

das familias — e 0 momento posterior, quando ocorre a legitimacdo de um unico

% N&o é nosso objetivo, nesse momento, resgatar todas as formas de organizacdo familiar que
existiram ao longo da histéria. Ja estamos convictos de que diversos modelos e possibilidades de
vivéncia ndo s existiam como eram reconhecidos. Para um maior aprofundamento: ENGELS, F. A
origem da familia, da propriedade privada e do Estado. Traducédo de Leandro Konder - 32 Ed. —
Séo Paulo: Expresséo Popular, 2012. 304p.
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modelo de familia, que passa a ser considerado desde entdo como uUnico, a-
histérico, ideal, e ideologicamente reproduzido pelas instituicdes como norma
universal, um longo processo decorreu. Esse processo foi resultado do rompimento
das relacbes sociais comunitarias, que é a génese da familia monogamica e
patriarcal. Ao se deslocar do coletivo, a familia se constituiu um nucleo privado, uma
nova forma de organizacdo (a familia nuclear) e para isso, foi “necessario a
destruicdo dos lacos primitivos que faziam da sobrevivéncia de cada individuo a
condicdo necessaria para a sobrevivéncia de toda a comunidade” (LESSA, 2012,
p.25).

Também foram determinantes para o surgimento do modelo nuclear patriarcal
burgués as transformacdes geradas a partir da introducédo da criagédo de gado, da
produgdo de metais e tecidos, do fim do nomadismo e o aprimoramento da
agricultura (ENGELS, 2012; LEACOCK, 1971; LESSA, 2012).

Nesse processo de transformacBes das familias, e de predominio do modelo
nuclear, Ariés (1981), estudando a sociedade francesa, demonstra que o0
“sentimento da familia” era desconhecido até a Idade Média, surgindo a partir dos
séculos XV-XVI para se impor definitivamente no século XVII. A familia ndo possuia

“

funcdo afetiva, o que néo significa dizer que ndo existia o amor, porém, “o
sentimento entre os cdnjuges, entre os pais e os filhos, ndo era necesséario a

existéncia nem ao equilibrio da familia: se ele existisse, tanto melhor” (ARIES, 1981,

p.X).

Esse sentimento surge, justamente a partir do momento em que a familia passa a
valorizar o nucleo conjugal, em detrimento de uma sociabilidade familiar que mal se

distinguiam dos lagos da vizinhanga, comunitarios e publicos (VAINFAS, 1997).

O modelo patriarcal tornou-se a primeira forma de familia que néo se baseava nas
condi¢des naturais, mas sim econémicas, onde os casamentos ndo eram, a priori,
frutos de um vinculo afetivo-sexual, mas de casamentos de conveniéncia, que
caracterizava o triunfo da propriedade privada sobre a forma comunal (ENGELS,
2012). A monogamia se constituiu num longo processo historico e particularmente
entre as classes ricas. Dentro da classe proletaria faltava os bens de fortuna

necessarios para a transmissao por heranca, e, sem esses bens, do qual surgiram a
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monogamia e o dominio do homem, também faltava motivos para o estabelecimento

da supremacia masculina (ENGELS, 2012).

Porém, segundo Donzelot (1980, p.50), a partir do século XIX, o Estado, buscando a
“familiarizacdo das camadas populares” como proposta de elevar as relagdes sociais
do proletariado ao molde da familia burguesa, passa a criar toda uma rede que
possibilitasse interven¢des mais diretas nas familias®. Como as familias pobres nédo
possuiam a base material para isso, a ideologia cumpriria esse papel. A justificativa
era ndo soO estruturar o capitalismo, mas garantir sua expansao (DONZELOT, 1980).
Nas palavras do autor “a fim de assegurar a ordem publica, o Estado se apoia
diretamente na familia jogando indissociavelmente com seu medo do descrédito

publico e com suas ambicdes privadas” (DONZELOT, 1980, p.51).

Compreendemos que tdo histérica como a totalidade social, as familias séo
construcbes histéricas, o que significa dizer que argumentos que defendem o
modelo nuclear burgués como o uUnico modo de organizacdo familiar ndo se
sustenta, visto que é o olhar para a historicidade que demonstra sua transformacao
ao longo do tempo, atrelada ao desenvolvimento das for¢cas produtivas (ENGELS,
2012).

Com o surgimento da burguesia como classe dominante, e a necessidade da
legitimacdo dessa nova sociedade, a familia se inscreve como instituicdo primordial
para contribuir na reproducdo da vida cotidiana e da nova ordem estabelecida. E
nessa ldgica, era 0 modelo nuclear patriarcal que exerceria tdo bem esse papel, pois
esse modelo passa a ser 0 maior aliado na defesa da liberdade politica e econédmica
do Estado, que ndo precisaria se preocupar com quem cuidaria das criangas, dos

idosos, enfermos e pessoas com deficiéncia (NASCIMENTO, 2011).

Nesse sentido, a familia ocupa um lugar central na reproducéo social da ideologia
que, a partir do convivio familiar, determina as formas de socializacéo e dos valores

que vao incidir na formacao desses sujeitos (SANTOS, 2002). Porém, é a partir das

% Ao demonstrar como o recente Estado capitalista cria estratégias para o controle das familias,
principalmente as que desviavam das normas estabelecidas, o autor apresenta o surgimento de trés
profissbes que naquele momento da sociedade Européia surgia para atuar diretamente com as
familias, buscando sua “estruturagao”. Foram os assistentes sociais, os educadores especializados e
os orientadores. Para aprofundamento, recomendamos a leitura do livro de Donzelot (A Policia das
familias. Rio de Janeiro: Edi¢6es Graal, 1980).



77

transformacdes geradas pelo proprio sistema capitalista que as familias vao sendo
afetadas e passam a se distanciar cada vez mais do modelo ideal, nuclear patriarcal
burgués. Segundo Calderén e Guimaraes (1994, p. 25), “a propriedade e a familia
nuclear, que no século XIX proporcionaram novas bases para a liberdade politica e a
autonomia individual, guardavam dentro de si elementos fatais a sua propria
existéncia”. Ou seja, foi no interior do proprio modelo tido como ideal que as

contradicdes postas acarretariam em transformacdes.

Grandes mudancas ocorreram no padrdo de familia burguesa em nivel mundial
desde o século XIX (BRUSCHINI, 2005). HA que se destacar nesse processo 0
movimento feminista que, ao longo da sua historia, defendeu bandeiras ligadas aos
interesses das mulheres, como a contestacdo ao papel tradicional da mulher, a
familia nuclear burguesa e monogamica, a denuncia de apropriacdo do corpo da
mulher, a exploracdo do trabalho feminino tanto no &mbito produtivo, como na esfera
reprodutiva, do cuidado (CISNE, 2014). Questionaram “a ideia de que homens e
mulheres estariam predeterminados, por sua propria natureza, a cumprir papéis
opostos na sociedade” (ALVES; PITANGUY, 1997, p.55).

A familia monogamica foi determinante principalmente no processo feminino de
individuacdo, que relegou as mulheres responsabilidades que foram reduzidas a
servigos privados (LESSA, 2012). Ao mesmo tempo, os homens foram atingidos
nesse processo, ainda que por outras mediagdes, pois tornar-se marido e provedor
resultou um fardo pesado também a estes, colaborando no embrutecimento
masculino, pois isolando-se “de suas esposas e de seus filhos, e as suas
identidades incorporam mais intensamente a mercadoria da qual sdo guardides”
(LESSA, 2012, p. 74). Nas palavras de Saffioti (2004, p.124), “a ideologia sexista
corporifica-se nos agentes sociais tanto de um polo quanto de outro da relagédo

dominagé&o-subordinagéo”.

Nessa forma de organizacdo familiar, o patriarcado se apresenta como uma
especificidade da relagdo de género, que se baseia na dominacdo-exploracdo das
mulheres a partir de duas faces:

[...] a base econbmica do patriarcado ndo consiste apenas na intensa

discriminacdo salarial das trabalhadoras, em sua segregacao ocupacional
e em sua marginalizacdo de importantes papéis econdmicos e politico-



78

deliberativos, mas também no controle de sua sexualidade e, por
conseguinte, de sua capacidade reprodutiva (SAFFIOTI, 2004, p.106)°.

Ressaltamos que todo esse processo historico ndo foi realizado de maneira pacifica
e linear, mas perpassados por resisténcias, disputas, conflitos e reconstrucées de

habitos e valores.

Do mesmo modo como 0s escravos resistiram a exploracéo, ainda que nao
contassem com as condi¢des histéricas para superar revolucionariamente o
modo de producao escravista, as esposas e as prostitutas também reagiram
por vezes se rebelaram, contra a degradacdo da funcéo social da mulher.
Todavia, enquanto 0os escravos, por serem uma classe social e realizarem a
funcdo fundante da sociedade (o trabalho), foram capazes de revoltas e
rebelides, as mulheres, reduzidas a prestar servicos a seus senhores,
contavam com meio muito mais limitados de reagéo [...] histéricas como a
presenca das mulheres na vida social de Esparta e Roma, pecas de Teatro
com a Revolta de Lisistrata ou a greve do sexo (Aristofanes) sao indicacdes
de que a retirada das mulheres da vida coletiva ndo se deu nem
voluntariamente nem de forma tranquila (LESSA, 2012, p. 36).

Todas essas transformacgdes nao ocorreram de forma tranquila. Contudo, foi a partir
do século XVIII que o Estado capitalista passa a exercer um controle maior sobre a

populacdo por meio das familias, principalmente em relacéo a sexualidades.

3.1.1 Normalizacdo das Familias.

“A maior riqueza do homem é a sua incompletude. Nesse ponto sou abastado.
Palavras que me aceitam como sou — eu néo aceito” (Manoel de Barros).

Foi no decorrer do século XVIII, mas principalmente no século XIX, que o entdo
“recente” Estado capitalista comeca a pensar as formas de controle e normalizacéo
da populacao, por meio das familias (DONZELOT, 1980). As situacfes ocasionadas
pelo pauperismo colocavam na ordem do dia a necessidade de intervengdo publica,
visto a impossibilidade dos problemas continuarem a ser resolvidos por meio da

repressao. Isto porque “a economia liberal necessita da instauragcdo de

% para uma maior compreensdo dessa relacdo de dominacgdo-exploracdo na atualidade brasileira
indicamos a aproximacao com trés situacdes/documentos/textos: 1) O PL 5069/2013 da autoria dos
Deputados Eduardo Cunha (PMDB/RJ), Isaias Silvestre (PSB/MG), Jodo Dado (PDT/SP) e outros que
propde tipificar como crime contra a vida o andncio de meio abortivo e prevé penas especificas para
quem induz a gestante a prética de aborto. 2) O relatério da Organizacdo Internacional do Trabalho
intitulado: O desafio do equilibrio entre Trabalho, Familia e Vida Pessoal que demonstra a realidade
da desigualdade de género e prevé metas para serem alcancadas. 3) O artigo publicado na ultima
edigdo da Revista Ser Social de 2015 intitulado: “Feminismo e radicalizacdo da democracia: desafios
em tempos de recrudescimento do conservadorismo no Brasil” da autoria de Mirla Cisne e Maria
Lucia Duriguetto onde as mesmas abordam os contetdos das lutas e das resisténcias feministas,
como constitutivas do processo de democratizacdo na realidade brasileira contemporanea, permeada
por um contexto de recrudescimento do conservadorismo, por meio de mdltiplas violéncias e
violagBes de direitos.


http://www.camara.gov.br/internet/deputado/Dep_Detalhe_Inativo.asp?id=5310533
http://www.camara.gov.br/internet/deputado/Dep_Detalhe_Inativo.asp?id=5309178
http://www.camara.gov.br/internet/deputado/Dep_Detalhe_Inativo.asp?id=528553
http://www.camara.gov.br/internet/deputado/Dep_Detalhe_Inativo.asp?id=528553
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procedimentos de conservagdo e de formagdo da populagdo” (DONZELOT, 1980,
p.55). O autor demonstra a quantidade de medidas adotadas (de natureza
indissociavelmente sanitaria e politica) que visavam controlar as familias buscando
corrigir situacdes de abandono das criancas, por exemplo, mas também de reduzir a
capacidade socio politica dessas familias, visto que o ambiente era propicio a
revoltas. Dentre essas acdes de controle foi a sexualidade no interior das familias,

gue as acdes estatais, junto a medicina, iriam centralizar (DONZELOT, 1980).

Segundo Prado e Machado (2012), foi no século XIX que o corpo e a sexualidade
passaram a ser objetos privilegiados das politicas de controle e moralizacdo. Nesse
momento, surgia a ideia, a partir da medicina social, de que a saude da populagéo
estava diretamente ligada a saude das familias e de seus membros, logo, era
fundamental o controle das sexualidades (FRY; MAC RAE, 1983).

A medicina passa a reivindicar a sua autoridade em relacdo a verdade sobre a
sexualidade, e se tornam também os transformadores da homossexualidade que
passa a ser considerada "de crime, sem vergonhice e pecado para doencga, ao longo
dos anos que seguem. O crime merece puni¢gdo, a doenga exige a ‘cura’ e a
correcdo” (FRY; MAC RAE, 1983, p.61). Foi entdo, com a mudanca do status da
homossexualidade de pecado para doenca, que se abria a possibilidade da cura, e

de mais um problema social a ser resolvido pela medicina (FRY; MAC RAE, 1983).

O sujeito homossexual e a homossexualidade sdo invencdes do século XIX. Anterior
a essa invencgédo, as relagdes amorosas e sexuais entre pessoas do mesmo sexo
eram consideradas como sodomia®’, pederastia® ou homofilia®. Segundo Silva
(2012, p.87) “somente a partir da segunda metade do século XIX a pratica passava a

definir um tipo especial de sujeito que viria a ser marcado e reconhecido sob a

%" 0 pecado de sodomia nao se refere a um tipo de desvio sexual especifico, pois ele inclui praticas
sexuais de distintas ordens. Assim, sodomita pode ser quem cometa atos impuros, busque prazer
com animais, quem deposite fluidos em uma cavidade proibida (a vagina € a Unica permitida) e quem
se relacione com pessoas do mesmo sexo (VAINFAS, 1997, p. 87).

% Consistia em um ritual realizado por um homem mais velho que, por meio de sua experiéncia,
visava iniciar um rapaz jovem na sociedade de maneira que ele se tornasse um cidadao,
desenvolvendo mais habilidade para atuar na guerra e no meio politico (FARIAS; MAIA, 2012, p. 26).
Entre as mulheres, esse tipo de relagdo também ocorria, mas havia diferencas significativas em
relagdo a pederastia masculina. Uma delas é que a relagéo afetivo-sexual entre duas mulheres nédo
tinha o objetivo de integracdo a vida social, mas de iniciagdo a uma vida sentimental e er6tica
ggFARIAS; MAIA, 2012, p.27).

Atracéo por individuos de seu préprio sexo. Termo mais etimologico.
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designacédo de homossexual, categorizado e nomeado como desvio da norma”. Nas
palavras de Chaui (1991, p. 29).

Através de medicalizacao classificatéria, [a homossexualidade] tornou-se
uma espécie sexual (como ha espécies em botanica e em zoologia) e um
tipo social. De atividade, transformou-se num modo de ser que determina
todas as outras atividades e o destino pessoal de alguém. N&o é apenas
‘doenca’, ‘disfungdo’ ou ‘perversdo’: é quase uma coisa.
Como coisa, a homossexualidade gera preconceito. O surgimento do preconceito
contra a homossexualidade foi instaurado pela protecéo e idealizacado de um tipo de
familia, que ndo poderia ser constituida com a presenga dos homossexuais. O
entendimento desta passou a ser também como algo que “n&o era vista como inato
e inescapavel, mas antes como um habito deliberadamente assumido de

contestagao e iniquidade” (RICHARDS, 1993, p. 145).

Com isso, a homossexualidade foi construida como algo que ameacava a familia, e
era considerada “como uma pratica capaz de solapar a organizacdo basica da
sociedade — a familia, unido homem/mulher e a reprodugéo” (RICHARDS, 1993, p.
150).

A sexualidade tornou-se algo intimo, confiscada pela familia conjugal, reservada
inteiramente a funcdo de reproduzir. O casal que procria passa a ditar a lei,
impondo-se como modelo e norma. Nas palavras de Foucault (2014, p. 08), “um
anico lugar de sexualidade reconhecida, mas utilitario e fecundo: o quarto dos pais.
SO resta encobrir-se; o decoro das atitudes esconde os corpos, a decéncia das
palavras limpa os discursos”. Anterior a esse momento de ascenséo da burguesia,
Foucault (2014, p.07) relembra que “[...] Eram frouxos os codigos da grosseria, da

obscenidade, da decéncia, se comparados com os do século XIX".

A sexualidade é reduzida ao casal heterossexual e regrada por trés codigos, além
dos costumes ja existentes, ‘regiam as praticas sexuais: o direito candbnico, a
pastoral cristd e a lei civil®®. Eles fixavam cada qual & sua maneira, a linha diviséria
entre o licito e o ilicito” (FOUCAULT, 2014, p. 41). E assim, determinava o nao lugar
da homossexualidade na sociedade, com base em um “heterocentrismo

compulsorio, ou seja, a arraigada crenca de que a familia e o casamento séo

40 Aqui as palavras de Foucault ecoardo em nossos ouvidos quando enfrentarmos a leitura dos
debates realizados na tramitacdo dos PLs por nés analisados.
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realidades sociais intrinsecamente associadas a vinculagéo afetivo-sexual entre um
homem e uma mulher” (MELLO, 2005, p. 28).

Pensada de forma concreta, a sexualidade € entendida aqui como mais um dos
elementos determinantes da constituicdo dos sujeitos, construida a partir de
relacbes sociais entre/pelos seres humanos, relacfes que ndo existem de forma
abstrata, mas “sempre amalgamadas pela concretude de contextos -culturais,
geopoliticos, padrbées morais e posi¢gdes sociais” (PRADO; MACHADO, 2012).
Nesse sentido, relagdes que assumem “caracteristicas e expressdes determinadas
de acordo com a sociabilidade capitalista, uma forma inteiramente histérica e

essencialmente limitada de organizagao da vida social” (SANTOS, 2002, p. 01).

Portanto, nessa forma de sociabilidade torna-se caracteristica central a “indiferenca
as identidades culturais e as diferencas subjetivas dos individuos sociais submetidos
ao seu sistema de exploragéo” (SANTOS, 2002, p.02). Logo, qualquer processo que
fuja a légica do que é posto como ‘normal é estigmatizado, como o caso da
homossexualidade. A homossexualidade, ao longo dos anos, foi classificada ora
como pecado, ora como crime ou ainda, ora como doenga. Com isso, a
heterossexualidade foi legitimada como a Unica forma de orientacdo sexual
verdadeira, saudavel e possivel de ser vivenciada pelos individuos em sociedade e
nas familias (SANTOS, 2002).

A familia, que ocupa um lugar central na reproducéo social da ideologia, determina,
a partir do convivio familiar, as formas de socializacdo, e dos valores que vao incidir
na formacdo desses sujeitos (SANTOS, 2002). Portanto, a relacdo entre
sexualidades e familias se da também por esta Ultima se constituir um nucleo
afetivo, que é atravessado pelas determinacfes do capitalismo, e moldam inclusive
as relagbes socio-afetivas.
As préticas afetivo-sexuais, desenvolvidas entre individuos do mesmo sexo,
tém potencial questionador sobre essa estrutura familiar, afinal, por
intermédio dessas praticas, entra em discussdo 0 questionamento da
relacdo afetivo-sexual ter como principal finalidade a reproducédo da
espécie, assim como podem ser questionados os valores machistas e a
propria estrutura hierérquica e de posse entre homens e mulheres, instituida

pelo casamento monogamico e pela dominagdo masculina, dentre outras
guestdes (SANTOS, 2002, p.13).

Apesar da potencialidade questionadora do modelo homoparental em relagcdo ao

nuclear patriarcal burgués, € preciso ter clareza que modificacbes e mudancas nas



82

instituicdes, como no caso da familia, “por mais bem intencionadas e profundas que
possam parecer, ndo tem forgca para transformar o solo matrizador da formagao
sécio-econdmica da sociedade” (SANTOS, 2002, p.13).

Logo, o discurso em voga sobre o fim da familia, da destruicdo das familias, cai por
terra*’. Torna-se necessario compreender as mudancas pelas quais as familias
passaram e vem passando para que se possa ter claro, que o potencial
questionador da ordem posta, deve integrar reflexdes e estratégias que visam a
elaboracdo de uma nova hegemonia (SANTOS, 2002). E construgdo de contra-
hegemonia leva tempo e requer estratégias por parte dos grupos que estdo em
disputas no interior do bloco histérico. As mudancas hoje registradas no contexto
das familias vém contribuindo para “o que hoje denominamos como a crise da
familia moderna”.
A emergéncia e o crescimento dos novos arranjos familiares pdem em
guestdo a hegemonia da familia nuclear. Muitos desses arranjos, ao
contraporem-se e contestarem as normas caracteristicas e principios
fundamentais da familia nuclear, revelam-se bastante polémicos [...] Tudo
iSSO nos permite apontar a existéncia de uma transgressdo dos padrdes
culturais predominantes na nossa sociedade, e, portanto, evidencia-se a
crise da identidade na familia burguesa (CALDERON; GUIMARAES, 1994,
p. 28-29).
Nesse sentido, a luta politica com vistas ao reconhecimento de relacdes amorosas
vem somando-se com outros questionamentos e mudancas colocadas na ordem do
dia pela necessidade de compreensdo dos diversos arranjos, ou seja, “de
compreensao da familia e do casamento como construcBes socioculturais
dindmicas, mutaveis e capazes de incorporar um leque cada vez maior de situacdes
e formas de expressdo e manifestacdo das trocas afetivo-sexuais entre seres
humanos” (MELLO, 2005, p. 28). Esses questionamentos e Ilutas foram
protagonizados por sujeitos envolvidos em organizagOes coletivas, que buscavam
contrapor a norma, por meio de diferentes movimentos sociais. Nesse sentido, é
importante situarmos 0S grupos, sujeitos politicos e movimentos sociais que ao

longo da histéria constroem agdes contra-hegemonicas.

3.1.2 Quebrando a norma: familias, movimento contracultural e 0 movimento
LGBT.

*! Mas, contraditoriamente, esse é um discurso atual, com contornos fundados nas premissas cristas.
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“Quem anda no trilho é trem de ferro. Sou 4gua que corre entre pedras —
liberdade caca jeito” (Manoel de Barros).

Segundo Santos (2012), foi a partir da década de 1950 que, no Brasil, comeca a
surgir um crescente movimento social que englobava os estudantes, as ligas
camponesas e as organizacdes catodlicas de esquerda. E toda essa movimentagado
se dava em um panorama internacional de “guerra fria”, que pressionava as

economias dependentes a todo instante (SANTOS, 2012).

Como destacado na introducdo, um dos primeiros movimentos em defesa das
diversas possibilidades de relagcbes amorosas surge a partir da década de 1950,
inicialmente nos EUA e na Europa, chamado de contracultura. Esses movimentos
eram constituidos por jovens que passam a se organizar para questionar os limites
postos em relacdo aos corpos, a nocédo da sexualidade e as escolhas de modo de
vivéncia conjugal (PEREIRA, 1986).

Surgia uma geracdo de poetas jovens que, por meio dos poemas, questionavam o
modo de vida capitalista. Mas, foi a partir de 1956, com a explosao do Rock’n roll e
de suas letras rebeldes, que o movimento de contracultura se estabelece, chegando
aos anos 1960 numa poténcia politica cultural maxima, se organizando por meio de
grandes concertos e festivais (PEREIRA, 1986). O amor livre, a convivéncia
harmoniosa, o culto a natureza, a substituicdo dos lacos familiares por comunidades,
desprezo aos valores da sociedade capitalista e suas regras foram incorporados
como bandeiras desse movimento (PEREIRA, 1986).

De um lado, o termo contracultura pode se referir ao conjunto de
movimentos de rebelido da juventude [...] E tudo isso levado a frente com
um forte espirito de contestacdo, de insatisfacdo, de experiéncia, de busca
de uma outra realidade, de um outro modo de vida [...]. De outro lado, o
mesmo termo pode também se referir a alguma coisa mais geral, mais
abstrata, um certo espirito, um certo modo de contestacdo, de
enfrentamento diante da ordem vigente, de carater profundamente radical e
bastante estranho as for¢cas mais tradicionais de oposicdo a esta mesma
ordem dominante [...] (PEREIRA, 1986, p. 20).

O movimento representava uma quebra na ideia de familia burguesa que ja vinha
sendo anunciada entre as duas grandes guerras mundiais*’. Esse movimento

representava a tentativa de se criar uma nova forma de organizacdo da vida

2 Com o fim da Primeira Guerra Mundial (1914-1918), “19 milhdes de mortos e mais duas vezes esse
namero de aleijados e doentes mentais, em sua maioria homens em idade produtiva (isto €, maridos),
deixaram uma enorme quantidade de familias desprotegidas, nas quais a mulher teve de ocupar o
lugar de “provedor”. Parte significativa das mulheres, ainda, substituiu nas fabricas seus maridos que
haviam sido convocados. Ao final do conflito instaurou-se uma gigantesca crise dos padrfes
familiares. Como nunca antes, as mulheres passaram a ocupar o posto do chefe da familia” (LESSA,
2012, p. 76).
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doméstica, onde as atividades de criacdo dos filhos, de alimentacdo, moradia e
outras passassem a ser tarefas comuns (LESSA, 2012). Eram os jovens, que no
interior das familias, constituiam um foco de contestacdo. E ha também no segundo
pos-guerra a demanda/pressdo pela entrada das mulheres brancas, de classe

média, no mercado de trabalho.

Como um processo de resisténcia, 0 movimento colocava desnudo o argumento da
pseudo normalidade da familia burguesa. Serdo seus ecos que reverberardo no
mundo e no Brasil, polarizando a luta em torno da conservacédo ou quebra desse

paradigma.

Um exemplo paradigmatico de conservagédo no Brasil, pode ser dado pela Marcha
da manifestacdo da Familia com Deus pela Liberdade, que apoiou a instauracéo da
ditadura militar. Essa simbolizava a unido das familias com Deus como um dos
meios para que a ordem fosse estabelecida. Manter a ordem representa o risco que
0 comunismo colocava para as familias de entdo (SANTOS, 2012), risco este
marcado por um contexto de revolucdo cubana, de politica da Guerra Fria, e de luta

por reformas de base.

Como um processo, ha polarizacdo entre as forgas presentes. E também na década
de 1960 — mais especificamente Maio de 68 - que vai abrir caminho para que os
movimentos sociais levantassem bandeiras politicas culturais progressistas, como os
feministas, negros, ambientalistas e pela liberdade de orientacdo sexual
(MONTANO; DURIGUETTO, 2011). Essas novas possibilidades de expressio, que
ja eram demonstradas desde a década de 1950, contribuiram para o rejeite a
convengdes, a regras e a valores das geragcbes anteriores. “As reivindicagbes
variadas desses movimentos, como, por exemplo, do movimento feminista com o
direito ao divorcio, a legalizagdo do aborto, entre outros, encontraram
reconhecimento legal, rapida ou lentamente, em inimeros paises” (MONTANO;
DURIGUETTO, 2011, p. 258). A trajetéria do movimento em defesa dos direitos dos

homossexuais no Brasil seguiu um ritmo lento.

Facchini e Simdes (2009) consideram que 0 movimento politico em torno da
homossexualidade no Brasil se constituiu a partir de "trés ondas”, trés momentos,
gue estédo relacionados as mudancas politicas e sociais, e que moldaram sua forma
de atuacdo e organizagcdo. Nos fins da década de 1970, e durante a década de
1980,
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[...] quando floresceram os primeiros grupos articulando homens e
mulheres homossexuais, dos quais 0 Somos, de Sao Paulo, se tornou
uma espécie de paradigma. Em seguida, focalizamos uma ‘segunda
onda’, durante a redemocratizagcdo dos anos 1980 e a mobilizagdo em
torno da Assembléia Constituinte, que coincidem com a eclosédo da
epidemia do HIV-Aids, quando se desenharam as condicdes de
institucionalizacdo do movimento. Depois, tratamos de uma "terceira onda",
a partir de meados dos anos 1990%, em gue a parceria com o Estado,
gestada no periodo anterior, se consolida e da impulso a multiplicacéo de
grupos ativistas, promovendo a diversificacdo dos varios sujeitos do
movimento na atual designacdo LGBT, a formacdo das atuais grandes
redes regionais e nacionais de organizacdes, e a consagracdo das Paradas
do Orgulho LGBT, paralelamente ao crescimento do mercado segmentado
voltado & homossexualidade (FACCHINI, SIMOES, 2009, p.14, grifos
Nossos).

Como demonstrado pelas autoras, esses trés principais momentos do movimento
LGBT no Brasil sdo perpassados por momentos histéricos. No momento inicial de
organizacdo do movimento social, por meio de jornais**, vivia-se um contexto de
ditadura militar. Num segundo momento quando ocorre a ampliacdo da organizagao
do movimento, estdvamos na luta pela redemocratizacdo do pais. E o terceiro
momento, quando ocorre a formacado de diversos grupos pelo Brasil, é o periodo de
efervescéncia politica do pos-periodo da aprovacao da constituicdo federal de 1988.

E também momento de proposicdo do 1° projeto no CN.

O movimento cresceu ao longo dos anos, se ressignificou e a partir das
reivindicacbes tem ganhado visibilidade cada vez mais e suscitado diversas

possibilidades como:

[...] projetos de lei em todos os niveis do Legislativo, assim como a
formacdo de Frentes Parlamentares em ambito nacional e estadual.
Suas estratégias se diversificaram de modo a incorporar a demanda por
direitos através do Judiciario, o esforco pelo controle social da
formulacdo e implementacdo de politicas publicas, a producdo de
conhecimento em ambito académico, a formacdo de igrejas para
homossexuais, setoriais em partidos politicos e ndo menos importantes, a
construcdo de alternativas de politica lidica, como as préprias paradas e a
organizacdo de saraus, festivais e mostras de arte, assim como a
apropriagdo de manifestagbes ja bem mais antigas na chamada
‘comunidade’, como concursos de Miss Gay ou Miss Trans (FACCHINI;
SIMOES, 2009, p.18).

O protagonismo dos sujeitos coletivos LGBT ao redor do mundo tem demonstrado a
trajetéria que muitos sujeitos em conjunto vém trilhando, apesar de todas as

polémicas, e dificuldades ideoldgicas que envolvem a questdo. Santos (2005)

3 Nosso estudo abarcara parte desse processo da terceira onda, com a analise do PL 1151/1995.

* Em 1978 é lancado o primeiro jornal homossexual do Brasil: O Lampido da Esquina. Esse
periddico circulou de 1978 a 1981, servindo de estimulo para a criagdo, em Sao Paulo, do primeiro
grupo de militdncia homossexual, o Somos. Tal grupo politizou a questdo da homossexualidade,
divulgando suas atividades e seu ideério, voltado a luta contra o preconceito e a denincia
da discriminacao e violéncia homofdbica.
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demonstra, por exemplo, a dificuldade dos partidos politicos, mesmo os de
esquerda, em responderem as demandas pela liberdade de orientagdo sexual, pois
historicamente os partidos negligenciaram essa opressao, sendo algo novo na pauta
de alguns partidos da esquerda. Diante disso, a tarefa politica de constituir a luta foi
assumida pelos sujeitos nao-partidarios, que passaram a depender do Estado para a
regulamentacgéo de seus direitos ao tentarem provar que a heterossexualidade néo é
a Unica orientacdo sexual (SANTOS, 2005), e a exigir direitos como o exercicio da

parentalidade.

Nessa direcdo, umas das pautas do movimento é o exercicio da parentalidade com
o reconhecimento desse modelo familiar. Segundo Uziel (2002), o exercicio da
parentalidade por pais e maes gays ndo € novidade, esse fendmeno ganha
visibilidade a partir do momento que o movimento avancou. Por isso poderiamos
falar em “novos” arranjos para se referir a visibilidade, mas ndo ao cumprimento da
parentalidade ou de sua vivéncia por pares homossexuais. Ou seja, historicamente
homossexuais vem exercendo a parentalidade e esse fenbmeno ndo deve ser
considerado novo, visto que, segundo a prépria autora, sao trés as possibilidades de
um/a homossexual ser pai/mée: filhos de uma unido heterossexual anterior, pela
adocdo ou através do uso das tecnologias. Todas elas se inscrevem como

alternativas individuais e ndo como reconhecimento legal.

Com uma realidade contraditoria e dindmica, pari passu ao movimento contracultural
verifica-se o aumento de uma visdo conservadora da familia tradicional. Essa visédo
conservadora se identifica nas décadas posteriores, com o recrudescimento de um
conservadorismo de verniz mais forte. Apos a geragdo da “Paz e Amor”, nas
décadas de 1980-90, “revalorizou-se o casamento, mesmo o0 religioso, e a
virgindade; [...] as religiées ganharam novos fiéis**, muitos deles jovens, e a postura
belicosa e rebelde foi substituida pelos yuppies e pelas patricinhas de Beverly Hills”
[...] (LESSA, 2012, p. 80).

%> A expansdo evangélica no Brasil (em % da populacdo) subiu de 5,2% em 1970 para 22,2% em
2010. Ao mesmo tempo a evolucdo da bancada evangélica no congresso subiu de 40% em 1998
para 70% em 2010. Ambos os dados demonstram o fenémeno do avanco dos neopentecostais no
Brasil, que buscam uma atuacdo mais coesa na sociedade por meio da religiao, poder e midia. Fonte:
Além do Misticismo. Os evangélicos crescem com efeitos importantes em politica, os catolicos
encolhem. S6 Deus conhece o desfecho dessa histéria. Carta Capital, 06 de agosto de 2014, ano XX,
n°. 811.
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A geracdo Paz e Amor - que em si ndo foi um modelo hegemodnico - propunha um
mundo inovador e distante dos ditames vigentes do capitalismo, optava pelo
abandono de suas familias, e do conforto do lar, em oposi¢cdo a uma vida regrada
por outros padrdes de comportamento. NOS anos seguintes, a imagem passada
pelos yuppies demonstrava o contrario da rebeldia de parte dos jovens das décadas
anteriores. Essa expressao, forjada para representar o jovem profissional urbano,
apresentava uma juventude que ndo questionava mais 0 sistema em que vivia, e
valorizava a formacao universitaria, a situacao financeira tida como intermediaria (no
sentido de passagem da classe média para a alta), os bens materiais, 0 consumismo

e as Ultimas tendéncias da moda®®.

Essa retracdo das perspectivas anticapitalistas e coletivas, sinalizadas a partir da
década de 1980-90, representa a consolidacdo da hegemonia do capitalismo, em
detrimento da “crise do socialismo”, representado pela queda do muro de Berlim, em
novembro de 1989 (NETTO, 2012). Nesse cenario, é 0 neoliberalismo que passa a
conduzir as formas de intervencdo dos Estados, buscando “erradicar mecanismos
reguladores que contenham qualquer componente democratico de controle do
movimento do capital” (NETTO, 2012, p. 88). Esfor¢co que passa a ser realizado,
principalmente a partir da década de 1990, pelos organismos internacionais. Por
exemplo, o ano de 1994 foi escolhido pela Organizacdo das Nac¢des Unidas (ONU)
como o Ano Internacional da Familia, elegendo como tema: "Familia, Capacidades e
Responsabilidades num Mundo em transformacdo”. Em acédo conjunta a ONU, a
Igreja Catolica, representada pelo Papa Jodo Paulo I, produziu um documento
intitulado: Carta as Familias, com os principais desafios e principios que as familias
deveriam seguir. Este documento teve como pontos principais a necessidade de
manter a proibicdo do aborto; proibicdo do matriménio entre pessoas do mesmo
sexo; do uso de contraceptivos; do divorcio, aléem de reforcar o modelo de familia
nuclear patriarcal (SANTA SE, 1994).

Desde entdo, os organismos internacionais tendem a ditar normas que refletem nas
legislagBes nacionais, bem como nas politicas publicas. Nesse sentido, a escolha do
ano internacional das familias, nas palavras de Costa (2004), foi tida como uma
grande oportunidade de consolidacéo e avanco dos direitos humanos no Brasil, pois

“° Em todos os periodos coexistiram diferentes geracdes, sendo dado maior destaque para tracos de
uma nova geracdo — em contraposicio as anteriores cujos tracos ndo desapareciam
necessariamente.
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0s organismos internacionais reconhecem que “todas as problematicas relacionadas
as pessoas (crianca, adolescente, jovem, mulher, deficiente e idoso) encontram seu

desaguadouro natural na grande questao da familia” (COSTA, 2004, p. 21).

A escolha de 1994 como o ano internacional da familia “refletiu a crescente
preocupagao em retomar a familia como prioridade politica” (CARVALHO, 2004, p.
93). Refletia, ainda, o esgotamento pela opcdo de atencdo publica voltada para o
individuo. Porém, ainda que a justificativa fosse pela importancia em articular todos
esses setores (individuos) dentro de um conjunto da politica social, que
centralizasse as familias, a concretizacdo se deu por meio de politicas familistas,
que, orientadas pelo neoliberalismo, alocou para as familias todas as
responsabilidades pela sua manutencéo. Nao € sem razao que a década de 1990 foi
0 marco para essas reflexdes, o Brasil e o Mundo passavam por grandes

modificagdes como o advento da AIDS, crises econdmicas e transi¢des politicas.

Ja as cartas as familias, produzido pelo Papa Jodo Paulo II, representam também, o
gue € caracteristico das estratégias utilizadas no Brasil em direcao as familias desde
o inicio da Republica, ou seja, “tratamento religioso catdlico, conotagdes
europeizadas, calcadas na ideia de familia-padrédo, higienizada e patriarcal, com

presenca marcante de moralismo e do controle sexual” (NEDER, 2004, p. 34).

Foucault (2014, p. 40, grifos nossos) ja referenciava a importancia da atencao em
torno da sexualidade, ordenada em funcdo de uma preocupacdo elementar de
“assegurar o povoamento, reproduzir a forca de trabalho, reproduzir a forma das
relacdes sociais; em suma, proporcionar uma sexualidade economicamente til e

politicamente conservadora’.

Porém, as formas de controle exercidas sobre as familias, que visavam a um dito
modelo padrdo, desencadearam em consequéncias, principalmente quando se
refere a reproducado da forca de trabalho. Nos paises do Sul da Europa a reducgéo
progressiva do numero de filhos vem ocasionando problemas. “Isto se da hoje em
patamares suficientemente altos para comprometer a reposicdo demogréfica,
chegando-se, em alguns paises europeus, ao declinio da populagéo, além de seu ja
continuo envelhecimento, mediante a extensdo da expectativa de vida” (CAMPOS;
TEIXEIRA, 2010, p. 24).



89

Além disso, a sobrecarga do cuidado com membros dependentes, devida a longa
dependéncia dos jovens e do aumento do numero de idosos, junto ao consumo e
maior autonomia individual, permite concluir que “a exigéncia de participacdo da
familia no provimento de protecdo social trabalha contra seu proprio modelo ideal”
(CAMPOS; TEIXEIRA, 2010, p. 24).

Em contraposicao a perspectiva conduzida principalmente pelas igrejas, de reforco
desse modelo ideal, a realidade do cenario mundial e brasileiro demonstrava a
constante transformacdo pelo qual passamos. Essas transformacfes vém sendo
apresentadas pelos institutos de pesquisas, dentre eles o IBGE, que no seu relatdrio
de 2010 concluiu.

A esperanga de vida aumenta cada vez mais, mas, por outro lado, as taxas
de fecundidade diminuem. As familias atuais passam a ter mais avls e
netos. Os arranjos familiares s&o menos tradicionais, cresce o numero de
unides consensuais e, com o aumento dos divorcios, hd também um
crescimento significativo das familias reconstituidas, nas quais os filhos
podem ser apenas de um dos cbnjuges. Outro efeito conhecido das
separacbes e dos divorcios € o aumento do numero de criangcas que
crescem em familias monoparentais. Em relagdo a economia doméstica,
muitos casais tém optado por se estabelecer no mercado de trabalho antes
de decidir ter filhos. Consequentemente, a postergacdo da fecundidade
feminina gera mudangas nos padrdes da organizacdo da familia (IBGE,
2010, p. 64).

O que € uma conquista — viver mais e escolher o modelo de relacao afetivo-sexual —
passa a ser definido como problema. A familia, tal como se apresenta, é
considerada um problema social. Problema que requer novos e velhos mecanismos

de controle sobre as familias.

As mudangas em curso abalam o modelo idealizado, uma vez que se torna dificil
sustentar a ideia de um modelo Unico. Nas palavras de Sarti (2005), quando

tratamos de familias, nos referimos a diferentes possibilidades de arranjos.

Essa multiplicidade de arranjos proporciona muitas vezes diversos conflitos internos,
e até mesmo frustracdo por parte dos individuos, que, ao comparar a familia na qual
se vive, com a familia ideal, verificam que seus modelos de familias ndo sdo como

supostamente deveriam ser.

E nesse sentido que precisamos nos questionar quando estamos tratando dos novos
arranjos familiares — em especial os homoparentais — sobre quem define o que &

legal e ilegal nesta sociedade. Vamos reproduzindo determinadas ordens como se
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essas fossem naturais da sociedade e nao socialmente construido. Parafraseando

Avila (2005) ndo podemos e ndo devemos confundir legalidade com naturalidade.

E por isso que precisamos discutir novas legalidades como os projetos que ora
propomos analisar, pois as interdicdes sobre a vida amorosa, sexual e reprodutiva
tem se tornado mecanismos de dominacgao e repressdo. Scott (2005) refor¢ca que as
legislacdes fornecem um quadro de normas que representam a moralidade de uma
certa época. Velhas e “novas leis, as vezes se esbarrem contra as novas
moralidades familiares [...]” (SCOTT, 2005, p.43). Segundo a autora, a visibilidade
apresentada pelos projetos de lei que defendem o reconhecimento da familia
homoparental “forca uma elaboragdo maior do pensamento sobre quais sdo as
necessidades da ‘parentagem’ até que ponto € preciso arvorar-se num modelo de
géneros opostos” (SCOTT, 2005, p. 50).

Quando relacionamos a tematica da sexualidade — familias entre pessoas do mesmo
sexo — com a tematica familia € comum notarmos que 0s pronunciamentos sobre os
comportamentos da comunidade LGBT se afastam da categoria “normal” e
permeiam o territério do perigoso, potencialmente nocivo, e ainda aparecem como
perversos (FONSECA, 2005).

O comportamento sexual — visto como uma questdo de liberdade individual
e de praticas consentidas entre adultos — era colocado de um lado, e a
instituicdo sacrossanta da familia de outro. Essa divisdo nas préprias
categorias de percepcdo, sem duavida, explica como muitos liberais
conseguem a faganha de aceitar parcerias homoafetivas como “quase”
normais, ao mesmo tempo em que rejeitam a possibilidade de gays
adotarem criangas (FONSECA, 2005, p. 53).

Fonseca aqui nos antecipa parte do que se constituird nas linhas e entrelinhas dos
PL que tramitaram — e alguns ainda tramitam — no CN. O que se configura é o
rechaco ao reconhecimento dessas unides homossexuais. O temor pela aprovacao
e reconhecimento desse modelo familiar perpassa também pela ideia que uma
legislacdo sobre o assunto desperte o interesse de pessoas que ndo tenham certeza
sobre sua sexualidade (UZIEL, 2002). O que temos hoje é a existéncia da familia
homoparental ao longo da historia e que uma lei viria apenas regulamentar uma
situacéo fatica. E mister escancarar as portas que envolvem a quest&o. Escancarar

as portas passa por um processo de legitimagdo das chamadas novas familias.

3.2 "O que vejo a cada momento é aquilo que nunca antes eu tinha visto":

Familias homoparentais.
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N&o aguento ser apenas um sujeito que abre portas, que puxa valvulas,
gue olha o relégio, que compra pao as 6 horas da tarde, que vai la fora, que
aponta lapis, que vé a uva etc. etc. Perdoai. Mas eu preciso ser Outros. Eu
penso renovar o homem usando borboletas (Manoel de Barros).

Inicialmente, cabe esclarecer que a énfase das transformacdes € parte de um
processo mais amplo de transformacdes econdmico-sociais, nos possibilitam
compreender que a "familia esta no limiar de mudancas importantes" (GOLDANI,

1990, p.69). Entre essas mudancas, uma em especial — as familias homoparentais.

Segundo o IBGE*, diversas sdo as mudancas, devido ao avanco da ciéncia e a
outros fatores — que vem gerando conflitos internos — como, por exemplo, o choque
entre geracOes devido ao aumento da expectativa de vida. Fen6meno concomitante
a outro: o aumento de casais sem a presenca de filhos. Entre os anos de 2000 e
2010, o numero de familias sem a presenca de filhos passou de 14,9% para 20,2% e

expressam a reducéo do numero de filhos e a opcéo de nao procriar (IBGE, 2010).

No porcentual das principais familias conviventes por domicilio particulares, o arranjo
familiar monoparental apresentou, em 2010, 53,5% do tipo de composi¢céo formado
por mulheres sem cénjugue com filhos. O arranjo monoparental feminino com filhos
somou 6.093.226 de familia Unicas e conviventes. Ja o numero de arranjo
monoparental masculino com filhos, somou 881.716 familias Unicas e conviventes
(IBGE, 2010). Se diminuido a diferenca do numero total de arranjos entre os dois, a
familia monoparental feminina possui 5.211.510 arranjos a mais sob a
responsabilidade da mulher. Esses nimeros representam a reproducao da ideologia
dos papéis sociais construidas socialmente. Sdo as mulheres as responséaveis pelos
cuidados dos filhos.

A compreensédo desses arranjos familiares, a partir de uma nocdo que nao se limita
ao espaco da unidade doméstica, nos permite identificar duas caracteristicas
presentes nas familias, principalmente nas pobres: uma primeira diz respeito a

circulacdo de criancas, fendbmeno também comprovado por Sarti (2005; 2011) ao

*" Os dados do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE, 2010) demonstram os principais
fendmenos que vem interferindo nas familias. Entretanto, cabe aqui ao trabalhar com os limites
desses dados, a separacédo entre familia e unidade doméstica, a casa. Pois, ao olhar para as familias,
a partir da unidade doméstica, o proprio arranjo familiar fica dificil de ser definido, pois se
desconsidera “a rede de relagdes na qual se movem os sujeitos em familia e que prové os recursos
materiais e afetivos com que contam” (SARTI, 2005, p. 28). Segundo Nascimento (2011, p.165)
apesar da utilizagéo da definigdo de familia apresentada pelo IBGE “o que é realmente captado pelos
dados é a composicao ou arranjos familiares nos domicilios. Fica de fora, portanto, desta realidade
transformada em dados, o que define e da sentido a nogao de familia”, o entendimento dos sujeitos.
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estudar as familias pobres moradoras de favelas em Sao Paulo. Segundo a mesma,

surge:

Nos casos de instabilidade familiar, por separacdes e mortes, aliada a
instabilidade econémica estrutural e ao fato de que néo existem instituicées
publicas que substituam de forma eficaz as fungbes familiares, as criancas
passam a ndo ser uma responsabilidade exclusiva da mée ou do pai, mas
de toda a rede de sociabilidade em que a familia esta envolvida (SARTI,
2011, p. 77).

Essa circulagdo possibilita uma coletivizagdo das responsabilidades, constituindo
para os pobres a nocao de familia como aqueles na qual podem confiar, ou seja, ha
toda uma “rede de obrigagdes que se estabelece: sdo da familia aqueles com quem
se pode contar, isto quer dizer, agueles que retribuem ao que se d4, aqueles,

portanto, para com quem se tem obriga¢des” (SARTI, 2011, p. 85).

Essa nocéo é demonstrada pelos dados do IBGE, quando no levantamento referente
as familias conviventes, ou chamadas extensas, as regides Norte (23,1%) e
Nordeste (17,6%) apresentam as maiores porcentagens. A cultura significativa de
familias extensas nessas regides demonstra uma realidade que, do ponto de vista
hegemaonico, € considerado menos desenvolvido, social e economicamente. Os
dados do Mapa Mundial das Familias também demonstram essa questdo nos
diversos paises. Em geral, os lacos de parentesco e de convivéncia externa sao
mais presentes em regides com maior indice de pobreza e desigualdade social em

nivel mundial (CHILD TRENDS, 2013).

Outro fendbmeno derivado dessa forma de organizacdo monoparental € a presenca

dos idosos no cuidado e responsabilizacdo dos netos.

[...] os avOs aparecem [...] como personagens-chave diante das fragilidades
conjugais, da recomposicdo familiar e monoparentalidade. Eles parecem se
apresentar tanto como rede de apoio concreta, [...] como lagos dentre as
geracdes que conferem identidade a historia familiar (VITALE, 2002, p.54).

Esse reaparecimento dos idosos como responsaveis pelas familias é resultado do
aumento da expectativa de vida, devido a investimentos, em “pesquisas na area da
saude, o avanco da genética, a luta por politicas publicas, a preocupacdo com o
desenvolvimento da infra-estrutura sanitaria” (MEDEIROS, 2004, p.186). A
importancia dos idosos nas familias, para além da dimenséo dos cuidados com o0s
demais membros, também diz respeito a garantia de uma renda fixa, devido ao

desemprego estrutural, os idosos com o0s beneficios da seguridade social,
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aumentam as rendas nas familias, ndo tornando somente um peso para as mesmas
(MEDEIROS, 2004).

Outro arranjo familiar presente sdo as familias reconstituidas. Esses nucleos
familiares séo formados depois da separacdo ou morte de um dos conjugues. Ao
examinar 0s arranjos reconstituidos, com a presenca de filhos, o IBGE (2010)
demonstrou que 16,3% das familias sdo reconstituidas, com filhos, ou seja, “familias
onde existiam apenas filhos do responsavel, apenas filhos do cénjuge ou uma
combinacdo dessas duas situacdes” (IBGE, 2010, p.76)*. Com isso tem-se o
crescimento de unifes consensuais, e 0 aumento do divércio pode colaborar tanto
para um crescimento das familias reconstituidas quanto para as familias

monoparentais.

Frente ao processo de reestruturacdo produtiva, de decréscimo da proporcdo de
trabalhadores com direitos trabalhistas garantidos, em vista do aumento de trabalho
por tempo determinado, subemprego e precarizacdo como fen6menos que afetam
as familias, ocorreram também mudancas soécio-demograficas, principalmente no
que diz respeito a esfera do cuidado. Porém, essas transformacdes ndo geraram
rupturas com a ideia de reproducéo social como responsabilidade das mulheres ao
invés da responsabilidade por toda a sociedade (GAMA, 2014).

O desenvolvimento tecnolégico também proporcionou transformacfes a partir da
década de 1960, no mundo e principalmente no Brasil, com a difusdo da pilula
anticoncepcional, que separou a sexualidade da reproducdo e interferiu
decisivamente na sexualidade feminina. Esse fato, segundo Sarti (2005, p. 21),
“criou as condicdes materiais para que a mulher deixasse de ter sua vida e sua
sexualidade atadas a maternidade como um “destino” recriou o mundo subjetivo

feminino [...]".

Esses processos foram determinantes para a introdu¢éo no universo naturalizado da
familia da dimensdo da “escolha”. Foi também com as novas tecnologias
reprodutivas como inseminacdes artificiais, ou fertilizagdes in vitro que “dissociaram
a gravidez da relagdo sexual entre homem e mulher’ (SARTI, 2005, p. 21). As
intervencdes tecnoldgicas atingiram diferentemente a concepcao de familia. Mas

ainda: “a pilula abala o valor sagrado da maternidade e a identificagdo entre mulher

8 Esse processo também é resultado do aumento no nimero de divércios, que sé foi permitido por lei
no Brasil, em 1977 (MELLO, 2005).
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e mae, ao permitir a autonomia da sexualidade feminina sem sua inexoravel

associagao com a reprodugao” (SARTI, 2005, p. 21).

O uso das novas formas de tecnologias possibilitou nesse sentido, a constituicdo de

diversas formas de familias ja demonstradas.

Familias de dois pais ou duas maes onde apenas um (a) deles (as) possui
vinculo biolégico com a crianga/ casais de mulheres em que uma delas
engravidou por meio da doacdo do 6évulo de sua companheira; mulheres
gue geram o filho de suas filhas; transexuais, de mulher para homem, que
engravidam; maternidade adiada como o auxilio do congelamento de
6vulos, etc. (PONTES; FERES-CARNEIRO; MAGALHAES, 2015, p. 190).

Na contemporaneidade, portanto, com as diversas formas de tecnologias, a relacéo
sexual do casal de modelo tradicional vem sofrendo modificacbes. Fato é que o
movimento de mulheres fez emergir fortes impactos nas relacdes de género, na
sexualidade e na reprodu¢do. Como demonstra Soares (2013, p. 30), “passa a se
discutir os direitos sexuais e reprodutivos na oérbita dos direitos humanos. Ha um
avanco das legislacfes sobre direitos civis, como as leis do divércio, poder familiar e

na modificagdo dos conceitos de familia [...]".

A Constituicdo Federal Brasileira de 1988 alterou o conceito de familia,
contemplando explicitamente trés modelos: a familia derivada do casamento, a
familia decorrente da unido estavel e a familia monoparental (BRASIL, 1988). Cabe
ressaltar que durante a assembléia nacional constituinte nenhuma forca apresentou
propostas em nome de um movimento das organizagdes familiares (COSTA, 2004).
Essas conquistas “foram apresentadas pelos movimentos em favor da mulher e as
forcas aglutinadas sob a bandeira da promocéao e defesa dos direitos da crianca e do
adolescente” (COSTA, 2004, p.21).

Assim, esses movimentos forjaram mudancas que podem ser resumidas: nas
conquistas da igualdade de direito e deveres entre homens e mulheres na sociedade
conjugal, a efetivacdo do divorcio, a afirmagdo do planejamento familiar como livre
deciséo do casal, e 0s mecanismos para coibir a violéncia no interior das familias, o
direito a convivéncia familiar e comunitaria, o reconhecimento da igualdade de
direitos aos filhos havidos ou n&o da relagdo do casamento ou por adogédo (COSTA,
2004). Ainda que as conquistas pela legislagdo representem avancos, é importante

ressaltar que:

Se, por um lado, as inovac¢des na legislacdo tém um impacto direto no
comportamento dos atores sociais no tocante as representacdes da familia
no contexto do patriarcado “societal” — aquele que esta ramificado por todas
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as instituicbes da sociedade — ndo se pode dizer, por outro, que tais
inovagcbes sejam suficientes para romper com as barreiras das
desigualdades de género, ao que aqui chamamos de patriarcado familiar
(NASCIMENTO, 2011, p.169).

O impacto negativo causado pelas legislacdes, ou trazidas por elas, também foi
debatido por Sarti, quando a autora demonstra que o Estatuto da Crianga e do
Adolescente dessacraliza a familia de tal forma que introduziu a ideia de protecao
das criancas e adolescentes contra seus proprios familiares “ao mesmo tempo em
que reitera ‘a convivéncia familiar*” como um ‘direito’ basico dessa crianga” (SARTI,
2005, p. 24).

Um grande marco foi também a difusdo do exame de DNA>®! Segundo Sarti
(2005), essa forma de intervencgéo tecnoldgica € fundamental quando nos referimos
a responsabilidades que diz respeito ao homem e a seu lugar de pai. A
comprovacdo da paternidade abriu caminho para que ela fosse reivindicada, o que
gerou impactos no lugar do masculino dentro da familia, ao forcar o homem a uma

responsabilidade que historicamente se ausentou (SARTI, 2005).

Esse avanco das tecnologias, junto a uma educacdo sexual e controle do Estado
visando ao planejamento familiar, a difusdo de valores que ndo se centram na
procriagdo como destino, acarretou na reducdo da taxa de fecundidade no Brasil,
fenbmeno também acompanhado no mundo. Dentro desse contexto de mudancas
na sociedade contemporanea, Pereira-Pereira (1995) destaca algumas

caracteristicas das alteracGes recentes na estrutura familiar. Dessas, destacamos 3:

1) Queda da taxa de fecundidade. Que segundo os dados da Organizacéo
para a cooperacdo econdmica e desenvolvimento (OCDE) vem reduzindo
drasticamente de 1970 pra ca, quando apresentava 5.0 o numero de filhos

por familia, e em 2012, encontrava-se a 1.8.

2) Ocasionando, esse primeiro fendbmeno em um segundo: Alteragcdo na
composicado e tamanho da unidade familiar. Que também é reforcado

segundo a OCDE, pela alteracdo nos indices entre a populacdo jovem e

9 Convivéncia Familiar é entendida, a partir do Estatuto da Crianca e do Adolescente, como um
direito. “Art.19. Toda crianga ou adolescente tem direito a ser criado e educado no seio da sua familia
e, excepcionalmente, em familia substituta, assegurada a convivéncia familiar e comunitaria, em
ambiente livre da presenca de pessoas dependentes de substancias entorpecentes” (ECA, 2011,
p.43).

*® Acido desoxirribonucléico em portugués ADN, ou DNA, deoxyribonucleic acid, em inglés.

> 0 DNA hoje também serve para atestar a maternidade da crianga, em caso de troca de bebé ou
sequestro.
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idosa. A populacdo jovem em 1980 representava 38,2% e em 2013 esse
namero chegou a 22,3%. Em contraposi¢cdo, o nimero da populacdo idosa
que em 1980 era de 4,01%, em 2013 representava 8,88% da populacdo
(OCDE, 2015).

3) Declinio do numero de casamentos e aumento da propensdo a
dissolucdo dos vinculos matrimoniais. Os niumeros demonstram que em
2010, ocorreram 6,6 casamentos para 1.000 habitantes de 15 anos ou mais
de idade. Se comparada com a década de 1974, a taxa de nupcialidade legal
calculada para o Brasil era de 13 casamentos por 1.000 habitantes de 15
anos ou mais de idade. A dissolugéo dos vinculos também demonstra que em
2010, foram registrados 243.224 processos judiciais ou escrituras publicas de
divorcios e as separacdes totalizaram 67.623 processos ou escrituras. Os
divorcios atingiram assim a taxa de 1,8% em 2010. NUmero bem expressivo
se comparado com a década de 1984, onde a taxa era de 0,5% (IBGE, 2010).

Essas mudancas constituem e apresentam ligacbes com estruturas mais amplas,
que sao desencadeadas, “em ultima instancia, pela dindmica global das forgas
produtivas e das relacbes de producdo que governam as formacdes sociais
contemporaneas”" (PEREIRA-PEREIRA, 1995, p.105). Mudangas que ocorreram nao
s6 no Brasil, mas ao redor do mundo, como pode ser observado no relatério do
mapa mundial da familia (CHILD TRENDS, 2013)*2.

A compreensao dos determinantes que afetam as familias dificilmente é considerada
pela sociedade como algo exterior, ou préprio da organizacdo do sistema capitalista.
A ideologia liberal reforca essa culpabilizacdo das familias e dos seus membros. Na
experiéncia vivenciada pelos paises em que o Welfare State foi implantado, a familia
reaparece como importante instituicio no cumprimento do bem estar social
(CAMPOS; TEIXEIRA, 2010). Em paises que néo vivenciaram essa experiéncia, a
familia passou a ser a responsavel pelo desenvolvimento e manutencdo de seus
individuos, mesmo reconhecendo o Estado, que sem apoio, por si sO, as familias
nao sao capazes (BORGES, 2008).

>2 O relatério da Child trends de 2013 ndo apresenta nenhuma informac&o em relacdo aos arranjos
constituidos por pessoas do mesmo sexo. O relatério ainda ressalta que as conseqiiéncias em longo
prazo pela baixa fertilidade — tanto para as crian¢cas como para as sociedades em que estas vivem —
ainda estdo por vir.



97

Segundo Campos e Teixeira (2010) na maioria dos paises, a familia permaneceu
como uma instancia importante no provimento da protegdo social “seja altamente
subsidiada via beneficios (casos da Franca e da Alemanha), seja na auséncia de
uma politica familiar articulada” (CAMPOS; TEIXEIRA, 2010, p. 23).

Especificadamente no caso brasileiro, que ndo vivenciou essa experiéncia, a
centralidade da familia na producédo de sua sobrevivéncia é historica, visto que o
Estado sempre se apresentou numa relacéo subsidiaria a familia. O papel da familia
brasileira, demonstra que a familia "longe de ter sido esvaziada de suas funcoes,
sempre esteve sobrecarregada” (MIOTO; CAMPOS; LIMA, 2006, p.170).

Com a retirada do Estado e o aumento do mercado, diversos grupos ficam
impossibilitados de garantir a protecdo social (MIOTO; CAMPOS; LIMA, 2006,
p.172). O paradigma do Estado de Bem estar social, conforme pensado na Europa

Ocidental, e espalhado para o mundo, nas suas diversas formas supunham,

[...] a busca do pleno emprego e a existéncia de um modelo de familia cuja
estrutura interna e papéis estavam muito bem definidos, ou seja, de um
modelo que se realizava na familia nuclear na qual ao pai cabia a fungéo de
provedor € a mae a de gerenciador da “economia do cuidado” e dos filhos.
E importante atentar que essas estruturas fazem parte de um tempo e
foram realizadas mais amplamente em alguns locais do que em outros
(MIOTO; CAMPOS; LIMA, 2006, p.174).

Esse regime se organiza de forma que os homens asseguram para si mesmos, e
seus dependentes, 0s meios necessarios a producédo diaria e a reproducéo da vida.
Ha, dessa forma, uma economia doméstica organizada que sustenta a ideologia
patriarcal, demonstrando nitidamente o modelo de familia que se espera, e 0s

papéis que devem ser cumpridos.

Ainda que a realidade comprove o exaurimento causado as familias na tentativa de
equacionar producao/reproducao social, nada tem sido feito em relacdo ao avancgo
em politicas publicas direcionados a esse fim. A familia entra na divisdo do trabalho
social, ndo apenas por contribuir na reproducao da forca de trabalho, mas por se
constituir como unidade de consumo, de bens e servicos. Na familia ainda se
apresenta "uma divisdo do trabalho social projetada sobre e fora dela e que se
insere na reproducao global. As relacdes de dominacao que reforcam as relagdes de
exploracdo tornam-se, entdo, essenciais" (GAMA, 2014, p. 37). Assim, a importancia

dessa instituicdo para os pobres,

Estd relacionada as caracteristicas de nossas instituicdes publicas,
incapazes de substituir as fungdes privadas da familia. Num pais onde os
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recursos de sobrevivéncia sdo privados, dada a precariedade de servicos
publicos de educacgédo, saude, previdéncia, amparo a velhice e a infancia,
somados a fragilidade dos sindicatos e partidos politicos como instrumentos
de mediacéo entre o individuo e a sociedade, enfim, diante da auséncia de
instituic6es publicas eficazes, [...] 0 processo de adaptacdo ao meio urbano
e a vida cotidiana dos pobres, inclusive dos nascidos na cidade, é
estruturalmente mediado pela familia (SARTI, 2011, p.52).

Nessa logica, os individuos precisam consumir outros servicos que nao podem ser
obtidos via mercado, e, portanto ha outras instituicbes que se encarregam diSso
como o Estado e a prépria familia. Além de acessarem o mercado de trabalho, os
individuos dependem das politicas sociais e da solidariedade familiar, ou seja,
“trabalho, familia e Estado sdo uma triade dialeticamente articulada" (GAMA, 2014,
p. 70).

Nessa triade entre Estado/mercado/familia, € o mercado que sai fortalecido,
resultando em desigualdades fomentadas pelo mesmo. As familias que detém
melhores rendas conseguem acessar servicos, enquanto as familias pobres
precisam, junto das organizacdes da sociedade civil, desempenhar fungdes de
protecdo, que historicamente caracterizam oS paises latino-americanos por seus
regimes familistas (CAMPOS; TEIXEIRA, 2010).

E nessa logica que, sob o argumento da escassez de recursos, temos assistido aos
cortes nos gastos estatais, a degradacdo dos servicos, privatizacdo, ou seja, a
mercantilizacdo dos servicos sociais (BEHRING, 2008). Essa assertiva de Behring &
atual, se considerarmos o Orcamento da Unido para 2016 que prevé o veto ao
paragrafo 8° do art. 38 da Lei de Diretrizes Orcamentarias da Unido de 2016 (Lei no
13.242, de 30 de dezembro de 2015), que imp&e uma reducdo em torno de R$10

bilhdes para o custeio da saude publica brasileira.

Se considerarmos a nossa particularidade latino-americana dependente, podemos
encontrar um quadro grave para as familias da classe trabalhadora. Os dados
demonstram que os gastos publicos nos paises da América Latina correspondem a
18.80% do PIB, de uma populagcdo que apenas 56,47% das pessoas sao
asseguradas pela seguridade social. Esses dados demonstram que “o nivel de
informalidade € [...] alto, estando grande parte da populacdo sem cobertura de
protecdo social, gerando mais uma vez encargos para a familia” (CAMPOS;
TEIXEIRA, 2010, p. 25).
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E nesse contexto que s6 em 2010 que, pela primeira vez, o IBGE (2010) incluiu o
arranjo de familias homoparentais em suas estatisticas. No censo de 2010, essas
familias contabilizaram 60.035 casais. A maioria desses casais se situa na faixa
etaria entre 25 e 34 anos, constituindo um total de 23.454 casais. A presenca desse
modelo também foi expressa pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS),
demonstrando que em 2012 existiam 1.822 pensfes ativas para homossexuais
(1.224 pensbes a homossexual do sexo masculino, e 598 do sexo feminino)
(BRASIL, 2012).

Os registros de casamentos entre conjuges do mesmo sexo totalizaram 4.854
casamentos, sendo que 50,3% ocorreram entre conjuges femininos e 49,7% entre
cOnjuges masculinos. SO entre o ano de 2013 para 2014 houve um aumento de
31,2%, representando 1.153 unibes homoafetivas a mais, que pode ser visto como
um resultado da resolugdo do STF. Essas unibes ocorreram majoritariamente na
regido sudeste do pais com 60,7% das unides homoafetivas, seguidas pelas
Regides Sul (15,4%); Nordeste (13,6%); Centro-Oeste (6,9%); e Norte (3,4%) (IBGE,
2014).

Segundo Annunciacdo (2014), esses dados ainda néo refletem a realidade da
populacdo LGBT no Brasil, devido a varias questdes entre elas a dificuldade na
coleta de dados e a resisténcia de parte desse grupo em revelar sua sexualidade.
Também vale ressaltar que a época da coleta, a unido e o casamento homoafetivos
nao eram permitidas. Mas ja se trata de um avancgo, pois “ndo se conhece o perfil
demografico de quaisquer dos grupos componentes da populacdo LGBT brasileira:
desconhecem-se sua renda, sua escolaridade, suas familias, seus comportamentos
migratorios, seus dados de fecundidade, a distribuicdo espacial, seus habitos”
(ANNUNCIACAO, 2014, p.44). Dessa forma, sem saber os padrdes especificos
desta populacdo, ndo ha como pensar politicas publicas direcionadas para combater

as desigualdades e preconceitos. Ou seja,

O ndo reconhecimento social e juridico das relagdes amorosas
estaveis entre gays e entre lésbicas como familia é a principal
interdicdo que atinge 0s homossexuais no contexto da realidade
brasileira, especialmente no tocante a socializagcdo de criancas. Essa
interdicdo estad alicercada na defesa irrestrita da conjugalidade e da
parentalidade como possibilidades limitadas ao universo da norma
heterocéntrica (MELLO, 2005, p.17, grifos nossos).

E nesse sentido que a familia, no contexto das relagdes amorosas entre pessoas do

mesmo sexo, pode contribuir para a compreensdo dos limites colocados ao
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considerar a familia como algo natural, sagrada, etc. As familias homoparentais
carregam em si a potencialidade de confrontar a ideologia dominante. A0 mesmo
tempo esse processo nao se da de forma tranquilo visto que as instituicbes, e 0s
sujeitos com quem essas familias tendem a conviver reforcam e reproduzem o
preconceito, questdes postas a essas familias no cotidiano. Farias e Maia (2009)
demonstram, a partir de entrevistas realizadas com psicélogos do judiciario
brasileiro, que existem variaveis adicionais quando se trata de processos de adocao
por casais homoafetivos. Segundo as mesmas séo realizadas perguntas em torno
da vida afetiva e sexual dos requerentes; sobre a relacdo entre o homossexual e a

sociedade e sobre o0s papéis parentais.

Eram levantadas questdes como a revelacdo da prépria homossexualidade -
processo como sabemos, exigido somente as pessoas homo; questionavam sobre a
possivel vida promiscua, ideia muito comum até hoje em relacdo a
homossexualidade, como anteriormente abordado por nds. Questionavam sobre as
relacbes amorosas, se possuiam, quanto tempo durava e a estabilidade da mesma,
0 que a nosso ver condiz com a defesa de certos segmentos de combater a
instabilidade e a promiscuidade por meio do casamento. Também foram realizados
guestionamentos sobre o enfrentamento do preconceito pelos casais, € 0
comportamento de acordo com as expectativas sociais, e até mesmo se consideram
aceitos no meio em que vivem, que segundo a autora foi 0 modo de questionar se os
mesmos comportam-se “bem de acordo com as expectativas sociais. O que
demonstra, também, uma noc¢do de normalidade inerente a igualdade. E permitido
ser homossexual ‘entre quatro paredes’, desde que na sociedade vocé nio se
mostre muito diferente” (FARIAS; MAIA, 2009, p. 146).

Outras questOes realizadas aos casais como 0 que pretende fazer para ajudar o
adotando a enfrentar os preconceitos, como irdo passar os valores sobre a divisao
social dos papeis, representam discursos que se reverberam no CN. Segundo
Xavier, Alberto e Mendes (2015), com base na reviséo de literatura realizada ha uma
série de questdes que os casais homoafetivos precisam enfrentar ao demonstrarem
o desejo de ter filhos. Ressalta-se a eventual ligacdo ainda presente entre
homossexualidade e perturbacdo psicologica, a visdo de que mulheres lésbicas
seriam menos “maternais” do que mulheres heterossexuais, e a possibilidade

desses relacionamentos nao disponibilizarem tempo para a relagéo pais-filhos, o que
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demonstra o nivel em que o discurso hegemonico se encarrega de reproduzir para

negar a parentalidade homo.

Na verdade esses discursos ao mesmo tempo negam as experiéncias que essas
familias vivenciam, ja comprovadas em diversas pesquisas. Como também
demonstrado por Xavier, Alberto e Mendes, na dindmica cotidiana das familias
homoparentais € comum o exercicio da parentalidade bem dindmico e compartilhado
com a diade exercendo funcBes educativas e afetivas. Transformam-se assim as
nocodes tradicionais de maternidade e paternidade vinculados unicamente ao “pai” ou
a “mae”. Pelo contrario, Gato e Fontaine (2014) demonstram que as atividades
cotidianas, o exercicio da parentalidade, entre outras questbes ndo sao definidos
pelos papeis de género, mas sim compartilhadas a partir das referéncias de cada
um, das competéncias ou “numa ética da igualdade” (GATO; FONTAINE, 2014, p.
317).

Garcia et al (2007) demonstram que essas familias também reproduzem uma certa
forma de estruturacdo pelo medo de acusacfes no que diz respeito, quando ha a
presenca de filhos. Parece haver assim uma preocupacdo em cuidar dos filhos de
forma exemplar para que possam se defender das possiveis criticas vinculadas a
uma formacao homoafetiva. Como parte desse processo de homofobia, considerada
aqui como homofobia internalizada, os sujeitos homossexuais também sinalizam a
necessidade de discricdo como forma de buscar a aceitacdo de si, e dos filhos.
Nega-se as vezes a propria relacdo amorosa e indicam até um possivel recusa a
homossexualidade dos filhos. Como demonstrado por Garcia et AL (2007), o modelo
heterossexual acaba servindo como exemplo para a homoparentalidade, tornando-

se necessario a criagdo de novos sentidos e praticas sociais (UZIEL, 2002).

Essa l6gica também foi demonstrada por Pontes, Féres-Carneiro e Magalhdes, que
ao investigarem as familias homoparentais femininas e a maternidade biologica
identificaram que as mesmas optam por lagcos bioldgicos, pois “um filho “natural”
parece ndo deixar davidas quanto a autenticidade da relagdo méaef/filho” (PONTES;
FERES-CARNEIRO; MAGALHAES, 2015, p. 196). Esse vinculo, mesmo que por
parte sO de uma das companheiras, demonstrou a importancia dos lagos biolégicos
regidas pelas normas heteronormativas, onde um verdadeiro vinculo sé é
estabelecido pela ligagéo bioldgica, o que pode demonstrar uma necessidade de se

aproximar de um modelo familiar idealizado.
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Desta forma, as familias homoparentais aqui apresentadas poderiam estar
reproduzindo, mesmo que ndo na integra, um tipo conhecido e aceito,
reforcando um modelo familiar, que inclui a parentalidade biolégica em seu
centro. Contudo, ao mesmo tempo, a maternidade realizou-se ao lado de
outra mulher, originando um tipo familiar controverso e perturbador, visto
gue a homoparentalidade, de qualquer tipo, subverte no¢cdes prontas de
parentesco e, quando atravessada pelas novas tecnologias de reproducéo,
constitui-se, necessariamente, como algo inovador (PONTES; FERES-
CARNEIRO; MAGALHAES, 2015, p.197).

Ligados a isso é interessante pensar no que essas familias podem representar de
mudancas nos papeéis sociais e na sociedade. Segundo Gato e Fontaine (2014) as
pesquisas tem demonstrado que jovens que possuem maes lésbicas aderiram
menos a papeis de géneros tradicionais. Os filhos de casais homoafetivos
apresentaram papéis de géneros menos estereotipados e consideravam-se mais
abertos a estabelecer relacbes com a populacdo LGBT, demonstrando mais

tolerancia a diversidade.

As familias homoparentais também demonstram na transicdo para o exercicio da
parentalidade uma reaproximacao com a familia de origem, a até mesmo com outras
familias que possuem filhos. Ao mesmo tempo, os estudos indicam um afastamento
da comunidade LGBT, visto que os casais homoafetivos reconhecem que a
comunidade LGBT estd organizada para pessoas adultas, solteiras e sem filhos
(GATO; FONTAINE, 2014).

Zambrano (2006) também demonstrou como no interior dessas familias existem
formas de fuga do que esta posto, por exemplo, entre as familias entrevistadas a
autora identificou outros nomes, apelidos, e até o uso de nomes no diminutivo que
substituissem os termos pais e maes. Os grupos reinventam os proprios termos de

nomeacao possibilitando a inclusao de outros tipos de vincula¢des parentais.

No cenario mundial, as percepcdes sobre a conjugalidade e a formacéo das familias
entre pessoas do mesmo sexo tem mudado. Uma pesquisa realizada nos EUA
demonstra a porcentagem da populacdo que no inicio dos anos 2000 eram
contrarias ao casamento homossexual (57%). Quinze anos depois (2015), 39% da
populacdo se diz contraria a unido homoafetiva®®. Também demonstrou como a

populacdo mais idosa vem mudando de opinido (um exemplo, € da geragcdo nascida

>3 Mudanca de atitudes sobre o] casamento gay. Pew Research.

http://www.pewforum.org/2015/07/29/graphics-slideshow-changing-attitudes-on-gay-marriage/.
Acesso em Fevereiro de 2016.


http://www.pewforum.org/2015/07/29/graphics-slideshow-changing-attitudes-on-gay-marriage/
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entre 1928-1945 que até 2001 apenas 21% era favoravel, ja em 2015, 39% dessa
geracao se posicionou favoravel).

E preciso compreender a diversidade de formas possiveis e de estruturacdo das
familias para que se tenha ndo apenas “a preocupagao com a reproducao biolégica
da espécie, mas, principalmente, a criacdo de condi¢cdes que assegurem o0 bem-
estar fisico e emocional dos seres humanos em interagédo” (MELLO, 2005, p. 40).

A partir da desigualdade na divisdo social e sexual do trabalho, e por outras
influéncias como a ideologia do patriarcado e o fundamentalismo religioso, os
comportamentos afetivo-sexuais sdo normatizados (MOTA, 2011). Na ideologia
patriarcal, a heterossexualidade se apresenta ndo apenas como pratica sexual, mas
também como um regime politico que afeta as interacdes sociais (RODRIGUEZ,
2014).

As lutas em torno do reconhecimento das unides homossexuais estdo diretamente
ligadas com a afirmacao e/ou negacéo da ideia de complementaridade dos sexos e
géneros, isso porgue a capacidade social e moral para desenvolver as funcées que
sdo socialmente atribuidas as familias, principalmente quando estamos falando de
parentalidade, tem sido algo limitado ao casal homem-mulher. Essa limitacdo esta
baseada na defesa “irrestrita da conjugalidade e da parentalidade como

possibilidades limitadas ao universo da norma heterocéntrica” (MELLO, 2005, p. 17).

Porém, o que temos assistido na contemporaneidade séo casais que se organizam
menos de modo hierarquizado e destinado apenas a reproducédo bioldgica, e mais
para estabelecer espacos de socializacdo de amor, cooperacao e ajuda (MELLO,
2005).

Como nova funcdo primeira da familia, afirma-se a viabilizacdo da
sobrevivéncia material e psiquica dos seres humanos, seja no ambito das
familias de origem — por meio dos processos de socializagao das criangas e
dos adolescentes -, seja no contexto das familias instituidas por adultos que
se escolhem livre e reciprocamente como parceiros afetivo-sexuais
(MELLO, 2005, p.33).

Passa-se a valorizar cada vez mais a relacdo de companheirismo, de apoio entre os
coOnjuges em detrimento da ideia Unica que o objetivo do casamento € a procriacao.
A existéncia dessas familias tem possibilitado ao mesmo tempo o alargamento do
gue representa ser homem e ser mulher na sociedade, apontando para uma
“desnaturalizacdo e uma dessacralizagao das relagdes conjugais” (MELLO, 2005, p.
47).
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Ainda que o cenario conservador defenda uma ideologia que desconstréi o que
caracteriza essas familias, a especificidade desse modelo encontra-se exatamente
no preconceito e na discriminacdo social a que estdo submetidas, repercutindo
negativamente na individualidade dos individuos, bem como sobre os filhos, ficando
a cargo dos proprios familiares as formas de lidar com tal situacéo e tentar supera-
la>* (MELLO, 2005; UZIEL, 2002). Em relacdo ao debate de qual seria a

“especificidade” das familias homoparentais, Uziel afirma:

Do ponto de vista do nimero de pessoas envolvidas, a familia homossexual
nado cria nada de novo: é monoparental, biparental ou pluriparental, como
ocorre com todas as outras familias [...] Do ponto de vista da cidadania, dos
direitos e deveres, é um cidadao, protegido por lei, como todos. Em relacao
aos cuidados com as criancas, as poucas pesquisas feitas ndo identificam
diferencas. As maiores partes dos casos de abuso sexual como
demonstram as pesquisas da Abrapia, no Brasil, tem nos pais e padrastos
0s agentes — nenhuma referéncia relevante a orientacdo sexual. As criangas
abandonadas, postas para adoc¢éo, foram fruto de relagfes heterossexuais.
Heterossexuais tem filhos homossexuais. O contrario também é verdadeiro.
As identificacbes, fundamentais para o desenvolvimento e formacdo da
identidade, sofrem abalos em parte da populagéo, sem que a estruturagéo
familiar que propicie maiores problemas seja identificada com a existéncia
de pessoas do mesmo sexo (UZIEL, 2002, s/p).

Uziel assim nos provoca a pensar: 0 que ha de problema nessa configuracdo de
familia? O problema est4 no foco da questdo: a atencdo maior no debate sobre
parentalidade de gays e lésbicas ndo esta direcionada a pensar em alternativas que
combatam o preconceito e a intolerancia. Pelo contrario, o foco tem sido a suposta
incapacidade do cuidado de criangas por parte da populagdao LGBT, ou “numa
alegada insalubridade moral da familia cujos cbnjuges sejam homossexuais,
inclusive nos contextos de disputa pela guarda de filhos originarios de casamentos
heterossexuais” (MELLO, 2005, p.49).

Ha dois aspectos que se apresentam entdo em nossa reflexdo — e posteriormente
nos discursos — O primeiro é o reconhecimento da unido. E o segundo é o

reconhecimento da unido ter acoplado a presenca de filhos.

Nessa direcdo, a ideologia patriarcal empurra o género para o sexo bioldgico, e

reduz as praticas sociais — socialmente construidas - a “papeis sociais” sexuados,

> Badinter (1993) afirma que inimeros mitos negativos estdo associados ao siléncio e a rejeicdo
sociais em relacdo aos pais homossexuais. Entre estes, destacam-se dois principais: o de que o0s
pais homossexuais sédo doentes que se arriscam a transmitir sua homossexualidade aos filhos e o de
gue os pais homossexuais, por serem obcecados sexualmente, tenderiam a atacar os proprios filhos
ou permitiriam que seus amigos o fizessem.
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remetendo a nocdes bioldgicas, naturais 0 que sdo na verdade construcdes
histéricas (KERGOAT, s/a).

A ideologia aparece aqui como fundamental para mascarar a relacdo de exploracéo,
culminante do processo de acumulacao capitalista, e reforcar concepcdes historicas,
como em relacdo a homossexualidade. O sistema ideol6gico “socialmente
estabelecido e dominante funciona de modo a apresentar - ou desvirtuar - suas
proprias regras de seletividade, preconceito, discriminacdo” (MESZAROS, 2012, p.
57).

Segundo Mészaros (2012), o discurso ideologico € tdo forte e dominador nas
sociedades ocidentais capitalistas, que em nenhum momento nos guestionamos
sobre a aceitacdo dessas "certezas", desses valores que acreditamos e
defendemos. E, automaticamente, todos aqueles que aceitam o discurso dominante
rejeitam todas as alternativas e tentativas de tentar desvendar os "pressupostos
ocultos”, pois essa tentativa implicaria no questionamento do que consideram
verdades tnicas (MESZAROS, 2012, p. 58).

Para Mészaros, essa relacdo passa a ser mais compreensivel quando entendemos
gue a ideologia dominante possui vantagem do que pode ser considerada uma
verdade sobre os conflitos "jA que controla efetivamente as instituicdes culturais e
politicas da sociedade” (MESZAROS, 2012, p. 59).

Nessa direcdo, a sexualidade se afirma teoricamente como construcdo sdcio-
histérica em constante transformacéo com significados e representacfes diferentes
no que diz respeito as praticas sexuais e relacbes de poder, demonstrando “o
constrangimento e o estigma vividos pelos que explicitam sua diferenca em relacao
a norma heterossexual” (MOTA, 2011, p.105).

Dessa forma, ndo consideramos a sexualidade a partir de um entendimento como se
essa fosse propria de um sujeito singular, independente das relagdes sociais, mas
sim como “construgcdo social que revela o modo como os homens e mulheres
produzem seus meios de vida e usufruem da riqueza socialmente produzida®
(SANTOS, 2002, p.01).

Aqui ressaltamos que a vivéncia amorosa e sexual entre pessoas do mesmo sexo
existia praticamente em todas as sociedades, em diferentes épocas (LESSA, 2012).

Por isso, os problemas relacionados ao preconceito e a discriminacdo contra LGBT
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€ anterior ao capitalismo, porém, o capitalismo “apresenta, ainda, enorme
capacidade de utilizar, em beneficio proprio, varias formas de opressao que atingem
segmentos especificos da populagao” (SANTOS, 2002, p. 03). Assim, as instituicdes
se organizam voltadas para que o primado masculino permaneca reproduzindo a
l6gica das diferencas entre os géneros, sendo reproduzida esta légica ndo somente
na unidade familiar, mas na familia, igreja, escola e pelo Estado, mas € sem duvida,
a familia a principal instituicdo que contribui para a reproducdo do patriarcado
(SANTOS, 2010). A sexualidade de gays e Iéshicas rompe com a associacao entre
sexo e reproducdo, o que levava a suspeita de que ela ndo tem controle nem pode

ser socialmente responsavel (MISKOLCI, 2007, p. 118).

E nesse sentido, que buscamos demonstrar as transformacdes que envolveram as
familias, ao longo do texto, de modo que as mesmas contribuissem para a
desmistificacdo da associacdo de crise com mudancas e desintegracdo. Estamos
falando de processos inseridos em uma totalidade maior - dindmica e contraditéria —
gue significam mudancas estritamente relacionadas com transformacdes nos modos

de vida, valores e nas condi¢des de reproducéo.
3.2.1 Familia homoparental na cena politica

O casamento entre pessoas do mesmo sexo € um tema que ascende a agenda da
sociedade brasileira com tons conservadores e de contestacéo, e como tal entra na

pauta do Congresso Nacional brasileiro desde os anos 1980°°.

Em termos histoéricos, destacamos as lutas travadas durante a década de 1980 pela
alteracdo no cédigo 302 da classificacdo internacional de doencas (CID), liderada
pelo grupo gay da Bahia, que resultou na retirada em 1985 pelo conselho federal de
medicina da homossexualidade como doenca. Também da luta na constituinte para
incluir a discriminagéo por orientacdo sexual como crime — 0 que n&do ocorreu — a
populacdo LGBT continuou vivenciado avancos e retrocessos em relacdo aos

direitos civis, politicos e sociais.

Um importante avanco foi a criacdo em outubro de 2003 da Frente Parlamentar pela

Livre Expressao Sexual, que iniciou os trabalhos com mais de oitenta parlamentares

*®* Nao vamos agui resgatar toda a luta do movimento LGBT em torno dos direitos e garantias para a
prevencao e tratamento do HIV-AIDS. Para aprofundamento recomendamos a leitura de SIMOES, J.
A; FACCHINI, R. Na trilha do Arco iris. Do movimento homossexual ao LGBT. S&o Paulo: Editora
Fundagédo Perseu Abramo, 2009. 196p. - (colecao historia do povo brasileiro).



107

dos diversos partidos que tinha como objetivo articular a aprovacéo de legislacbes
de interesse da populagéo LGBT.

Ha ainda as diversas aprovacfes, em ambito municipal, de leis que disciplinam
sancdes civis para a discriminagcédo por orientacdo sexual. Segundo o IBGE (2010)
79 cidades no Brasil possuiam, até 2011, legislagbes contra a homofobia. O
judiciario brasileiro também tem demonstrado a necessidade de considerar e
respeitar as novas formas de familias, por meio de jurisprudéncias e interpretacao
das normas constitucionais, principalmente em relacdo as disputas em torno da

conjugalidade e parentalidade.

Como expressao do processo de tensionamento realizado pelo movimento LGBT,
em 2008 (no segundo governo Lula) ocorreu a 12 Conferéncia Nacional de Politica
Pulblica e Direitos Humanos LGBT (12 CNLGBT), fato inédito mundialmente.

De |4 pra c4, assistimos a 22 CNLGBT ocorrida no final de 2011, que tinha como
objetivo avaliar a Politica Nacional de Promocédo da Cidadania e Direitos Humanos
de LGBT, instituida em 2010 por meio do Plano Nacional de Promocé&o da Cidadania
e Direitos Humanos de LGBT. E, ao mesmo tempo, apontar direcionamentos e

propostas a esse publico para os préximos anos (BRASIL, 2011).

Também foi criado em 2004 pelo governo federal, por meio do conselho nacional de
combate a discriminacdo, o programa Brasil Sem Homofobia, que tinha como
objetivo promover a cidadania LGBT, buscando a equiparacdo dos direitos entre
homossexuais e heterossexuais. O Programa se desdobrou em 53 acdes, divididas
em 11 eixos, voltadas para o apoio a projetos de fortalecimento de instituicoes
publicas e ndo governamentais que atuam na promoc¢do da cidadania LGBT
(RODRIGUES; IRINEU, 2013).

O Instituto Nacional do Seguro Social também vem garantindo ao longo dos anos o
acesso a beneficios e aos direitos pelos companheiros/as homossexuais, desde o
ano de 2000 quando foi editada a primeira instrucdo normativa de nimero 25/00 que
estabelecia os procedimentos para serem adotados no caso de auxilio recluséo e
pensdo por morte. A novidade é, portanto, a extensdo aos homens do salario-
maternidade em caso de adocdo e também aos homossexuais de ambos 0s sexos.

Desde entdo, municipios e estados passaram a garantir leis que incluissem
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companheiros do mesmo sexo nos planos da previdéncia social dos seus servidores
publicos (ANNUNCIACAO, 2014).

Registra-se ainda a criacdo da Politica Nacional de Saude Integral a populagéo
LGBT pelo Ministério da Saude, em 2010 e o reconhecimento, em 2011, da
diversidade de “condi¢cbes sexuais” no ambito do Plano de Politica Criminal e
Penitenciéria, resultando na criacdo de parametros de acolhimento de LGBT em
privacdo de liberdade, numa acdo conjunta entre Conselho Nacional de Politica
Criminal e Penitenciaria e Conselho Nacional de Combate a Discriminacdo LGBT.
Também temos a criacdo em 2013 do Sistema Nacional de Promocéo de Direitos e
Enfrentamento a Violéncia contra LGBT (IRINEU, 2014).

Esse processo € acompanhado pelo aumento de producdes académicas, de grupos
organizados e sociedade civil que tem buscado um maior engajamento na
monitoracdo das posi¢coes do governo em relacdo aos direitos humanos (IRINEU;
RODRIGUES, 2013). Outros avangos também s&o vistos como registro de mudanca
de nome e de sexo de transexual, adocdo de criancas por homossexuais e
transgéneros, ainda que muitas decisdes, quando dizem respeito ao sistema

judiciario, dependem da boa vontade dos juizes.

Foi visando resolver esse problema que o STF, em maio de 2011, julgou a Arguicao
de Descumprimento de Preceito Fundamental 132 (ADPF) e a Acao Direta de
Inconstitucionalidade 4277 (ADI), reconhecendo a unido estavel homoafetiva como
entidade familiar. O Brasil reconheceu assim a unido homoafetiva com os mesmos
direitos dos casais heterossexuais. No mesmo ano, a ONU reconheceu que 0s
direitos LGBT s&o Direitos Humanos. E em maio de 2013, visando fortalecer a
decisdo do STF, o Conselho Nacional de Justica aprovou resolucdo que obriga
todos os cartorios do Brasil a realizar casamentos homoafetivos. A resolucdo 175,
de 2013, dispOe sobre a habilitagéo, celebracdo de casamento civil, ou de conversao
de unido estavel em casamento, entre pessoas de mesmo sexo. E ficou previsto na
resolucdo que “é vedada as autoridades competentes a recusa de habilitagao,
celebragdo de casamento civil ou de conversdo de unido estavel em casamento
entre pessoas de mesmo sexo” [...] “A recusa implicara a imediata comunicacao ao

respectivo juiz corregedor para as providéncias cabiveis” (BRASIL, 2013, p.2).

E preciso ressaltar que mesmo com esses direitos garantidos, a populacio

permanece desprotegida pela auséncia de leis federais que garantam todos os
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direitos civis, ainda n&o alcangados por essas medidas. Por isso, diferentes projetos
de lei que tramitam no CN buscam legislar a matéria familia homoparental. Esses
projetos expressam e reverberam os diferentes discursos sociais de sua época. Nos
deparamos com resisténcias, vindas principalmente do interior do Congresso,
liderada pela bancada evangélica. Essas resisténcias demonstram o temor em
relacdo ao avanco da garantia de direitos a populacdo LGBT que ja vem ocorrendo,

como demonstrado.

Em relacdo as familias, o retrocesso se materializou, principalmente, no projeto de
Lei 6.583 de 2013, que dispde sobre o Estatuto da Familia e d& outras providéncias,
de autoria do Deputado Anderson Ferreira (PR/PE). O projeto foi aprovado na
comissdo especial designada para debater a proposta. Posteriormente, foi
encaminhado para a mesa diretora da camara dos deputados, onde aguarda o prazo
para recursos. Os deputados do PT, PSOL, PC do B e PTN (Unicos votos contrarios
a tal proposta) estao se esforgcando na tentativa de conseguirem 51 assinaturas para
que o projeto passe pela votacdo na camara dos deputados, ao invés de ser

encaminhado direto para a votacdo no Senado.

O texto do projeto, bem como sua justificativa, direciona a defesa do estatuto como
mais uma forma de garantir politicas publicas que visem proteger as familias
brasileiras. Porém, no seu interior é possivel identificar dois direcionamentos que
fazem parte da pauta retrograda defendida pela bancada evangélica. Entendemos
gue o projeto mascara — em nome da defesa de politicas publicas — essas duas
pautas da bancada evangélica. Primeiramente, a definicdo de familia como apenas a
unido entre um homem e uma mulher, visando barrar uma possivel aprovacao do
projeto de lei que reconhece a unido entre pessoas do mesmo sexo. Outro ponto € a
parte que visa incluir como obrigacdo do Estado, da sociedade e do Poder Publico
em todos os niveis a efetivagdo do direito a vida desde a concepcéo, tendo como
objetivo vetar ao mesmo tempo uma possivel legalizacdo do aborto no Brasil. Cabe
ressaltar que na Constituinte de 1988 os conservadores ja defendiam a protecéo
desde a concepgdo, porém o movimento feminista naquele momento histérico

conseguiu barrar.

Entre outros temas o Estatuto propde: que a familia receba assisténcia
especializada para o enfrentamento do problema da droga e do alcool; que o Estado

preste apoio efetivo as adolescentes gravidas prematuramente; que seja incluida no
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curriculo escolar a disciplina “Educacéo para familia”; a prioridade na tramitacao de
processos judiciais e administrativos em demandas que ponham em risco a
preservacao e sobrevivéncia da entidade familiar; a criagdo do conselho da familia
no ambito dos entes federados. Contudo, os deputados que sdo contrarios ao
estatuto no seu atual formato ainda contam com a possibilidade do STF barrar a
aprovacado do mesmo, por ser considerado inconstitucional. Enfim, trata-se de uma
proposta que visa reafirmar a concepc¢ao idealizada de familia, e tratar as mazelas

sofridas pelas familias como questfes morais.

Também tramitou no CN o projeto de lei 122 de autoria da ex-deputada lara Bernardi
(PT/SP) que modifica a lei 7.716/1989 que define os crimes resultantes de
preconceito e inclui a criminalizacdo da homofobia. O projeto pretendia incluir os
crimes de preconceito em relacdo a género, sexo, orientacdo sexual e identidade de
género. Este tem sido a pauta principal do movimento ao longo dos anos — mesmo
apresentando divergéncias, por alguns militantes que nao acreditarem na
criminalizacdo como solucdo para a homofobia. O projeto encontra-se arquivado

devido ao final da legislatura da propositora.

Recentemente o Deputado e pastor da Igreja Universal Vinicius Carvalho (PRB/SP)
apresentou o projeto de lei 4.302/2016 que visa proibir o reconhecimento da "Uniéao
Poliafetiva" formada por mais de um convivente. Segundo o mesmo, ‘“reconhecer a
Poligamia no Brasil € um atentado que fere de morte a familia tradicional em total
contradicdo com a nossa cultura e valores sociais”. Trata-se do mesmo deputado
gue, com 0 apoio da ala mais conservadora do CN, conseguiu recentemente a
retirada da expressao "promocédo da perspectiva de género” por meio da Medida
Provisoria 696 que cria o Ministério da Mulher, da Igualdade Racial, da Juventude e
dos Direitos Humanos. As acdes dessa bancada simbolizam o que o cenario

conservador brasileiro tem apresentado de mais retrogado.

Nesse sentido, o conservadorismo que se faz presente no CN, entendido como um
conservadorismo contemporaneo, “ndo se apresenta como conservadorismo e,
portanto, oculta e escamoteia sua raiz e seus conteudos conservadores”
(ESCORSIM NETTO, 2011, p. 16).
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Entendemos que o pensamento conservador ndo € um estilo de pensamento, a-
histérico, e encontrado em qualquer tipo de sociedade®®. Também ndo pode ser
confundido com formas intelectuais, como comportamentos que valorizam e
defendem o existente, a qual devemos denominar de tradicionalismo (ESCORSIM
NETTO, 2011). Segundo a autora, o pensamento conservador € particular de um
tempo histérico, o tempo da configuragdo da sociedade burguesa, “em que operam
movimentos e tensdes em todas as esferas e instancias sociais” (ESCORSIM
NETTO, 2011, p. 40).

A argumentacéo conservadora, [...] praticamente ndo se alterou ao longo do
século XIX, e pode ser resumida como se segue: 1) Sé sdo legitimas a
autoridade e a liberdade fundadas na tradicdo; 2) A liberdade deve ser
sempre uma liberdade restrita; 3) A democracia é perigosa e destrutiva; 4) A
laicizacdo é deletéria; 5) A razdo é destrutiva e inepta para organizar a
vida social; 6) A desigualdade é necessaria e natural (ESCORSIM NETTO,
2011, p. 63).

Ao considerarmos esses tragos do conservadorismo, torna-se claro a importancia da
instituicdo familia. E também de uma das caracteristicas apontadas que considera
normal a interferéncia da religido no Estado. Os conservadores compreendem a
familia como a base moral da sociedade, por onde se transmite valores e tradicdo.
Consideram também que é por meio da estabilidade social das familias, e do seu
papel econbmico, que as mesmas contribuem para a eternizacdo da sociedade e do
seu modo de organizacdo (ESCORSIM NETTO, 2011).

A valorizagdo da familia, constante em todos os conservadores, esta
também conectada a um traco distintivo do pensamento conservador: a
defesa da constituicdo de grupos intermediarios, capazes de — junto com a
familia — mediar a relagéo entre os individuos e a sociedade. Tais grupos -
associagOes, corporagbes [...] — sdo, igualmente, a Unica garantia para
assegurar a harmonia organica da sociedade, provendo os vinculos de
solidariedade e coibindo as tendéncias sociais dispersivas; [...] (ESCORSIM
NETTO, 2011, p. 66).

E nesse sentido que apontamos o carater conservador do atual Congresso Nacional
e a importancia dada a familia. Quando ndo colocada como central nas pautas, a

familia se faz presente nas defesas contrarias a pautas consideradas progressistas.

% Segundo a autora, os estudiosos sobre o conservadorismo consideram que esse surge no
momento histérico da Revolugcdo Francesa — isto &, “consideram que o conservadorismo é uma
resposta reativa a tudo o que a queda da Bastilha sinalizava” (ESCORSIM NETTO, 2011, p.38).
Distancia-se também da noc¢do mais corrente ligada ao verbo conservar: é a no¢édo segundo a qual
sempre queremos preservar aquelas coisas e ideias que valorizamos e em que acreditamos [...].
“Esta nogéo, lastreada no senso comum, ndo permite fundar qualquer reflexdo que va mais além dos
limites do pensamento cotidiano, uma vez, com sua ilimitada abrangéncia, ndo tem nenhuma
potencialidade explicativa [...]. Ainda segundo a autora, “essa compreensado vem despida de qualquer
referéncia historica concreta, o que acaba por introduzir uma particular negacdo da histéria o que
torna-se nas palavras da autora imprestavel para analise” (ESCORSIM NETTO, 2011,p.36).
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Enquanto isso, na realidade brasileira, homens e mulheres homossexuais
encontram-se marcados “pelo tripé privagado-opressao-discriminacdo, o qual se

traduz em uma realidade de relativa exclusao social” (MELLO, 2005, p. 192).

Concordamos com Irineu (2014, p.165), quando a mesma afirma que “as
intervencdes e posicdes governamentais em relacdo aos direitos da populagéao
LGBT devem ser compreendidos como resultantes de processos de hegemonia,
numa dinamica intricada de visibilidade-invisibilidade e concessao-conquista”.
Apesar dos avangos elencados acima, essa relagdo de ‘concessao-conquista’ ficou
mais clara no governo Dilma quando o veto do Kit Escola sem Homofobia, a retirada

do termo “género” do Plano Nacional de Educagéo.

Nesse contexto, diante dos novos arranjos familiares - e entre eles, os casais
homossexuais — que o Congresso Nacional € convocado a legislar sobre a
possibilidade de reconhecimento dos diversos modelos de familias no Brasil. E
‘nesse espago — de quem decide o que é melhor para outros — que aflora a
moralidade mais conservadora” (FONSECA, 2005, p. 57).

Enfim, nesse capitulo tratamos de situar o contexto e, qual disputa se coloca como
pano de fundo no debate sobre familias e os embates para o reconhecimento legal
das familias homoparentais na concepcao de familia. O CN, local em que o debate
perpassa, € um locus privilegiado de analise. lluminados por Gramsci entendemos
gue “a sociedade nao se coloca problemas sem que existam ja as premissas para
sua solucao”. Nesse sentido, a aprovacdo do casamento entre pessoas do mesmo
sexo pelo CN, é algo possivel — considerando que a matéria ja foi aprovada pelo
STF —, entretanto, € um espaco de embate, visto que ainda perpassa pelo viés moral
religioso. Segundo Gramsci
Analisar criticamente o que significa a proposicdo supde pesquisar
precisamente como se formam as vontades coletivas permanentes, e como
tais vontades se propdem objetivos concretos mediatos e imediatos, isto €,
uma linha de acgéo coletiva. S&o processos de desenvolvimento mais ou
menos longos, e, raramente, explosdes “sintéticas” imprevistas. As
“explosoes” sintéticas até acontecem, mas, observando de perto, pode-se

ver que se trata de destruir mais do que reconstruir [...] (GRAMSCI, 2012, p.
94).

Dito isso, torna-se necessario analisar os discursos que perpassam as disputas em
torno do que muitos consideram favorecimento de privilégios a um setor da

sociedade — a populacdo LGBT. Para nés estamos tratando de desconstrucdo de
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hierarquias, e defesa intransigente da diversidade e do reconhecimento da
existéncia de grupos até entdo considerados como pecadores, doentes e
pervertidos. S&o discursos que em consonancia com a ideologia dominante
reafirmam a homofobia como pratica discriminatoria, na medida em que a mesma
desempenha um papel importante “de inferiorizagdo, consequéncia direta da
hierarquizacdo das sexualidades” (BORRILLO, 2010). O que nos impulsiona
indagar, baseado em Coutinho: Como os interesses séo representados? De quem

sao os interesses representados? Qual a justificacdo para representar interesses?
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4. SAINDO DO ARMARIO? DISCURSOS NO CONGRESSO NACIONAL SOBRE
AS FAMILIAS HOMOPARENTAIS.

As leis ndo bastam. Os lirios ndo nascem da lei
(Carlos Drummond de Andrade).

No capitulo trés analisaremos os discursos que atravessam o0s projetos de lei no
Congresso Nacional, que propdem regulamentar a unido/parceria civil/casamento
entre pessoas do mesmo sexo, identificando as caracteristicas que esses discursos

assumem e a que formacao ideoldgica se vincula.

Como vimos na metodologia, a luta pelo reconhecimento das familias homoparentais
no CN sdo expressas por trés projetos que foram arquivados (PL 1.151/1995; PEC
70/2003; PL 2.153/20110) e por dois projetos que estdo em tramitacdo o PL
580/2007 — e nele apensados os PLs 4.914/2009 e PL 5.120/2013 - e o PLS
612/2011.

As proposicdes visavam alterar leis existentes, sendo elas: a Constituicdo Federal
de 1988 em seu artigo 226; a lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cadigo Civil
em seus mais diversos artigos e a lei 8.069 de 13 de junho de 1990, em seu artigo
42, conhecida como nova lei da adocéao.

A luta do movimento LGBT no CN ndo € nova. No decurso da elaboracdo da
Constituinte (1986-1988), o movimento lutou pela inclusdo no artigo 3°, 8 IV da
proibicdo de discriminagdo por orientacao sexual sendo derrotado a época por 317
votos contra, 130 a favor e 14 em branco. Buscou-se naquele momento inserir a
tematica da orientacdo sexual como constitucional, visando atribuir a essa tematica

visibilidade e tratamento politico, o0 que ndo ocorreu (SANTOS, 2005).

Nossa analise aqui envolvera dois niveis: a) o processo de tramitacdo dos PLs no
CN e nesse momento, analisaremos 0s projetos de leis submetidos a aprovacdo no
congresso nacional sobre a unido civil entre pessoas do mesmo sexo, identificando
0Ss grupos envolvidos nos debates durante a tramitacdo desses; b) os discursos
contrarios e favoraveis durante a tramitacdo dos projetos, identificando nos
discursos a concepcdo de familia existente entre os grupos, evidenciando que
concepcdo de familia expressam no interior desses discursos. Por fim,

descreveremos como 0s embates conceituais se apresentam nas discussdes dos
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projetos de lei que visam o reconhecimento da unido civil entre individuos do mesmo

SeXxo.

4.1 A luta vai ao Congresso Nacional: os mesmo direitos com 0S mesmos

nomes

Como estratégia de apresentacdo dos resultados, apresentaremos 0s projetos de
leis submetidos a aprovacdo no congresso nacional sobre a unido civil entre
pessoas do mesmo sexo. Aqui exploraremos a dimenséo politica — 0 projeto como
um processo de articulacdo entre 0 movimento e o parlamento, a dimenséo legal —
que alteracbes o PL propunha; e ainda como se deu a disputa entre visdes

diferentes.
O PROJETO DE LEI 1.151 DE 1995

Em outubro de 1995 a entdo Deputada Federal Marta Suplicy (PT/SP) apresentou o
PL n°® 1.151 que tinha como objetivo disciplinar a unido civil entre pessoas do mesmo

sexo e outras providéncias.

Naquele momento o Brasil se colocava como pioneiro visto que até entdo poucos
paises no mundo — Holanda, Bélgica, Espanha e Canadéa - estavam promovendo a
discussdo do reconhecimento legal as uniées homoafetivas. O projeto surgiu apos
dialogos entre o movimento LGBT e a deputada e foi construido com a parceria de
especialistas, ap0s a 12 Conferéncia da Associacdo Brasileira de Gays, Lésbicas e
Travestis (ABGLT) e a 172 Conferéncia Internacional Lesbian and Gay Association

(ILGA), de onde resultou a definicdo da proposta original.

De acordo com as justificativas presentes no PL, o reconhecimento das relagdes
entre pessoas do mesmo sexo precisava ser legalizado, ja que estes
relacionamentos vinham se impondo cada vez mais na sociedade, ou seja, era
necessario legalizar o que ja existia. Outra justificativa era a necessidade de
reforcar a todos que a heterossexualidade ndo € a uUnica forma de expressao
da sexualidade como demonstrado pelo Conselho Federal de Medicina (1985), a
Organizag¢do Mundial da Saude e a Classificacao Internacional de doencas. Ou seja,
o direito a orientacdo sexual, independente de qual seja, como expressdo dos

direitos inerentes da pessoa humana. Ao mesmo tempo como parte do argumento, o
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recurso ao discurso medico-sanitario (CFM, OMS e CID) buscava legitimar a
sexualidade como algo natural e sadio, que até entdo era tratado por esses mesmos
organizamos como doenga. Ou seja, 0S mesmo organizamos se apresentam como

parte do argumento ora para legitimar, ora para negar as sexualidades.

Tratava-se de reconhecer, segundo a propositora, a importancia de relacionamentos
pessoais que nos satisfazem em diversos momentos da vida e mantém a integridade
do individuo. Destaca a legisladora que “longe de criar mais homossexuais, essa
realidade tornard mais facil a vida das pessoas que ja vivem esta orientacao
sexual de forma clandestina” O que possibilitaria uma maior protecdo a saude,

principalmente em relagéo a AIDS.

Suplicy defendia que o reconhecimento certamente diminuiria 0 comportamento
homofdbico e, consequentemente, a agressdo que estariam expostos, em vista do
alto indice de violéncia contra homossexuais (tal como j4 apontamos em relatérios

nacionais destacados na introducao).

O projeto procura disciplinar a unido civil entre pessoas do mesmo sexo € nao se
propde dar as parcerias homossexuais um status igual ao casamento. “O casamento
tem um status unico. Este projeto fala de “parceria” e “unido civil”. Os termos
“matriménio” e “casamento” sdo reservados para o casamento heterossexual, com
suas implicagées ideolbgicas e religiosas”. Mas, todas as provisées aplicaveis aos

casais casados também seriam direitos das parcerias homossexuais.

Tratava-se, naquele momento, de uma proposta que visava criar um novo instituto
legal, o que demarcaria novamente o lugar das relagbes homo — defendida pela
expressao unido civil — e também o lugar dos relacionamentos heterossexuais, que
tinham o direito ao casamento. Essa polarizagdo presente no PL reverbera uma

concepcao de familia como exclusivo a homens e mulheres heterossexuais.

Em relacéo ao conceito de familia a propositora defendeu que passasse a vigorar da
seguinte forma: “Art. 217: a companheira ou companheiro designado que comprove
unido estavel como entidade familiar, ou unido civil com pessoa do mesmo sexo, nos
termos da lei. Art. 241: equipara-se ao conjuge a companheira ou companheiro, que
comprove unido estavel como entidade familiar ou unido civil com pessoa do mesmo

sexo, nos termos da lei”,
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E importante ressaltar que o projeto foi amplamente debatido no Congresso
Nacional por meio de nove audiéncias publicas onde foram convocadas
personalidades para discutir a questdo. Essas audiéncias foram realizadas com a
participacdo de diferentes segmentos, liderancas do movimento LGBT e
especialistas da saude mental como o Grupo Gay da Bahia, Grupo Dignidade de
Curitiba, Psicélogos, Psiquiatras, Psicanalistas, deputados, juristas, Anistia
Internacional do Brasil, Instituto Teologico (Pastoral do Ceara), Secdo de Direitos
Humanos da OAB-DF.

Os discursos dos sujeitos convidados a tratar sobre o tema também perpassaram
entre a logica da garantia da cidadania a populacdo LGBT, da defesa pelo Estado
laico e do reconhecimento da diversidade familiar. Por outro lado, defendiam a
familia como algo natural, desejada por Deus, e cabivel somente entre homens e

mulheres que visassem & procriacéo®’.

Cabe ressaltar que na época em que tramitava o PL, os paises europeus que
debatiam a unido homoafetiva utilizavam em suas propostas 0 mesmo nome — uniao
civil/parceria civil — como forma de implementar esse novo direito. Além disso, € de
se considerar que uma proposta sobre unido civil entre pessoas do mesmo sexo em
1995 foi um avanco, e foi estratégico para 0 momento que nao se tocasse em

palavras tao “caras” aos conservadores como familia e casamento.

Nesse sentido, era nitido que o reconhecimento dessas uniées tinha como objetivo
assegurar direitos como a “inclusdo de seus parceiros como dependentes no ambito
da previdéncia social e dos planos de saude privados bem como a heranca, de
forma a facilitar o tratamento do conjuge doente e a sobrevivéncia do viavo (MELLO,
2005, p. 54).

Entendemos que esse posicionamento ndo negava a dimensao familiar das unides
homossexuais, mas era uma estratégia politica. Outro ponto que marca o discurso &
a énfase dada a importancia da relagdo afetiva, na importancia desses sujeitos
estabelecerem um relacionamento e o mesmo ser reconhecido. A autora chega a
afirmar que “relacionamentos estaveis proverdo seguranga e um sentimento de

pertencer”. Em um tépico dentro da justificativa chamado (“Relagdo Duradoura”) a

" para uma leitura mais aprofundada dos discursos se fizeram presente durante as sessdes

indicamos a leitura de Mello (2005).
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autora diz “eles [os relacionamentos] satisfazem necessidades emocionais
fundamentais e provéem a seguranca e aconchego em horas de crise em varios
momentos da vida, inclusive na velhice”. A legisladora afirma que seria uma maior
possibilidade de protecdo a saude, principalmente em relacdo a AIDS. Tal
argumento traz em si duas faces da questdo. Por um lado, essa € uma assertiva
presente em diversos autores contrarios ao casamento entre homossexuais. A
proposta do casamento nos marcos do que ja estava posto — e negado a populacao
LGBT — possui um carater de higienizacdo quando pensado na possibilidade de
“‘curar” a possivel promiscuidade existente entre homossexuais. E até mesmo o
casamento, seria a forma de combater o crescimento do niumero de transmisséo de
HIV/AIDS. Ou seja, uma sexualidade regulada, controlada, monogamica, duradoura
foi algo desejado como forma de combater as diversas vivéncias da sexualidade.
Por outro lado o argumento destacou 0 seu oposto: a existéncia de relagbes estaveis
que deveriam ser legitimadas pelo Estado. Aquele momento — 1995 -, no primeiro
governo de Fernando Henrique Cardoso, a proposta de Marta Suplicy do PT
demonstrou a poténcia de trazer a cena politica o debate sobre sexualidade como

forma de provar o contrario ao ideologicamente posto.

Ao fim, o PL trouxe a tona um debate: qual era a possibilidade de regulacéo parcial
da questdo. Isso porque o PL propunha que apoOs a vigéncia da unido civil — que
tinha a pretenséo de ser feita em livros separados nos cartdrios — o estado civil do
casal ndo seria alterado. Ou seja, a parceria civil permitiria que 0s casais vivessem
como se fossem uma familia, porém, com o status de solteiro. Nessa direcdo a
proposta expressava a limitacdo que tinha no cenario brasileiro: uma mudanca

parcial e segregéria. Essa posi¢ao aparece no interior do PL.

Outra questdao era a proibicdo da adocdo por esses casais. Isso porque a
presenca dos filhos junto a esses casais seria visto como a constituicdo de uma
familia, j& que para os deputados uma familia é constituida quando se tem a
presenca do filho. Como em ultima instancia aceitariam a aprovagédo da unidao civil,
mas ndo o reconhecimento como familia, a ado¢éo precisava ser proibida. Assim, a

unido civil proposta ndo reconhecia esse modelo como mais um modelo de familia.

Em novembro de 1995, primeiro mandato do presidente Fernando Henrique Cardoso

(PSDB), o PL foi encaminhado para a Comissdo de Seguridade Social e Familia sob
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responsabilidade do Relator Dep. Jofran Frejat (PP/DF), que devolveu sem parecer.
Em marco de 1996 foi redistribuido sob responsabilidade da relatora Dep. Rita
Camata (PMDBJ/ES), que também devolveu sem emissao do parecer. O PL foi entéo
redistribuido para a Dep. Jandira Feghali (PT/DF), que também devolveu sem emitir
parecer. Nesse cendrio todos os relatores indicados devolveram o PL sem parecer,

recusando-se posicionarem nessa teméatica tdo polémica a época.

Em abril de 1996 foi constituida uma comissdo especial destinada a apreciar e
proferir parecer sobre o projeto em tramitacd0°®. Enquanto os trabalhos na comiss&o
caminhavam, alguns deputados discursaram no pleno da camara. Em Junho de
1996, apos dois meses do inicio do trabalho da comissdo especial o Deputado
Philemon Rodrigues (PTB/MG) se pronunciou. Seu discurso defendia que o PL era
evidentemente inconstitucional, pois a CF somente reconhece a unido entre
homem e mulher. Segundo este tratava-se de um projeto que tentava burlar as
disposicfes constitucionais ja que pretendia tratar as unides homoafetivas como

uma entidade familiar, e considera-la também como familia, base da sociedade.

A expressao familia tem significado socioldgico: “circulo social duradouro,
suscetivel de renovacdo temporal dos seus membros sem perda da sua
unidade” (P. Miranda). A constituicdo, quando se refere a familia, trata-a
como “instituicdo social da familia”. O intuito ético politico dos legisladores
constituintes foi defender ndo sé a institui¢céo juridica, mas a familia como
instituicdo juridica, mas a familia como instituicdo social, base da
sociedade.

A fim de contrapor a esse argumento, o deputado José Genoino (PT/SP) defendeu
que a CF apresenta sim principios que buscam promover a sociedade humana sem
discriminacéao, e nesse sentido o PL esta de acordo com a CF. Por isso, “temos de
enfrentar o debate: se queremos uma sociedade democratica, plural, ou vamos

querer uma unica visao de mundo”. Afirmou Genoino:

Se somos plural e democraticos temos de aceitar a pluralidade de visédo
sobre religido, ideias e comportamentos. Estabelecer uma Unica visao para
o Estado defender chama-se monolitismo, autoritarismo, e a intolerancia ja
provocou grandes tragédias na histéria da humanidade.

O gquestionamento de Genoino permanece atual e ecoa aos quatro cantos do pais:

gueremos uma sociedade democrética e plural? Como resposta, o dep. Calvancanti

%% Cabe ressaltar gue sempre que uma proposicao € encaminhada para mais de trés comissfes &
determinado a constituicdo de uma comissao especial destinada a apreciar e proferir parecer sobre o
projeto em tramitacao.
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(PPB/PE) responde: ndo! Sua resposta € dada em um momento de prestacdo de
contas sobre sua participacdo como representante da Camara no 2° Encontro de
Politicos e Legisladores da América em junho de 1996, na cidade do México. O
encontro teve como tema: “A dignidade da familia e da vida na politica e na
legislacdo da América — Reflexbes a luz da Enciclica Evangelium Vitae” (de Joao
Paulo II). Seu discurso no referido encontro reafirmaram pontos ja destacados por
ele em seu voto na comissdo especial. Em seu discurso destacou que as ameacas
aos

[...] valores morais e éticos da sociedade em nossos paises, ndo é obra do

acaso, nem invencado de parlamentares que se autodenominam defensores

dos direitos das mulheres, dos chamados direitos reprodutivos, dos direitos

dos homossexuais, do direito ao aborto e defensores da educacgéo sexual
hedonista nas escolas [perfil que se identificava Marta Suplicy].

Tudo isso faz parte de um plano internacional bem arquitetado a servigo do
imperialismo internacional e financiado por governos do Primeiro Mundo,
fundagBes dos paises ricos, organismos e instituicbes internacionais. [...]
patrocinados pelo Fundo de Populacdo das Nac¢des Unidas, Banco Mundial,
Fundacdes Rockfeller e Ford, Conselho de Populacdo, Federagéo
Internacional de Planejamento Familiar, IPPF etc., numa verdadeira
“conspiragao contra a vida” como diz Jodo Paulo I, no n® 17 da Enciclica
Evangelium Vitae.

Segundo o deputado o que mais 0 espanta € saber que em nosso Parlamento
representantes do povo brasileiro defendem interesses internacionais de outros
paises em detrimento da sociedade brasileira. S&o programas e politicas impostos
por outros governos e instituicbes que encontram em nossos meio, brasileiros que
se colocam a servico de interesses imperialistas. O deputado vislumbra que
chegaremos a ter em nosso Congresso Nacional a grande maioria dos
parlamentares defensores da vida “desde a concepgao”. A divulgagdo que
esta sendo feita da votacdo da PEC 25/95, de minha autoria, que pretendia
incluir no texto da Constituicdo a inviolabilidade da vida desde a concepgéo
e rejeitada por esta Casa, certamente tera efeitos nas proximas eleiges
municipais. Essa divulgacdo que esta sendo feita pelos movimentos pro-
vidas, movimentos religiosos, espiritas e tantos outros, servira de referencia

para as proximas elei¢cdes de outubro, quando elegeremos os prefeitos que
servirdo de ponte para a renovacao do Congresso Nacional.

Ou seja, o legislador lembra o impacto que projetos polémicos tém sobre os
mandatos dos congressistas e nas eleigcdes estaduais e municipais. Ou seja, para
além da garantia de direitos e das discussdes que devem permear a atuacao politica
na camara ha de se pensar em todo instante nas pautas que garantiriam votos ou

nao.
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O deputado também relatou o “risco” de se inserir no curriculo escolar matérias
denominadas educacdo para a vida familiar, educacdo para a saude sexual,
educacdo sexual e reprodutiva, reproducdo humana e outros eufemismos que
segundo o mesmo se pretende pregar o0 incesto, o0 homossexualismo, a
contracepcéo, a esterilizacao e a pratica do aborto. Chegou a afirmar em sua defesa
gue pesquisa realizada nos EUA demonstrou a ineficiéncia da camisinha para evitar
a AIDS. E em sua conclusao reafirmou que deve-se combater essas ideias para que
nossos filhos e netos ndo sejam atingidos por “essa avalanche destruidora dos

principios morais que regem a sociedade brasileira’.

Os discursos de Cavalcanti e Rodrigues expressam 0 posicionamento cristdio em
sua face mais conservadora (o primeiro € tedlogo e vinculado a igreja catdlica e o
segundo pastor). Em sua face conservadora — o PL € uma ameaca — que coloca em

risco o ideal de familia nuclear patriarcal.

Como um projeto que suscita debate e disputa de posi¢do, também a defesa do PL
toma o parlatério da camara, por meio de discurso de sua propositora em julho de
1996. A deputada pontuou que a discussdo da homossexualidade e direitos
humanos vem ocorrendo em diversos paises com avangos importantes. E que em
muitos paises ja é realidade para muitos homossexuais as conquistas de suas
pautas. Segundo a Deputada, o PL visa garantir contrato civil, direitos a heranca,
sucessao, previdéncia, imposto de renda e nacionalidade. Portanto, que ndo tem a
pretensdo de instituir o casamento de gays e lésbicas, até porque em suas palavras
‘o casamento tem outro status, social e religioso, nem propde adogao de criangas,
constituicdo de familia, alteracdo do estado civil ou direito ao nome do parceiro.
Todas essas caracteristicas fazem parte de um matriménio, e este projeto ndo

atende a nenhuma delas”.

Nesse sentido reafirmou que ndo podemos continuar negando a existéncia das
relacbes homoafetivas e as diferentes formas de expressdo da sexualidade,
compactuando assim com atos homofébicos que resultam em violéncia e
assassinatos.
Com esse projeto, estaremos reconhecendo a existéncia dessas
relagcdes e também rompendo com a maxima construida pela sociedade

qgue coloca a heterossexualidade como a Unica forma correta e aceita de
viver a sexualidade e que esquece que a sexualidade € um processo em



122

construgdo que articula a singularidade da histéria de cada pessoa e as
relacbes com o ambiente social.

Os argumentos contrarios ao projeto partem de pressupostos
fundamentalistas e equivocados, como por exemplo, que estaremos
incentivando a homossexualidade ou ainda contribuindo para desestruturar
a familia. Primeiro, as pessoas ndo decidem de um dia para o outro que vai
se tornar homossexuais. Elas se percebem homossexuais durante o seu
desenvolvimento e durante a construcéo da sua sexualidade.

Segundo que a desestrutura familiar esta ligada a questdes sociais
mais amplas. As condi¢des de miséria, 0 alcoolismo, a violéncia doméstica,
0 estupro e o abuso sexual de menores por pais, padrastos e irmdos e o
alto indice de desemprego certamente tem um peso muito maior na
desestrutura familiar do que a orientagédo sexual de seus membros.

A autora reforcou as transformacdes que vem ocorrendo na sociedade ao reafirmar
que as modificacdes interferiram nas familias de tal modo que o modelo tradicional
de familia jA ndo é o mesmo.
Mais do que estabelecer modelos e normas, o importante é garantir que as
diferentes formas de relagdes e vinculos que estdo presentes em
nosso dia-a-dia sejam respeitadas. Se todos tém direito a felicidade, ndo
h& por que negar ou desconhecer que muitas pessoas sO serdo felizes
relacionando-se afetiva e sexualmente com pessoas do mesmo Sexo.

Valores e normas sociais sdo modificados, reconstruidos e alterados de
acordo com as transformacdes da propria sociedade.

Finalizado os trabalhos na comissdo especial em novembro de 1996, foi emitido o
parecer favoravel do relator Dep. Roberto Jefferson (PTB/RJ) com substitutivo.
Também foi aprovado o parecer do relator Dep. Roberto Jefferson pela
constitucionalidade, juridicidade e técnica legislativa e, no mérito, pela aprovacéao
deste, com substitutivo, contra os votos dos Dep. Jorge Wilson, Philemon Rodrigues,
Wagner Salustiano e, em separado, dos Dep. Salvador Zimbaldi e Severino

Cavalcanti.

O relatério iniciou pontuando que entre os direitos patrimoniais protegidos
encontram-se aqueles relativos a propriedade, a sucessao, alimentos, previdéncia
social, curatela e imigracdo. Que o registro sera feito em livro proprio e o estado civil
dos contratantes ndo podera ser alterado na vigéncia da unido civil. Fica vedada a
adocdo e serd nulo o contrato realizado com mais de uma pessoa. O relator
concordou com os argumentos da propositora, defendendo que o PL propiciara a
solucdo de problemas praticos, legais e financeiros, ndo tendo, em momento

algum, a pretensao de equiparar esse contrato civil ao casamento ou a uniéo
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estavel. Defendeu que o projeto € oportuno e conveniente, pois os fatos sociais séo

uma realidade inegavel.

Destacou a necessidade da proibicdo de adocao, tutela e guarda de criancas ou
adolescentes em conjunto por casais homoafetivos, mesmo que sejam filhos de um
dos parceiros, ja que a parceria ndo visa a efeitos juridicos inerentes a entidade

familiar.

Em seu parecer propde a substituicdo da expressao “unido civil livre” por “parceria
registrada”. Nas palavras do relator “estas modificagdes deixam bem claro que o
projeto ndo pretende instituir uma forma de casamento entre homossexuais nem
mesmo de unido estavel, nos moldes do art. 226 da Constituicdo. A parceria € um
contrato civil com efeitos patrimoniais apenas. Nao ha qualquer semelhanca com a
unido estavel prevista na Constituicdo”. A necessidade de separacdo entre uniao
homo e hétero também se reforcou quando o relator pontuou a necessidade de
revisar até mesmo o prazo para extincdo do contrato entre homossexuais, visto que
o tempo de solicitacdo para o divércio ndo deveria ser 0 mesmo para

heterossexuais.

Além dessas alteracdes, o relator sugeriu que se acrescentem dispositivos prevendo
direitos de composicdo de rendas para aquisicdo de casa prépria e relativo a planos

de saude e seguro de grupo.

Ao apresentar o substitutivo aos membros da comissdo, estes sugeriram mais
algumas mudancas tais como a substituicao em todo o texto da expressao “parceria
registrada” por “parceria civil registrada”. E por fim, foi emitido o parecer da comissao
“‘pela constitucionalidade, juridicidade e técnica legislativa e, no merito, pela
aprovacao, deste, com substitutivo, com complementacdo de voto, nos termos do

parecer do relator”.

Como dito anteriormente, dois deputados votaram em separado®® na comiss&o:
Salvador Zimbaldi (PSDB/SP) e Severino Cavalcanti (PPB/PE). Isso porque 0s

mesmos se posicionaram contrarios ao que foi estabelecido pela comissao.

> Espécie de manifestacdo alternativa ao do relator numa comisséo, podendo ser apresentado por
qualquer dos demais membros. RICD, Art. 57. http://www2.camara.leg.br/glossario/v.html 26/01/16.



http://www2.camara.leg.br/glossario/r.html#Relator
http://www2.camara.leg.br/glossario/c.html#Comiss
http://www2.camara.leg.br/internet/legislacao/regimentointerno.html
http://www2.camara.leg.br/glossario/v.html
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Os destaques do voto de Salvador Zimbaldi (PSDB/SP) podem ser resumidos da
seguinte forma. “A desmoralizacdo que se quer legalizar, o desmantelamento da
familia, com a instituicdo desta aberracdo contraria a natureza, que criou cada
espécie com dois sexos, afronta os mais comezinhos principios éticos da sociedade
brasileira”. Além disso, considera que a aprovacao estaria lancando a balbardia nos
meios juridicos, visando beneficiar uma minoria. Considera que a lei e o Estado
brasileiro sdo laicos, porém néo se pode violentar os costumes da populacdo, por

isso votou pela rejeicao.

Ja o deputado Severino Cavalcanti (PPB/PE) também se posicionou pela rejeicdo do
PL ao dizer que ndo o convenceram as razdes invocadas para a sua aprovacao. Ao
iniciar a leitura do seu voto relatou que tem “ocupado a tribuna para chamar a
atencao desta casa sobre a decadéncia moral que vai minando todos os valores de
nossa sociedade cristd”. Seu voto € dividido em tépicos onde discorre argumentos

contrarios a uniao entre homossexuais.

No topico ‘os “direitos” dos homossexuais’ o deputado langou alguns trechos do
argumento da propositora para entdo questiona-los. Iniciou dizendo que a mesma
recorreu a argumentos relativistas e evolucionarios que sdo utilizados para

reconhecimento de outras leis morais.

N&o deseja saber se a pratica homossexual, mesmo limitada a parceiros
fixos, € em si mesma um bem ou um mal moral; o problema moral ndo se
pde para ela. Uma vez que tal pratica existe e se difunde, deve ser
oficialmente reconhecida e respeitada. O simples existir ja lhe confere foros
de cidadania. Além disso, a autora erige a busca da felicidade como um fim
absoluto, um bem absoluto, de direito natural, ao qual todos tém direito, ndo
importando o meio utilizado para levar a esse fim (Depoimento Cavalcanti,
1996).

Em outro tépico “a seguranca na préatica da homossexualidade” o deputado citou que
uma das finalidades do projeto € confirmar os homossexuais em suas praticas
atentatérias a lei divina, proporcionando mais seguranca sem receios de serem
perseguidos ou rejeitados. Assim, conforme o dep. a homossexualidade deixaria de
ser praticada na clandestinidade, com vergonha e medo, para ter seu lugar ao sol
como uma das formas legitimas de orientacdo sexual. Contrario a essa ideia,

Cavalcanti reafirmou.
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O projeto quer eliminar assim uma certa vergonha, um salutar sentimento
de culpa, que poderiam levar a uma mudanca de vida, a uma continéncia
sexual sustentada pela graca, mesmo conservando a tendéncia desviada.
Pois Deus nunca falta aqueles que sinceramente desejam cumprir sua lei e
pedem o seu auxilio. O projeto, pelo contrario, leva os culpados a uma certa
tranquilidade dentro do pecado, eliminando assim, quase completamente a

possibilidade de converséo.
Na segunda parte do texto intitulado “o carater profundamente rejeitavel do projeto”
o deputado justificou seu posicionamento contrario a partir de dois topicos principais

a) um triplice atentado contra a lei moral e b) atracdo da colera divina sobre o

Brasil.

No primeiro topico apresentou os trés pontos que do ponto de vista moral torna o

projeto triplamente “abominavel e nefasto”.

No campo individual, estimula o pecador a manter-se em seu pecado —
pecado este muito grave, que clama a Deus por vinganga — ao
proporcionar-lhe seguranga psicolégica, social e econémica para a prética
do mesmo. No campo social, induz a sociedade a encarar com naturalidade
e simpatia tal pecado, incutindo-lhe um espirito de completa amoralidade e
radical relativismo. No campo institucional, propde ao poder publico o
reconhecimento oficial e a legalizacdo dessa forma de vida. Caso o projeto
venha a ser aprovado e sancionado, isto sera mais uma afronta feita a Deus
pelo Estado brasileiro, a ser acrescentada a varias outras, com a agravante
de ser ainda pior que as anteriores.

No segundo tépico dessa parte o deputado relatou a preocupacdo em atrair colera
divina sobre o Brasil com a aprovacédo do PL. Trata-se entdo de um posicionamento
moral baseada na posicdo da Igreja Catdlica, que sempre condenou e, como reforca
0 mesmo, condena severamente pratica dos atos homossexuais. Utilizando-se de
argumentos produzidos pela religido crista, reafirmaram a questdo no campo da

moral. Os relacionamentos homoafetivos dessa forma

Sao contrarios a lei natural. Fecham o ato sexual ao dom da vida. Nao
procedem de uma complementariedade afetiva e sexual verdadeira. Em
caso algum podem ser aprovados. Um numero ndo negligenciavel de
homens e de mulheres apresenta tendéncias homossexuais inatas. Ndo sédo
eles que escolhem sua condicdo homossexual; para a maioria, pois, esta
constitui uma provagdo. Devem ser acolhidos com respeito, compaixdo e
delicadeza. Evitar-se-a para com eles todo sinal e discriminag&o injusta.

Em outro momento da defesa contraria, Cavalcanti pontuou que algumas pessoas
poderiam justificar que numa sociedade pluralista e democratica a Igreja ndo pode
impor a todos suas normas e sua doutrina. Porém, o deputado reconheceu que a

pratica homossexual ndo é apenas um mal menor que interfere com exclusividade
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apenas as pessoas que o praticam. Considera também que € um mal maior, pois
sendo esses atos “extrinsecamente maus e contrarios a lei natural eles estao

proibidos para todos e ndo apenas para os catolicos”.

As duas posicdes apresentadas pelo voto em separado reverberam uma concepcéo
ja demonstrada ao longo do trabalho, baseada principalmente na figura biblica de
familias cristd (pai, mae e filhos heterossexuais). Ou seja, na ideia biologica de
procriacdo de criancas a partir de um homem e uma mulher. Também expressam
qgue a luta em um PL que mudava muito pouco — ou quase nada — suscitava na casa

de leis os discursos mais acalorados e conservadores.

Finalizadas as discussdes na comissdo especial, os deputados discursaram no
plenario da camara em diversas vezes. Em janeiro de 1997 o Deputado Nilson
Gibson (PMN/PE) proferiu discurso no plenario do CN, enfatizando que o PL fere o
sentimento ético do povo, reproduz assim o mesmo discurso moral-religioso onde
a familia se constitui a base da sociedade, e que “parceiros do mesmo sexo nao
geram filhos e muitas vezes disseminam a doenga e a morte”. Também direcionou a
critica dizendo que o projeto garantia direito a propriedade, sucessdo e que nao €
preciso uma nova proposta para garantir isso, pois as leis civis ja garantiam essas

guestdes.

Em marco de 1997 o Dep. Osmanio Pereira (PTB/MG) discursou no plenéario da
camara, destacando a importancia de nao levar a discussdo pelo lado moral,
religioso, porém se colocou contrario ao PL pelo fato de violentar as tradicGes cristas
do povo brasileiro. O deputado também demarcou seu interesse para que o PL fosse
pensado com toda a sociedade e ndo discutido somente na camara, que segundo
ele, representava o0 interesse de apenas uma minoria pela sua aprovacao.
Considerou que existem temas mais importantes para discutir como a reforma da
previdéncia, a reforma tributaria e a politico-eleitoral. Ou seja, na visdo do deputado
h&a uma hierarquia em pautas que sdo mais importantes do que outras, 0 que pode
ser analisado pelo prisma que concebe a sexualidade como algo intimo, pessoal e
restrito a decisdo pessoal, tirando-a do carater politico ligado a estrutura de uma
sociedade patriarcal homofébica. Na visdo do mesmo, o PL “pouco acrescenta para

a solucdo dos graves problemas brasileiros. Que esta casa tenha mais
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responsabilidade e saiba resolver os verdadeiros problemas que estdo nas

comissoées tecnicas, aguardando ordem do dia”.

Nesse mesmo dia, a deputada propositora do projeto, solicitou a palavra para uma
questao de ordem. Aproveitou para ressaltar a fala do Ministro José Celso de Mello
Filho, presidente do STF, publicada na revista Veja que na época se posicionou a
favor da legitimidade das uni6es homoafetivas. Apos ler um trecho da reportagem a

deputada prosseguiu.

Faco minhas as palavras do Ministro quando completa sua brilhante
entrevista dizendo que vivemos num Estado Laico, em que as religides ndo
deviam interferir na questdo do legislativo, principalmente porque, como
pessoas eleitas pelo povo, nossa fungcdo € regulamentar situacfes
existentes, que ndo vao aumentar nem diminuir a partir da regulamentacao;
simplesmente os brasileiros vao adquirir um direito de cidadania que hoje
Ihes é negado.

Ja em marco de 1997, o deputado Lael Varella (PFL/MG) também se pronunciou no
plenario da Camara dos Deputados. Em sua fala destacou as cartas dos eleitores
mineiros que vem solicitando a ndo aprovarem o projeto de legalizacdo do
casamento entre pessoas do mesmo sexo. Sua defesa partiu da seguinte premissa:
“afinal, quem tem o direito de legislar e aprovar leis humanas diretamente contrarias

as leis de Deus?”.

Essas direcbes centralizadas nos discursos morais-religiosos deram ao longo do
debate a centralidade de onde partem as concepcdes de familia. Fortalecidos pelo
conservadorismo e apoiados pela bancada evangélica, e por sujeitos que ainda que
nao se identificassem como integrantes da mesma se referenciaram na biblia para

tomar decisdes no espaco publico tido como laico.

Em dezembro de 1997 Marta Suplicy, na qualidade de lider do bloco PT/PDT/PC do
B, solicitou a retirada da pauta da ordem do dia, a fim de que a discussao fosse
adiada, visto que o cenario demonstrou uma votacdo contraria a proposta. Nesse
mesmo ano ocorreu a disputa eleitoral com a reeleicdo de FHC para presidente.
Com a transicao entre legislaturas, a discussdo da proposta ficou paralisada por
nove sessdes. Em Maio de 2001 quando foi retirada de pauta por acordo entre 0s
senhores lideres das bancadas, fato que nao foi possivel identificar os fatores para o

acordo.
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Cabe ressaltar que ao final do processo de tramitacéo, apdés o arquivamento do PL
foi feito um requerimento de numero 1.447 de 2007 do Dep. Celso Russomanno
(PP/SP) que requereu a inclusdo na ordem do dia do PL. O deputado justificou a
necessidade de se cumprir no pais o respeito a diversidade cultural e de
pensamento, a protecdo a intimidade e a vida privada e a liberdade de expresséo e
para isso ndo devemos nos omitir frente a luta dos que possuem uma orientacao
sexual diferente da maioria. Como integrante da frente parlamentar LGBT o
deputado ressaltou a importancia do PL para essa populacdo. Porém, como a
proposta ja havia sido arquivada a mesa diretora com base no Art. 17, inciso I,
alinea "d", do RICD, determinou o arquivamento definitivo do Requerimento de
Inclusdo na Ordem do Dia, tendo em vista também o fim da presente legislatura,

portanto o PL né&o foi desarquivado.

Ou seja, o PL reverberou na camara por quase 12 anos e devido a saida da
propositora para assumir a prefeitura da cidade de Sdo Paulo em 2001 néo foi

desarquivado.

A PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO NUMERO 70, DE 2003

Em setembro de 2003, no primeiro governo do presidente Lula (PT), o entdo
Senador Sérgio Cabral (PMDB/RJ) apresentou a Proposta de Emenda a
Constituicdo que visava alterar o paragrafo 3° do artigo 226 da Constituicao Federal,
para permitir a unido estavel entre casais homossexuais. Trata-se de uma proposta

de alteracdo em lei ja existente.

Apesar da proposta ter surgido por iniciativa de Sérgio Cabral, e o mesmo ter
apresentado ao plenario, outros Senadores também assinaram como propositores
da PEC, sendo eles: pelo PT, 8 senadores (Roberto Saturnino, Aloizio Mercadante,
Euripedes Camargo, Julia Carepa, Delicio Amaral, Eduardo Suplicy, Paulo Paim,
Fatima Cleide); pelo DEM 2 senadores (Demdstenes Torres e Ana Rodolpho
Tourinho); pelo PMDB 10 senadores (, Romero Juca, Garibaldi Alves Filho, Alberto
Silva, Mao Santa, Ney Suassuna, Waldir Raupp, Gilberto Mestrinho, Renan
Calheiros, Ramez Tebet, Valmir Amaral); pelo PSDB 2 senadores (Eduardo Azeredo
e Antero Paes de Barros). E Patricia Saboya Gomes pelo PPS, Sérgio Zambiasi
pelo PTB, Augusto Botelho pelo PDT e Antonio Carlos Valadares do PSB.
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O projeto propunha as mesas da Camara dos Deputados e do Senado Federal,
alteracdo do paragrafo 3°, do art. 60 da Constituicdo Federal, pela promulgacéo da
seguinte emenda ao texto constitucional: ‘Art. 1° O § 3° do art. 226 da Constituicéo
Federal passa a ter a seguinte redagéo: “§ 3°. Para efeito da prote¢do do Estado, é
reconhecida a unido estavel entre casais heterossexuais ou homossexuais como
entidade familiar, devendo a lei facilitar a sua conversdo em casamento quando

existente entre o homem e a mulher'.

Na justificativa do PEC, os senadores defenderam que a existéncia de casais
homossexuais no Brasil, assim como no resto do Mundo, € uma realidade e nesse
sentido a falta de regulacéo juridica no Brasil para as pessoas que vivem a relacdo
homossexual deixava inUmeras pessoas sem qualquer protecdo do Estado, ja que
0s companheiros ndo gozam de direitos fundamentais tais como os beneficios dos
alimentos e da partilha de bens ap6s uma eventual separa¢do, ou da pensao e da

heranga, em razdo da morte de um dos companheiros.

Na justificativa os propositores defenderam um novo conceito de familia a partir da
alteracdo proposta: “Para efeito da protecdo do Estado, é reconhecida a unido
estavel entre casais heterossexuais ou homossexuais como entidade familiar”, o que
de certo modo foi um avanco, principalmente em relacao a proposta anterior, ja que
declaradamente no projeto apareceu a vinculagdo entre familias e unido

homossexual.

As defesas na justificativa partem da necessidade do Brasil aprovar a unido estavel
entre casais homossexuais, como outros paises ja fizeram. Além disso, a defesa do
principio da dignidade humana, inserido como fundamento da nossa CF, no artigo
primeiro, que exige que as pessoas que optem por esse tipo de relacionamento

tenham a protecdo juridica no Estado laico.

Alguns pontos marcam o discurso. Uma primeira questao € a garantia de direitos e
protecdo do Estado, quando se afirma que € necessario a aprovacao do projeto “ja
gue os companheiros ndo gozam de direitos fundamentais tais como os beneficios
dos alimentos e da partilha de bens apés uma eventual separacéo, ou da penséo e
da heranga, em razdo da morte de um dos companheiros”. Ou seja, na justificativa
fica claro a abordagem da homossexualidade numa perspectiva cientifica,

relacionada aos direitos humanos e como reconhecimento de cidadania.



130

Ressaltam-se também a transformacdo da sociedade, principalmente em nivel
mundial, e como essas transformacdes afetaram as familias. Em certo momento 0s
propositores afirmam “A ordem do dia da sociedade democratica e pluralista é
aceitar as opcoes individuais dos seus cidadaos, que digam respeito a sua maneira
de viver e se relacionar”. Ainda que compreendessem a defesa pela vivéncia
homossexual, cabe ressaltar que ‘aceitar as opgdes individuais’ pode abarcar a
defesa da orientacdo sexual como opc¢ao, termo que nao deve ser utilizado visto que
nao se trata de uma escolha, assim como a heterossexualidade também nao foi uma
opcao®.

Outro ponto foi a necessidade de garantir aos casais homossexuais 0S mesmos
direitos da unido estavel entre heterossexuais, mas, “excluida a conversdo ao
casamento, que continua sendo prerrogativa da unido entre homem e mulher’.
Nessa direcdo, o projeto também visava um reconhecimento diferenciado aos casais
homossexuais, mas ja avancava em relagdo a primeira proposta, visto que este
defendeu a unido estavel. Porém, ainda ndo reconhece com legitimo todos os
direitos, demonstrando claramente a separacao entre direitos dos homossexuais e

heterossexuais.

Na semana que o PEC foi proposto, também foi encaminhado para a CCJC da
Céamara. Em novembro de 2003 foi encaminhado ao senador Jefferson Peres
(PDT/AM) para emitir relatério, o que ndo ocorreu, sendo devolvido pelo senador em
janeiro de 2004. JA em Marco do mesmo ano foi redistribuido a senadora Serys
Slhessarenko (PT/MT) para emitir relatorio, o que nédo foi feito. Em maio de 2004, o
senador Magno Malta solicitou audiéncia publica para discutir a matéria, solicitando
em novembro a aprovacdo de dois nomes para a audiéncia publica, que foram
aprovados. Porém, foi determinado que a audiéncia ocorresse em data oportuna, o
que demonstrou uma estratégia politica, visto que no proximo ano seriam as

eleicbes, e temas polémicos dificilmente séo discutidos em ano eleitoral.

% vale registrar que o uso da express&o “opcdo sexual” é considerado, tanto no ambito do debate
tedrico sobre a sexualidade, como em termos politicos, insuficiente e inadequado, pois, na vivéncia
da afetividade e da sexualidade, os individuos nao dispdem de poder para optar em amar esta ou
aquela pessoa. O desejo e 0 sentimento ndo sdo resultados de opcédo, tomada conscientemente, mas
sdo emocgOes. Exatamente, por isso, 0 termo orientagdo sexual é preferido ao vocabulo opgéo sexual,
por fazer referencia a direcdo sinalizada pelos individuos na vivéncia da sua afetividade e
sexualidade. Ou seja, os individuos orientam seus desejos e sentimentos para a homossexualidade,
heterossexualidade ou bissexualidade. Podem optar se vdo viver ou ndo o0 que sentem, podem
dissimular seus sentimentos, mas ndo podem por sentir ou ndo o que afetivamente sentem
(SANTOS, 2005, p. 268).
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Durante o processo de tramitacdo destaca-se que os dois senadores que foram
designados para relatar sobre a matéria ndo o fizeram, ou seja, devolveram para a
mesa da comissdo para ser designado para outros senadores. Repetia-se aqui o
ocorrido com o PL 1151/1995. Acataram entdo a sugestdo de Magno Malta,
recomendando a realizagdo de uma audiéncia publica para discutir o tema, com a
presenca do Bispo Robson Rodovalho da Igreja Sara Nossa Terra e do Pastor Silas
Malafaia da Igreja Assembléia de Deus para debaterem a matéria. Tratava-se de
clara manobra que junto a tentativa de néo discutir o PEC, foram indicados nomes

gue coadunam com discursos que nao aceitam a diversidade familiar.

Porém, posteriormente o projeto parou de tramitar durante quase dois anos,
retomando com a posicdo de arquivamento por parte do propositor, senador Sérgio
Cabral, em Outubro de 2006.

O longo tempo que alguns legisladores permanecem com os PLs, e a devolugao dos
mesmos sem 0 parecer conclusivo indica uma estratégia para que 0s mesmos nao
sejam votados. Ou até mesmo, a decisdo por audiéncia publica e depois pelo seu
adiamento. As resisténcias a proposta ficaram mais evidentes quando realizamos a
busca por reacbes na midia sobre o projeto proposto, e porque do seu

arquivamento.

No ano de 2006, Sérgio Cabral foi candidato a governador do Estado do Rio de
Janeiro — 0 mesmo ano de retirada da proposta — e para conseguir o apoio de
alguns grupos visando sua eleicado foi solicitado que retirasse a proposta no Senado.
Segundo a Folha de Sao Paulo® o senador Marcelo Crivella (PRB), bispo licenciado
da Igreja Universal disse que essa foi uma das condicbes que impds para apoia-lo
no segundo turno. Na reportagem Marcelo Crivella afirmou “aceitou minha
ponderacdo. Isso € um principio fundamental tanto da Igreja Catoélica quanto da
evangélica, que sdo a maioria no Rio. Pedi a ele que revisse a posicéo e ele o fez.
Assinou requerimento retirando o projeto, e achei isso um gesto muito importante”,

afirmou o senador do PRB.

Segundo Sérgio Cabral a retirada da proposta ndo esta relacionado ao pedido de
Crivella e contrario ao que estava informado na pagina do Senado — arquivamento

da proposicdo — o autor informou que foi uma retirada provisoéria, “vou dar uma

®1 http://www1.folha.uol.com.br/folha/brasil/ult96u84800.shtml. Acesso em 16/11/2015.
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revisada no projeto, chegar a um acordo. Ha uma proposta de fazer uma consulta
publica, um plebiscito, que o senador Camata ja vinha apresentando, junto com o
voto obrigatdrio, com cinco pontos importantes. Entdo, vou dar uma revisada nisso,
talvez fazer um novo projeto, na linha do plebiscito”. Porém, como o senador foi

eleito para governador do Rio de Janeiro, o projeto permaneceu arquivado.

Além dessa proposta, cabe mencionar que apds dois anos da sua reeleicdo para
governador do Rio (2011), Cabral entrou com uma acdo no STF pedindo a
aprovacao do casamento entre pessoas do mesmo sexo para servidores publicos do
RJ, o que culminou na Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental
(ADPF) 132 do Rio de Janeiro. Essa decisdo juntamente a Acdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI) 4277 permitiu que os ministros do STF reconhecessem a

unido estavel para casais do mesmo sexo em 2011.

A acao pedia que o casamento entre homossexuais fosse considerado unido
estavel. Assim, a unido estavel de pessoas do mesmo sexo teria, diante da Lei, o
valor de uma unido entre parceiros heterossexuais. Cabral optou por esse tipo de
acao porque, de acordo com ele: “o tratamento diferenciado aos casais gays é um
desrespeito a Constituicdo. A acdo afirma que os principios constitucionais violados
sdo a igualdade, a liberdade e dignidade da pessoa humana, além da seguranca
juridica” ®. Ou seja, essa acdo pode ser analisada como o caminho mais direto e

facil de ser aprovado, do que pelo CN.

Segundo o Jornal do Brasil®®

, Cabral comemorou a aprovacado do casamento em sua
pagina do Twitter, onde agradeceu o empenho da Procuradoria Geral do Estado e
da Casa Civil em impetrar o recurso. “Estou muito feliz com a decisdo do STF!
Nosso governo pediu uma nova interpretacdo da unido estavel. Os ministros foram
extraordinarios! Demonstraram compromisso com o Estado democratico de direito.

Na verdade, a opcdo sexual dos brasileiros deixa de ser uma restricdo de direitos”.

A bandeira do movimento LGBT parece ser algo perseguido por Sérgio Cabral. Em
2007 no seu primeiro ano como governador foi criado o Programa Estadual Rio sem

Homofobia com o objetivo de estabelecer acdes e metas, bem como monitorar e

62 http://veja.abril.com.br/idade/exclusivo/perguntas respostas/uniao _homossexual/#7. Acesso

17/11/2015.
®  hittp://www.jb.com.br/rio/noticias/2011/05/06/sergio-cabral-comemora-decisao-do-stf-sobre-uniao-
civil-entre-homossexuais/. Acesso 16/11/2015.
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avaliar a implementacéo de politicas publicas para a populacdo LGBT. O Programa
Rio sem Homofobia, coordenado pela SuperDir/SEASDH visava combater a
discriminacédo e a violéncia contra LGBT e promover a cidadania desta populagéo
em todo territério fluminense, respeitando as especificidades desses grupos
populacionais. E através de disseminacdo de informacdes sobre direitos e sua
defesa que o programa atua no combate a homofobia. Sado ofertados servicos nos
Centros de Cidadania LGBT, como atendimento juridico, social e psicolégico para
LGBT vitimas de violéncia, familiares e amigos. Na pagina oficial de Cabral constam
informagdes sobre o programa e todas as conquistas alcancadas ao longo desses

anos.

Também participou da parada LGBT do Rio de Janeiro em 2007, e quando
questionado sobre a bandeira contra a homofobia, respondeu: “No que depender de
mim, vamos trabalhar na criminalizacdo da homofobia. E uma orientacdo do meu
governo, e a secretaria de Seguranca sabe disso, reprimir a homofobia. Os direitos
individuais € uma questdo de Estado e néo de partido. Ou o Brasil avanca nisso ou

nunca conseguiremos consolidar a democracia” ®.

Cabral reforca bem uma
compreensao que parece ser bem propria, quando ressaltou que € uma questéo de
Estado e ndo de partido, pois o préprio partido em que é filiado ndo apresentava até
esse momento nenhum direcionamento a favor das bandeiras LGBT, sendo bem

recente a criacdo de uma frente peemedebista LGBT (Maio de 2015).

Cabral também permitiu, segundo a pagina da Veja®, a participacdo de policiais e
bombeiros uniformizados nas Paradas LGBT bem como as viaturas oficiais da
corporacdo enquanto estiverem nas celebracbes do orgulho gay. Esses
posicionamentos também geraram desconforto entre deputados como Jair
Bolsonaro que disparou: "So6 falta o Sérgio Cabral criar o batalhdo gay no Rio de
janeiro, o0 24° Gay. E bota o nome do batalhdo de batalhdo Sérgio Cabral. Negociar
com os bombeiros ele ndo quer. Agora, dizer que tem muito policial militar e

bombeiro no armario? Ele esta de brincadeira” ®®. Segundo a pagina da Veja®’, o

o4 http://g1.globo.com/Noticias/Rio/0,,MUL150111-5606,00-
SERGIO+CABRAL+PARTICIPA+DA+PARADA+GAY+EM+COPACABANA.html. Acesso em
19/11/2015.

65 http://veja.abril.com.br/noticia/brasil/governador-do-rio-autoriza-policiais-e-bombeiros-a-usar-

uniforme-nas-passeatas-do-orqulho-gay/. Acesso em 19/11/2015.
0 http://veja.abril.com.br/noticia/brasil/bolsonaro-ironiza-cabral-e-sugere-batalhao-gay/. Acesso em
18/11/2015.
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deputado Jair Bolsonaro também criticou a distribuicdo em escolas publicas do Rio
de cadernos cuja capa trazia o arco-iris, simbolo da bandeira LGBT, como proposta

de reforgar a luta contra a homofobia, chamando tal agao de “patifaria”.

Cabe ressaltar que a bandeira contra a homofobia defendida ao longo da carreira
politica de Sérgio Cabral, desde a proposta para unido estavel entre pessoas do
mesmo sexo, do programa Rio sem Homofobia, da construgdo da ADPF 132, do
apoio as paradas LGBT e da tentativa de combater a homofobia pela educagédo néo
condiz com as bandeiras defendidas pelo programa/estatuto do partido PMDB. Nos
documentos citados do partido ndo aparecem nenhum tema relacionado a causa
LGBT.

O PROJETO DE LEI NUMERO 580 DE 2007

Em marco de 2007, primeiro ano do segundo governo Lula, o entdo Deputado
Federal Clodovil Hernandes (PTC/SP) foi o propositor do presente PL que visava
alterar a Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cddigo Civil, para dispor sobre o

contrato civil de unido homoafetiva.

Clodovil defendia que o PL deveria ser aprovado, pois o Brasil estaria seguindo uma
tendéncia mundial de tolerancia em relacdo as diferencas, e atenderia as
reivindicacbes dos grupos homossexuais com vistas a integra-los no ordenamento
juridico e caminhar para a eliminacdo de preconceitos em razdo da orientacao

sexual.

O projeto tem como antecedente minuta elaborada pelos familiaristas e professores:
Fernando Malheiros F.° (RS), Paulo Lins e Silva (RJ), Roberto Rodrigues Alves (DF),
Segismundo Gontijo (JG) e Sérgio Marques da Cruz (SP), a pedido da entdo
Deputada Laura Carneiro, quando Presidente da Comissao de Familia e Seguridade

Social, para apresentar o Projeto de Lei 309/2007°%.

Justificou a necessidade do projeto mesmo apos a publicacdo da Lei 10.406, de 10
de janeiro de 2002 — Caddigo Civil, onde as sugestdes relativas a unido perderam

quase que totalmente a oportunidade, com excecdo do dispositivo que esta sendo

7 http:/iveja.abril.com.br/noticia/brasil/bolsonaro-ironiza-cabral-e-sugere-batalhao-gay/. Acesso em

20/11/2015.
% Cabe ressaltar gue ao procurarmos pela minuta que antecede o projeto, a mesma néo foi
encontrada.
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apresentado com o objetivo de atender ao comando constitucional. Porém, a parte
relativa a unido civil homoafetiva continua na agenda politica e ndo foi acrescida a
esta lei. Durante a justificativa do PL o deputado ndo apresentou uma concepcéao de
familia, o que nos deixa pistas que para 0 mesmo também caberia uma separacéo

entre direitos heterossexuais e homo.

O projeto como um todo se resume em duas paginas. Num primeiro momento as
modificacdes da Lei e no segundo, a intencionalidade. O que marca a justificativa é
a “tendéncia mundial” em aprovar o casamento entre pessoas do mesmo sexo. E a
importancia de integrar a populacdo LGBT aos direitos visando a eliminacdo de

preconceitos.

Em abril de 2007 o PL foi encaminhado para as Comissdes de Seguridade Social e
Familia e para Constituicdo, Justica e Cidadania. Na CSSF foi designado como
relator o dep. Mauricio Trindade (PR/BA) — integrante da Frente Parlamentar da
Familia e Apoio a Vida - que emitiu seu parecer em novembro de 2008, um ano e

meio depois. E diferente de outros legisladores, ndo recusou a tarefa.

Segundo o relator pela presente proposta, o deputado Clodovil Hernandes
pretendeu acrescentar ao Cddigo Civil uma espécie de contrato entre parceiros
homossexuais dispondo sobre suas relacdes patrimoniais e 0 segredo de justica no

Juizo Civel nas demandas que envolvam esse tipo de contrato.

A Proposicdo, a nosso ver, ndo se apresenta oportuna. Embora as
relacbes patrimoniais entre pessoas do mesmo sexo sejam cada vez mais
comuns e as relacdes homossexuais sejam aceitas ha algum tempo, os
companheiros ou companheiras ndo podem constituir familia, no
tradicional e exato termo em que se assenta nossa sociedade. Um
contrato para fins patrimoniais, de unido civil ou de sociedade de fato, por
ndo estar vedado pela Constituicdo Federal ou pela lei infraconstitucional,
pode ser perfeitamente pactuado entre quem quer que seja sem que haja
necessidade de alteracdo da legislacdo em vigor. Principio basilar na
interpretacdo da lei é aquele que reza: o que nao esta proibido pela
norma legal, pode ser realizado por qualquer um, independentemente
de sexo, raca, credo, etc. As relagdes patrimoniais entre pessoas do
mesmo sexo ou hdo que vivam em unido podem ser livremente pactuadas
pelos interessados. Deste modo a Proposi¢cdo sob comento ndo pode ser
acolhida. Nosso voto é, portanto, pela rejeicao do Projeto de Lei n° 580, de
2007.

Como demonstrado na fala do relator acima, as justificativas pela rejeicdo se deram

embasadas nas leis brasileiras, onde coube 0 mesmo interpretar que para garantir
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direitos como os requisitados ndo era necessario um projeto sobre casamento, pois

a garantia desses direitos estavam previstas pelo Codigo Civil.

Durante o processo de tramitacdo outros quatro projetos foram apensados a este.
Em abril de 2009 o PL 4914/2009 da autoria do Dep. José Genoino e Outros, que
aplica a unido estavel de pessoas do mesmo sexo os dispositivos do Codigo Civil
referentes a unido estavel entre homem e mulher, com excec¢éo do artigo que trata

sobre a conversdo em casamento (trata-se de uma PL selecionada para analise).

Em maio de 2009 foi apensado a este o PL 5167/2009 da autoria dos deputados
Capitdo Assumcao (PSB/ES) e Paes de Lira (PTC/SP), que visava alterar o art.
1.521 da Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002, que institui o Codigo Civil para
estabelecer que nenhuma relacdo entre pessoas do mesmo sexo pode equiparar-se

ao casamento ou a entidade familiar.

Os deputados, na justificativa reforgcam.

Este projeto deseja aclarar, de uma vez por todas, a situacdo de direitos de
pessoas do mesmo sexo, em relagdo a familia e ao casamento.
Preliminarmente, queremos deixar bem claro que n&o existe de nossa parte
a intencdo de discriminar ou violar direitos materiais de qualquer
pessoa, pois esta atitude viria chocar-se aos valores cristdos dos autores e
seria uma negativa, mas, a0 mesmo tempo, temos que sair em defesa
desses mesmos valores para manter a coeréncia de atitude e respeito a
vontade do povo que nos elegeu. Como o Brasil € um Estado Democrético
de Direito, temos que utilizar esses principios para fazer valer o que cremos
ser a convicgdo majoritaria dos integrantes dessa sociedade, uma vez que
na democracia deve prevalecer a vontade do povo, que se expressa de
forma direta e de forma indireta, através de seus representantes. Assim,
gualquer proposicdo a ser apresentada, nesta Casa de leis, deve observar
0s principios constitucionais, dentre eles as chamadas clausulas pétreas,
aqueles dispositivos explicitos ou implicitos que somente podem ser
alterados, com tendéncia a aboli-los, diante de um novo Poder Constituinte
Originario. Independentemente de qualquer credo, buscando os registros da
histéria da humanidade, verifica-se que nenhuma sociedade subsiste, ou
subsistiu sem a célula mater denominada familia. Por outro lado, todas
as sociedades que foram extintas, o foram devido a perda dos valores
morais e familiares. O Brasil, desde sua constituicdo e como nacao crista,
embora obedeca ao principio da laicidade, mantém, na prépria Constituicao
e nas leis, os valores da familia, decorrentes da cultura de seu povo e do
Direito Natural.

A defesa do PL parte entdo da inconstitucionalidade do mesmo, ao basear no artigo
da CF que reconhece somente o casamento entre um homem e uma mulher. E ao
mesmo tempo em nome dos valores cristdos, ja que representam 0s segmentos

catolicos e evangélicos.


http://www.camara.gov.br/internet/deputado/Dep_Detalhe_Inativo.asp?id=525214
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Cremos firmemente que Deus nos criou e designou o casamento e a familia
como a mais fundamental das relagdes humanas. No mundo de hoje em
dia, como no passado, as familias sdo alvo daqueles que lutam contra os
valores cristdos. O proposito basico de Deus para a familia esta descrito na
biblia. A familia comeca com o casamento. [...] Deus néo criou Adédo e um
outro Adao. Ele fez uma mulher, Eva, como parceira apropriada para
Adé&o. Os evolucionistas, os cinicos e os materialistas poderdo sempre
argumentar que o texto biblico € meramente simbdlico, uma alegoria sobre
a origem da espécie humana. Mesmo assim, a simbologia é clara: a espécie
teve origem, e s6 pode continuar, na ligagdo entre um homem e uma
mulher. As escrituras ainda dizem: “N&o vos enganeis: nem impuros, nem
idolatras, nem adulteros, nem efeminados, nem sodomitas, nem ladrfes,
nem avarentos, nem bébados, nem maldizentes, nem roubadores herdardo
o reino de Deus. 1 Corintios 6:9-10 Nenhum homem devera ter relacbes
com outro homem; Deus detesta isso" (Levitico 18:22).

Segundo 0s mesmos, 0 projeto na verdade ‘resgata, na lei, os valores espirituais e
verdadeiros do povo brasileiro”, pois “aprovar o casamento homossexual € negar a
maneira pela qual todos os homens nascem neste mundo, e, também, é atentar

contra a existéncia da propria espécie humana’.

Em maio de 2010, devido a anexagdo de outros projetos ao PL inicial o projeto
retornou para a CSSF, sendo designado como relator o Dep. Jodao Campos
(PSDB/GO) o mesmo ndo emitiu parecer e em janeiro de 2011 o PL foi arquivado

por fim de legislatura.

Em fevereiro de 2011 a deputada Manuela D’avila solicitou o desarquivamento da
proposta sendo deferido o pedido. Em agosto do mesmo ano foi apensado ao PL
outro projeto, o PL 1865/2011 da autoria do Dep. Salvador Zimbaldi PDT/SP, que
busca regulamentar o artigo 226, 8§ 3° da Constituicdo Federal visando facilitar a
conversdo da unido estavel em casamento civil, ndo admitida nas situacfes de

pessoas que realizaram troca de sexo por métodos cirlrgicos.

A proposta pretende reconhecer como unidade familiar somente a unido entre um
homem e uma mulher “Art. 3°: O casamento civil sera realizado em Cartério de
Registro Civil e somente sera aceito entre uma pessoa do sexo masculino e a outra
do sexo feminino, levando-se em consideracdo o sexo determinado no Registro de

Nascimento”.

Trata-se de uma proposta que visava proibir que as situagbes onde pessoas que
realizaram troca de sexo ou que tenham obtido troca de nome, ndo tenham direito

ao reconhecimento de suas familias.
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Art. 4° - Em nenhuma hip6tese ser4 admitido casamento civil ou
reconhecimento de Unido Civil de pessoas do mesmo sexo. Paragrafo 1° -
Todas as Unides Civis de pessoas do mesmo sexo registradas em Cartérios
de Registro Civil no ambito nacional, realizados espontaneamente pelo
Cartério ou que tenham sido realizadas por determinacdo judicial, sera
imediatamente revogado, e cessados os seus efeitos, apos a publicagdo
dessa Lei. Art.5° - O casamento religioso tem efeito civil, conforme art. 226
paragrafo 2° da Constituicdo Federal nos termos dessa Lei. Paragrafo 1° - O
casamento religioso, obedecidos aos ritos préprios e inerentes a cada
orientacdo de credo e denominacdo, serd realizado sempre entre um
homem e uma mulher, ficando proibida qualquer outra unido, inclusive a
de pessoas do mesmo sexo. Art. 6° - Fica proibida a ado¢&o de criancas de
gualquer idade por unido de pessoas do mesmo sexo.

Apensado a este ultimo projeto esta o PL 3537/2015 da autoria de Laura Carneiro
(PMDB/RJ) que acrescenta dispositivos aos arts. 1.726 da Lei n.° 10.406, de 10 de
janeiro de 2002 - que "institui o Cddigo Civil", e 6.015, de 31 de dezembro de 1973,
que "dispbe sobre os registros publicos, e da outras providéncias", a fim de facilitar a

conversao da unido estavel em casamento.

Em abril de 2013 também foi apensado ao PL 580 o projeto 5120/2013 da autoria
dos Dep. Jean Wyllys e Erika Kokay que visa alterar os arts. 551, 1.514, 1.517,
1.535, 1.541, 1.565, 1.567, 1.598, 1.642, 1.723 e 1.727 da Lei n°® 10.406 de 10 de
janeiro de 2002, para reconhecer o casamento civil e a unido estavel entre pessoas
do mesmo sexo (trata-se de um PL selecionada para analise). Ao mesmo tempo foi
designado que a Comissao de Direitos Humanos e Minoria pronunciassem sobre a

matéria apos a Comisséo de Seguridade Social e Familia, 0 que ndo ocorreu.

Em janeiro de 2015 o projeto foi arquivado. Ja em Fevereiro o PL foi desarquivado,
com base na solicitagdo do Dep. Jean Wyllys que foi deferida. Nesse momento

encontra-se tramitando, e aguardando parecer.

E importante ressaltar que no processo de tramitacdo em conjunto, o regimento
interno da Céamara dos deputados determina que propostas com tematicas
semelhantes sdo apensadas a mais antiga. Se caso um dos projetos ja tiver sido
debatido e aprovado no Senado, este tem prioridade sobre os da Camara. No caso
da aprovacédo de algum projeto apensado, o relator deve fazer um substitutivo ao PL
original, podendo ocorrer a recomendacgao da aprovacado de um PL apensado e a

rejeicao dos demais.

O PROJETO DE LEI NUMERO 4.914 DE 2009
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O PL foi apresentado em marco de 2009 pelo deputado José Genoino (PT/SP) e
visava alterar a Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cddigo Civil. Apesar de ter
sido o responsavel pela apresentacédo do PL, além de José Genoino, também foram
propositores: Manuela D'avila (PCdoB/RS), Maria Helena (PSB/RR), Celso
Russomanno (PP/SP), lvan Valente (PSOL/SP), Fernando Gabeira (PV/RJ), Arnaldo
Faria de S& (PTB/SP), Solange Amaral (DEM/RJ), Marina Maggessi (PPS/RJ),
Colbert Martins (PMDB/BA), Paulo Rubem Santiago (PDT/PE), Professora Raquel
Teixeira (PSDB/GO). Ap6és um més de sua apresentacdo no plenario, 0 mesmo foi
apensado ao PL 580/2007, e encaminhado em abril de 2009 para a CSSF.

As justificativas que se encontram no interior da proposta demonstram que 0S
relacionamentos entre pessoas do mesmo sexo, denominados pela jurisprudéncia
de homoafetivos, sdo uma realidade juridica. Que a omisséo legislativa gera
profunda perplexidade no tecido social, sendo cotidianamente resolvida por via
Judicial. Sendo assim, a auséncia de regulamentacdo do fato social em questao
induz a uma “fuga” de direitos e deveres que sao proprios e caracteristicos dos
relacionamentos afetivos como, por exemplo, na conjuncdo de esforcos para a
construcdo do relacionamento, que atualmente n&o gera obrigacdes e deveres,
muito menos direitos para qualquer dos envolvidos e/ou terceiros. Além da
necessidade de discussdo, destaca-se 0 avango nas regulamentacdes positivas

sobre o tema no mundo, incluindo nossos vizinhos da América Latina.

Os propositores demonstraram ainda que o PL n&o apresenta inconstitucionalidade,
nem injuridicidade, pois estd apenas normatizando a vasta jurisprudéncia acumulada
nos Tribunais, que tém entendido a aplicacdo da analogia e da equidade como a

melhor forma de preencher o vacuo legal sobre o tema.

Em janeiro de 2011 foi arquivado devido ao fim de legislatura do propositor e
desarquivado no seguinte més por meio de solicitagdo de desarquivamento dos
deputados lvan Valente (PSOL/SP) e Manuela D’avila (PC do B/RS). Entre 2011 e
2015 a proposta ndo caminhou. Foi novamente desarquivada em fevereiro de 2015
apos requerimento dos deputados: Celso Russomano (PP/SP), Ivan Valente
(PSOL/SP) e Jean Wyllys (PSOL/RJ).
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Na justificativa da proposta néo foi apresentado, nem discutido o conceito de familia.
Resumindo, a justificativa girou em torno de uma preocupac¢do com a criagdo de um
marco juridico que dé conta de responder e delimitar as obrigacdes e os deveres
dos casais. O projeto de lei ndo demonstra aliancas e resisténcias durante o
processo de tramitacdo. Uma coisa que chamou atencdo - que poderiamos tratar
como alianca a favor da causa - é a diversidade de partidos que integram a co-
autoria do projeto. E ao mesmo tempo, a demanda pelo desarquivamento por meio

de mais de trés requerimentos quando o mesmo foi arquivado.
O PROJETO DE LEI 2.153 DE 2011

Em agosto de 2011 a entdo Deputada Federal Janete Rocha Pieta do PT de Sé&o
Paulo apresentou o projeto de lei que visava alterar o 8§ 2° do art. 42 da Lei n° 8.069
de 13 de junho de 1990, para permitir a ado¢do de criancas e adolescentes por

casais homoafetivos.

A proposta visava alterar especificadamente o § 2° do art. 42 da Lei n. 8.069 de 13
de junho de 1990, para permitir a ado¢do de criancas e adolescentes por casais
homoafetivos que passaria a vigorar com a seguinte redacao: “Art. 42. (...) § 2° Para
adocdo conjunta é indispensavel que os adotantes sejam casados civilmente, ou

mantenham unido estavel ou homoafetiva, comprovada a estabilidade familiar.

O projeto, segundo a deputada, se justificava pelas mudancas sofridas pela
sociedade brasileira em meio ao dinamismo do mundo globalizado, onde surgem
novos nucleos familiares. E pela impossibilidade bioldgica dos homoafetivos
gerarem filhos entre si, a0 mesmo tempo em que temos um alto nimero de criancas
institucionalizadas no Brasil e essas possuem o direito de constituirem familias.
Apesar de nao constar um conceito de familia abertamente, a propositora reconhece
os varios formatos de familias e que os pares formados por casais homoafetivos

constituem familias homoparentais.

O embasamento resume-se entdo pela impossibilidade biolégica dos casais
homoafetivos gerarem filhos entre si, e por isso, recorrem a ado¢gdo como meio de
realizar o desejo da maternidade ou da paternidade afetiva. E pelo alto nimero de

criancas e adolescentes institucionalizadas no Brasil (40 mil) que poderéo
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permanecer na instituicdo até completar seus 18 anos, o que nega o direito de

constituir familias, apenas pela orientacado sexual dos requerentes.

O discurso presente na justificativa € marcado pela necessidade do reconhecimento
da familia homoparental e pela possibilidade de adog¢éo por esses pares como forma
de garantir uma familia a milhares de criancas e adolescentes que estdo
institucionalizados. Traz o entendimento de que criancas precisam de amor, carinho
e afeto e isso nada tem relagcdo com orientacdo sexual dos casais que se dispdem a
adotar. Reforga-se a importancia de se pensar mais nos direitos das criancas e
adolescentes do que no preconceito da sociedade. E a importancia de desmistificar
a ideia que a orientacdo sexual dessas criancas seria determinada pela orientacéo
sexual dos pais. Por fim, a efetivacdo dos direitos dos filhos, gerados ou adotados
de forma responséavel, como fruto do afeto, merece a protecéo legal, mesmo quando

vivam no seio de uma familia homoparental.

Em setembro de 2011, o PL foi apensado ao PL 7.018 de 2010. Esse projeto
propunha vedar a adoc¢ao por casais do mesmo sexo e foi apresentado um ano e
meio antes do projeto que ora analisamos. Num primeiro olhar pode n&o parecer
uma resisténcia direta ao PL 2153, porém, um olhar mais apurado demonstra que a
proposta reflete a configuracdo do nosso CN e suas perspectivas, defesas e
ideologias, logo, a proposta da deputada Janete Pietd se apresenta na contramao

desse cenario.

O propositor do projeto deputado José da Cruz Marinho, conhecido como Zequinha
Marinho do Partido Social Cristdo (PSC/PA) é técnico em Contabilidade, Pedagogo
e Tedblogo. Foi deputado federal entre 2003 e 2015. Atualmente é vice-governador
do Estado do Para e sempre se coloca como um politico que atua em defesa dos

interesses da familia e pela valorizagdo do ser humano.

O projeto visava alterar o Estatuto da Criangca e do Adolescente em seu Art. 2°
paragrafo 2° do artigo 42 que passaria a vigorar com a seguinte redacéao: “Art. 42... §
2° Para adocdo conjunta, € indispensavel que os adotantes sejam casados
civiilmente ou mantenham unido estavel, comprovada a estabilidade da familia,

sendo vedada a adotantes do mesmo sexo”.
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Na justificativa do projeto o autor se refere aos “casais” homossexuais sempre entre
aspas, e justifica: “Tais casais — por assim dizer - ndo constituem uma familia,
instituicdo que pode apenas ser constituida por um homem e uma mulher unidos
pelo matriménio ou pela estabilidade de sua unidao”. Aléem disso, o0 mesmo defendeu
que a adogao por esses casais expde criangas a serios constrangimentos “Uma
crianca, cujos pais adotivos mantenham relacionamento homoafetivo, terd grandes
dificuldades em explicar aos seus amigos e colegas de escola porque tem dois pais,

sem nenhuma méae, ou duas maes, sem nenhum pai”.

E dever do Estado colocar a salvo a crianca e o adolescente de situages
gue possam causar-lhes embaragos, vexames e constrangimentos. A
educacéo e a formacéo de criangas e adolescentes devem ser processadas
em ambiente adequado e favoravel ao seu bom desenvolvimento
intelectual, psicoldgico, moral e espiritual. [...] Creio, portanto, que devemos
seguir o exemplo de paises como a Ucrania, que recentemente tornou
explicita a proibicdo de que estamos a tratar ( Texto do PL 7.018/2010).

Em janeiro de 2015 o PL foi arquivado nos termos do artigo 105 do regimento
interno da camara, devido ao fim da legislatura da propositora. Durante a tramitacao
da proposta ndo foi encontrado nenhum discurso que demonstrou alianca ou
resisténcia. Porém, o projeto que o mesmo foi apensado em conjunto propde vetar a
adocdo por casais homoafetivos, logo, trata-se de um PL que demonstra
declaradamente uma resisténcia a proposta.

No site da Camara dos Deputados encontramos uma reportagem na secao Direito e
Justica, do dia 05/04/2010 (18h05) com o titulo “Projeto proibe adog¢éo de criangas
por casais do mesmo sexo”. A reportagem demonstrou o objetivo da proposta ao
falar que “atualmente, para o caso de adogao conjunta (feita por casais), o estatuto
exige que os adotantes sejam casados civilmente ou mantenham unido estavel,
comprovada a estabilidade da familia. O texto proposto pelo autor acrescenta a
esses requisitos a vedacédo explicita dos casais serem constituidos por pessoas do
mesmo sexo”. E a0 mesmo tempo demonstra que na pratica o judiciario ja admitia a
adogao por homossexuais, “diante da inexisténcia de proibicdo na legislagdo em
vigor, a Justica brasileira tem admitido a adocdo de criancas e adolescentes por

casais homoafetivos®®”.

09 http://www?2.camara.leg.br/camaranoticias/noticias/direito-e-justica/146465-projeto-proibe-adocao-

de-criancas-por-casais-do-mesmo-sexo.html>.


http://www2.camara.leg.br/camaranoticias/noticias/DIREITO-E-JUSTICA/146465-PROJETO-PROIBE-ADOCAO-DE-CRIANCAS-POR-CASAIS-DO-MESMO-SEXO.html
http://www2.camara.leg.br/camaranoticias/noticias/DIREITO-E-JUSTICA/146465-PROJETO-PROIBE-ADOCAO-DE-CRIANCAS-POR-CASAIS-DO-MESMO-SEXO.html
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Outra reportagem encontrada no site da Camara dos Deputados na sesséao direito e
justica no dia 19/03/2012 intitulada “Discuss&o sobre “nova familia” encontra
obstaculos na Camara” narra a posse do novo presidente da comissao de
seguridade social e familia a época e os desafios em torno da discussédo sobre
familias. A reportagem iniciou dizendo que “A familia baseada no casamento entre
um homem e uma mulher que vive sob o0 mesmo teto e geram seus filhos n&o
corresponde mais a realidade de muitos brasileiros. Entretanto, a votacao de leis de
amparo a novas composicdes familiares esta longe de obter consenso entre 0s
parlamentares”. Em outro tépico da reportagem o presidente da CSSF Mandetta
(DEM/MS) demonstra que um dos grandes desafios serd a questdo da adocdo e
nesse momento cita a proposta que ora estamos analisando, ao reconhecer que “a
dificuldade de avancar em alguns pontos, como a adocdo de filhos por casais
homossexuais, decorre tanto de questdes religiosas quanto do fato de serem
situacdes ainda ndo amadurecidas. “No caso da adocgdo, especificamente, sou
contra pela dificuldade de avaliar o impacto dessa condi¢géo na vida de uma crianca,
argumenta” °. Ou seja, os discursos religiosos se fazem presentes como centrais. E
na verdade, o argumento utilizado da necessidade de aprofundar e avaliar a
parentalidade de casais homoafetivos demonstra o desconhecimento dos
legisladores com a producédo cientifica acerca dessa relagdo, tendo em vistas o

grande numero de trabalhos publicados que expdem essa realidade.

O PROJETO DE LEI DO SENADO NUMERO 612, DE 2011

Em setembro de 2011 a Senadora Marta Suplicy propds outro projeto, agora no
Senado, que visa alterar os arts. 1.723 e 1.726 do Cdédigo Civil, para permitir o
reconhecimento legal da unido estavel entre pessoas do mesmo sexo. Trata-se de

uma alteracao de lei existente.

O PLS propoe alterar a redacédo do art. 1.723 da Lei n°® 10.406/02 (Cdédigo Civil) para
reconhecer como entidade familiar a unido estavel entre duas pessoas, configurada
na convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de
constituicdo de familia. Também alterar a redacdo do art. 1.726 da referida lei para

prever que a unido estavel podera converter-se em casamento, mediante

0 http://www?2.camara.leg.br/camaranoticias/noticias/direito-e-justica/411912-discussao-sobre-

%e2%80%9cnova-familia%e2%80%9d-encontra-obstaculos-na-camara.htmli>.


http://www2.camara.leg.br/camaranoticias/noticias/DIREITO-E-JUSTICA/411912-DISCUSSAO-SOBRE-%E2%80%9CNOVA-FAMILIA%E2%80%9D-ENCONTRA-OBSTACULOS-NA-CAMARA.html
http://www2.camara.leg.br/camaranoticias/noticias/DIREITO-E-JUSTICA/411912-DISCUSSAO-SOBRE-%E2%80%9CNOVA-FAMILIA%E2%80%9D-ENCONTRA-OBSTACULOS-NA-CAMARA.html
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requerimento formulado dos companheiros ao oficial do Registro Civil, no qual
declarem que ndo tém impedimentos para casar e indiguem o regime de bens que
passam a adotar, dispensada a celebracdo, produzindo efeitos a partir da data do

registro do casamento.

Na justificativa do projeto a autora defende que a Carta Magna eleva tanto a
cidadania quanto a dignidade da pessoa humana a condicdo de fundamentos
norteadores do Estado Democratico de Direito, estabelecendo como um dos
objetivos essenciais a promocdo do bem de todos, sem forma alguma de
discriminagdo. Além do principio da igualdade, segundo o qual todos sdo iguais
perante a lei, sem nenhuma distincdo. Também justifica a necessidade da
aprovacdo da matéria visto que o0 reconhecimento pelos poderes judiciarios e
executivos (Fisco e INSS) dessas unides ja ocorre, bem como o reconhecimento
pelo STF no julgamento da ADI 4277 e ADPF 132.

O discurso é marcado pela justificativa do exercicio de cidadania do publico LGBT
com base na “cidadania quanto dignidade da pessoa humana” (art. 1° CF);
“‘Promocédo do bem de todos, sem forma alguma de discriminagao” (art. 3° CF);
“principio da igualdade, o qual todos s&o iguais perante a lei” (art. 5° da CF).
Também pela justificativa de ter restado ao Estado ceder a forca irresistivel das

transformacdes pela qual passa a sociedade.

Em outubro de 2011 o projeto foi encaminhado a Comisséo de Direitos Humanos e
Legislacéo Participativa (CDH) onde foi designado como relator o senador Randolfe
Rodrigues, sendo devolvido pelo mesmo em novembro sem o parecer.
Posteriormente, foi designado para relatora senadora Marinor Brito, sendo que a
mesma também devolveu o PLS sem parecer, sendo redistribuido em fevereiro de
2012 para a senadora Lidice da Mata para emitir relatério. Em abril do mesmo ano a
relatora devolveu o processo com relatorio concluindo pela aprovacdo da matéria
pela CDH, com duas emendas. Vale ressaltar o voto contrario no interior dessa
comissao por parte do senador Eduardo Amorim, filiado ao Partido Social Cristéo,

onde sdo defendidas ideias contrarias aos direitos da popula¢do LGBT.

No parecer da CDH a relatora reconheceu que a aprovacao desse projeto permitiria

a retirada do poder legislativo da inércia que se encontra em relagdo a protecao
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juridica aos casais formados por pessoas do mesmo sexo. Cita que o poder
executivo e judicidrio vem de forma inovadora e corajosa conferindo aos casais
homoafetivos os mesmo direitos dos heteroafetivos. Reforcou mais uma vez a
importancia dos artigos da CF de 1988 que fica a promocédo do bem de todos,

vedando qualquer forma de discriminagao.

Para evitar possiveis rumores em relacdo ao casamento religioso a autora destacou:
“convém ressaltar que o PLS n° 612, de 2011, dispée somente sobre a uniao estavel
e 0 casamento civil, sem qualquer impacto sobre o casamento religioso. Dessa
forma, ndo fere de modo algum a liberdade de organizacédo religiosa nem a de
crenca de qualquer pessoa, embora garanta, por outro lado, que a fé de uns néo se
sobreponha a liberdade pessoal de outros. Afinal, como se costuma dizer, a
liberdade de uma pessoa termina onde comeca a de outra e ninguém pode impor a

sua fé aos demais”.

A senadora reforcou que na verdade o PLS ndo apresentou maiores novidades visto
que outros poderes ja reconhecem essa unido e que ao mesmo tempo as unides
homoafetivas sdo fatos consumados e cada vez mais amplamente aceitos na
sociedade, principalmente a medida que vai se eliminando os preconceitos, como ja
ocorreu, por exemplo, com 0s casamentos inter-raciais. Por isso, declarou “somos
favoraveis pela aprovacao do Projeto de Lei do Senado n° 612, de 2011, com
indicacdo de duas emendas relacionada ao uso do portugués na redacao”.

Em maio de 2012 foi encaminhada a proposta com o parecer favoravel da CDH para
a CCJ. Nessa comissédo foi designado o Senador Roberto Requido para emitir

relatorio, sendo apresentado o relat6rio na comissdo em junho do mesmo ano.

O relator apresentou algumas ressaltas importantes na sua defesa. Citou que a
proposta esta em consonancia com as transformacdes pelas quais vem passando a
nossa sociedade, principalmente no que tange as relacdes sociais. Também
reconheceu que a unido estavel entre pessoas do mesmo sexo encontra amparo na
CF/88. Reafirmou o ja reconhecimento por parte do STF e cita as palavras do
Ministro Ayres Brito, “que as disposi¢bes constitucionais ndo emprestam ao

substantivo “familia” nenhum significado ortodoxo ou da prépria técnica juridica, o
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que implica dizer, nessa mesma visdao, que a Constituicdo néo interdita a

formacao da familia por pessoas do mesmo sexo”.

Reforcou ainda que nao existam direitos dos individuos heteroafetivos, por isso, ndo
h& nada que ndo possa ser equiparado a ambos os individuos. Por fim, pontuou a
necessidade da utilizacdo da técnica de ‘interpretagdo conforme a Constituigao’ para
excluir qualquer significado que impeca o reconhecimento da unido continua, publica

e duradoura entre pessoas do mesmo sexo como familia.

Diante do exposto, concluiu seu voto reafirmando a importancia da aprovacao da
PLS para o aumento da seguranca juridica, e em Ultima analise, a disseminacéo da
pacificacdo social, opinando ‘pela aprovagcdo do PLS 612, de 2011, com as

emendas sugeridas pela CDH”".

Durante sua tramitacdo o PLS foi assunto de alguns jornais. Na pagina da Istoé
Brasil, intitulada: Comissdo do Senado aprova unido homossexual no Cédigo Civil, a
matéria de forma geral relata a aprovacdo na comissdo como uma conquista ao
apresentar o depoimento da senadora responsavel pelo relatério de aprovacéo, e da
senadora Marta Suplicy, responsavel por propor. Na entrevista, Marta reafirma, “eu
sinto que foi uma coisa histérica, porque o Congresso nunca aprovou nada
para os homossexuais. O meu projeto que trata da parceria civil, muito aqguém do
que aprovamos hoje na comissao, esta na Camara ha 16 anos e nunca foi votado. E

0 projeto que combate a homofobia também estd ha muito tempo aqui no Senado”
71

Em outra reportagem, publicada na péagina judice online, intitulada: A unido estavel
homossexual e a constituicdo de familia demonstra a aprovacdo a partir de uma
visdo positiva, tratando-a como avanco na garantia de direitos. O autor cita, por
exemplo, que “a aprovacao do ultimo dia 24 ndo é definitiva, mas com certeza tem
grande significado e importancia. E mais um passo no sentido de corrigir a
inaceitavel intolerdncia em relacdo as opgbBes sexuais, que infelizmente ainda

teimam em existir em nossa sociedade”.

71

<http://www.istoe.com.br/reportagens/paginar/208744 comissao+do+senado+aprova+uniao+homoss
exual+no+codigo+civil/3>. Acesso em 20/11/2015.



http://www.istoe.com.br/reportagens/paginar/208744_COMISSAO+DO+SENADO+APROVA+UNIAO+HOMOSSEXUAL+NO+CODIGO+CIVIL/3
http://www.istoe.com.br/reportagens/paginar/208744_COMISSAO+DO+SENADO+APROVA+UNIAO+HOMOSSEXUAL+NO+CODIGO+CIVIL/3
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Também reforcou a necessidade de um projeto que proponha a alteracao no artigo
226 da Constituicdo Federal de 1988, pois segundo o autor “o atual dispositivo
constitucional vem sendo usado como fundamento de muitos magistrados e oficiais
de cartorio de registro civil para continuar negando a possibilidade da unido estavel

de pessoas do mesmo sexo e sua convers&o em casamento’?”.

Mesmo com o fim das legislaturas em 2014 a proposicédo néo foi arquivada pois, de
acordo com o art. 332 do regimento interno do senado as proposicdes com parecer
favoravel das comissdes continuam tramitando. Atualmente a matéria esta pronta
para a pauta na Comissao de Constituicdo, Justica e Cidadania (CCJ), desde marco
de 2015, com voto do senador Roberto Requido pela aprovacédo do Projeto, com as
Emendas n° 1-CDH e 2-CDH.

O PROJETO DE LEI NUMERO 5.120 DE 2013.

Em marco de 2013 os Deputados Jean Wyllys (PSOL/RJ) e Erika Kokay (PT/DF)
apresentaram o PL que visa alterar os arts. 551, 1.514, 1.517, 1.535, 1.541, 1.565,
1.567, 1.598, 1.642, 1.723 e 1.727 da Lei n® 10.406 de 10 de janeiro de 2002 (cédigo
civil), para reconhecer o casamento civil e a unido estavel entre pessoas do mesmo

SeXxo.

A justificativa do PL se d& pelas seguintes questbes: que a proibicdo do casamento
civil entre pessoas do mesmo sexo € uma violacdo dos direitos humanos — dentre
0s quais o direito a igualdade. Além disso, segundo 0s propositores priva 0s
homossexuais de uma longa lista de beneficios sociais e 0s exclui de uma
celebracdo que tem efeitos ordenadores em nossa cultura, como também persegue
uma forma de igualar autoritaria que os oprime, ja que parte do pressuposto de que

todas as pessoas deveriam ser heterossexuais — como se isso fosse possivel.

Segundo os propositores o fato da opressdo contra a homossexualidade existir
possui uma caracteristica diferente, qual seja, a auséncia de apoio na familia.
Também se justifica pelo alto indice de homossexuais mortos no pais. Ou seja, a
luta pelo casamento, portanto, ndo aponta tdo somente a conquista desse direito,

mas “significa uma luta pelo reconhecimento social e politico da dignidade da

& http://www.espacovital.com.br/publicacao-27304-a-uniao-estavel-homossexual-e-a-constituicao-de-
familia. acesso em 20/11/2015.


http://www.camara.gov.br/internet/deputado/Dep_Detalhe_Inativo.asp?id=5310725
http://www.camara.gov.br/internet/deputado/Dep_Detalhe_Inativo.asp?id=5310715
http://www.espacovital.com.br/publicacao-27304-a-uniao-estavel-homossexual-e-a-constituicao-de-familia
http://www.espacovital.com.br/publicacao-27304-a-uniao-estavel-homossexual-e-a-constituicao-de-familia
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condi¢cdo humana das pessoas homossexuais”. E por isso que se trata, também,

de uma “luta cultural e simbodlica”.

Reforcam a importancia dessa aprovagao para as novas geragdes, ja que “nos
paises onde o Estado reconheceu o casamento civil entre pessoas do mesmo sexo,
as novas geragOes ja crescem e se educam sabendo que gays e lésbicas ndo séo
melhores ou piores do que os heterossexuais, mas apenas diferentes e que suas
familias valem, para o Estado e para a sociedade, o0 mesmo que as familias

heterossexuais, € merecem o mesmo respeito e reconhecimento”.

Segundo os propositores, o0 projeto visa atender pessoas cujos direitos fundamentais
sdo atualmente negados pelo Estado com pretextos inaceitaveis, tdo somente por
terem uma identidade sexual minoritaria, desrespeitando-se assim tanto a promessa
da legislacéo internacional sobre Direitos Humanos quanto a imposicao feita pelo
Superior Tribunal Federal ao CN de legislar sobre a unido estavel em todas as suas
prerrogativas (ADPF 132 e ADI 4.277). Além da Declaragdo Universal dos Direitos
Humanos (arts. 1, 2 e 7), a igualdade perante a lei e o direito a ndo sofrer
discriminacdo sao reconhecidos na Declaracdo Americana dos Direitos e Deveres
do Homem (art. 1), no Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (arts. 2 e
26), na Convencdo Americana sobre direitos humanos (art. 1), no Pacto
Internacional sobre Direitos Econdmicos, Sociais e Culturais (art. 2) e na prépria

Constituicao da Republica (arts. 3 e 5)”".

Este projeto de alteracdo do Codigo Civil defende que o casamento civil entre
pessoas do mesmo sexo deve ser o mesmo, deve ter 0S mesmos requisitos e
efeitos, deve garantir os mesmos direitos e deve levar 0 mesmo nome que 0
casamento civil entre pessoas de distinto sexo. Rejeitando fortemente qualquer
tentativa segregacionista que pretenda manter a discriminagcdo contra as pessoas

homossexuais.

Segundo os propositores € necessario ficar claro que nao esta sendo proposta
nenhuma mudanga com relagcdo ao casamento religioso, cujos efeitos juridicos sédo
reconhecidos no art. 226 8 2 da Constituicdo, que este projeto mantém inalterado.
Pois segundo os mesmos, da mesma maneira que o Estado nédo deve interferir na
liberdade religiosa, as religibes ndo devem interferir no direito civil. “O casamento
civil € uma instituicdo laica, que deve atender por igual as necessidades dos que

acreditam em Deus — em qualquer deus ou em varios deuses — e dos que nado



149

acreditam”. Numa democracia, as leis sao para todos e todas, independentemente
das crencas de cada um.

Também ressaltam a importancia de desconstruir a conjugalidade como algo para
procriacdo, que segundo 0s mesmos nao € pré-requisito para casamento civil, ja que
se assim fosse, deveria ser proibido as pessoas estéreis ou as mulheres depois da

menopausa.

Os propositores ressaltam que a Constituicdo deixa bem claro que a finalidade do
casamento civil € a protecdo da familia. E essa protecdo e o direito de todas as

pessoas a contrair matrimonio séo garantidos nas mais diversas legislacoes.

Reconhecem que o Poder Judiciario Brasileiro vem cumprindo este papel,
resolvendo os conflitos e atendendo demandas decorrentes de auséncia de
parametros legislativos. Varios cartorios espalhados pelo Brasil ja tém procedimento
proprio de conversdo da unido estavel homoafetivo em casamento civil entre
pessoas do mesmo sexo. “Embora tenhamos um Poder Judiciario conservador,
também ja podemos ver decisfes favoraveis ao casamento civil igualitario, inclusive
na adocdo de criancas e a concessdo de Licenca Maternidade para pais

homossexuais e maes homossexuais”.

Por fim, na parte da justificativa ressaltaram que apesar dos avancos, ha
discriminacédo geografica em relagdo ao acesso ao casamento civil pela comunidade
LGBT. Por exemplo, os Estados de Sédo Paulo e Rio de Janeiro tém mais cartorios
gue aceitam o casamento civil entre pessoas do mesmo sexo e mais decisbes
judiciais favoraveis para tanto. No entanto, os Estados da Bahia e de Pernambuco
sd0 0s que menos possuem artificios de acesso ao casamento civil entre pessoas

do mesmo sexo.

No projeto também foi apresentado a concepc¢do de familia defendida pelos dois
propositores, sendo reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre
duas pessoas de sexos diferentes ou do mesmo sexo, configurada na
convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de

constituicdo de familia.

Consideramos que pela leitura da justificativa, o discurso € marcado pelo reforgo por
parte dos propositores em demonstrar que 0 casamento sempre esteve longe de ser

uma instituicdo pronta e acabada, e que pelo contrario sempre foi permeado por
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disputas que visavam por meio dele o reconhecimento de direitos civis. Como se
apresenta no texto “a evolucéo do instituto do casamento registra, ao longo de sua
histéria, distintos momentos nos quais algum grupo que estava excluido teve de
lutar para ser aceito”. Reconhecida a importancia dessa instituicdo esse direito

precisa ser garantido aos casais do mesmo sexo.

Outro marco dessa proposta refere-se a utilizacdo da palavra familia do inicio ao
fim da proposta. Sabemos que em outros paises, ou até mesmo nas propostas
realizadas anteriormente a essa, a palavra familia ndo foi utilizada por diversos
motivos, mas principalmente pela ndo aceitacdo dessa unido como algo que pode
ser comparado a um modelo de familia. Algumas propostas dizem respeito a época
gue foram elaboradas, e que supunham ser mais facil outros termos que nao se
comparava a instituicdo familiar. Porém, essa proposta refere-se a conquista e
reconhecimento de mais um modelo familiar e se opdem aos discursos que por meio
da linguagem tentam manter e reforcar preconceitos. Dessa forma, os autores dizem
gue em alguns paises “os setores politicos e sociais que se opunham ao casamento
/matriménio homossexual propuseram a aprovacdo de uma lei de “unido civil’. Do
outro lado, o lema dos defensores do casamento/matrimonio homossexual tem sido
“‘Os mesmos direitos com os mesmos nomes”. Assim, se justifica a presente

proposta.

Em abril de 2013 o mesmo foi apensado ao PL 580/2007 da autoria de Clodovil
Hernandes e posteriormente encaminhado a CSSF. Em janeiro de 2015 o PL foi
arquivado, devido ao fato da ndo emisséo de parecer da CSSF. Cabe ressaltar que
o PL ndo entrou em discussdo no interior da comissdo, por isso, nem um relator
responsavel foi designado. Em fevereiro de 2015 o deputado Jean Wyllys e a
deputada Erika Kokay apresentaram requerimentos solicitando o desarquivamento,
gue foi deferido. Atualmente o PL encontra-se tramitando junto ao PL 580/2007, por

noés também analisado.

Cabe ressaltar que durante o processo de tramitagdo ndo foram apresentados
discursos contrarios ou favoraveis a proposta. Assim que foi apresentada a proposta
pelos deputados surgiu uma campanha na internet em defesa do casamento civil

igualitario liderada pelo deputado Jean Wyllys. No youtube foi criado um canal com a
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campanha, onde famosos brasileiros se posicionam favoraveis sempre usando o

lema: “os mesmos direitos, com os mesmos nomes”.

De maneira geral, foi possivel observar o embate entre reconhecimento da cidadania
da populacdo LGBT versus a concepcéo religiosa de familia e sexualidade, que tem
compreendido os avancos dos direitos sociais como algo que confronta a religido e
seus principios, 0 que ignora totalmente o Estado laico. Também ¢é nitido a lentidao
do processo de tramitacdo, além das estratégias utilizadas para que as matérias nao
fossem votadas e até mesmo discutidas, como o grande namero de legisladores que
foram designados como relatores e que além de permanecerem um bom tempo com

0S projetos, devolvem sem o parecer.

Nesse sentido, trata-se de uma nitida oposicdo ao reconhecimento da diversidade,
do pluralismo e do reconhecimento da populacdo LGBT como cidaddos. E nesse
sentido que concordamos com Santos (2005) quando a autora ressalta que o
conteudo presente nas proposicbes e a lentiddo no processo de tramitacdo
demonstram o que € o Estado num pais dependente, com forte influéncia de uma

cultura politica autoritaria, religiosa e conservadora.

Dito isso, apds discutir o processo de tramitacdo dos projetos, é hora de pensar
esses PLs a luz dos partidos politicos a que se vinculam seus propositores. Aqui

buscavamos entender um processo que ultrapassa o PL em si.

Com base nos escritos de Gramsci, a estratégia para que as classes subalternas
alcancem progressivamente posi¢cdes no interior do Estado, visando a expansao da
hegemonia dessa classe e a constru¢cdo de um novo bloco histérico, deve se basear
numa “guerra de posi¢ao”. Consiste, na “conquista do maximo de espacos no interior
da sociedade civil, ja que s6 com o consenso da maioria, ou seja, com hegemonia, é
possivel empreender transformagdes sociais em profundidade” (COUTINHO, 1996,
p. 87).

Contudo, no processo de direcionamento para a construgdo de um novo bloco
histérico, dessa nova civilizagéo, é o partido” que deve se constituir como o espaco-

lugar, ou como o organizador, da construgcdo de um terreno que dé possibilidades

s Segundo Dias (1996), a concepc¢do de partido trabalhada por Gramsci difere profundamente da
modalidade dos partidos de carater parlamentar.
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para o desenvolvimento da vontade-coletiva-nacional-popular. Segundo Dias (1996)
o partido é ao mesmo tempo o organizador e a expressao concreta dessa vontade.

Isso nao significa atribuir ao partido nenhuma espécie de responsabilidade
exclusiva nesse processo, mas captar sua capacidade de estabelecer
direcdo ao assumir a perspectiva da construcdo de uma visdao de mundo
nova e total, que desconstruindo a anterior, se coloque como o horizonte no
gual a nova racionalidade possa instalar-se (DIAS, 1996, p. 11).

E nesse sentido que Gramsci, ao se referir ao partido na perspectiva das classes
subalternas, considera que esse ao unificar pensamento e acao, vai elaborando uma
concepcdo de ética e politica que contribua para a construgdo de uma nova
sociedade (ABREU, 1996).

Nesse sentido, uma vez demonstrado quais sdo 0s projetos que buscamos analisar
cabe ressaltar os sujeitos politicos e seus respectivos partidos envolvidos nas
propostas, substitutivos, votacfes, posicionamentos e embates. Que interesses
esses sujeitos representam, o lugar da luta pela diversidade sexual na plataforma de
seus partidos e em suas agendas, as articulacdes de forcas para que as propostas
sejam aprovadas ou néo e que tipo de hegemonia esses atores buscam construir ou

mesmo legitimar.

4.1.1 Os partidos politicos envolvidos na disputa pelo reconhecimento das

familias homoparentais.

A presenca dos partidos, e no seu interior, de pautas que consigam abranger as
lutas pela diversidade sexual se coloca de extrema importancia para a construgéo de
um novo bloco histérico, vinculando as demandas de toda a classe que vive do
trabalho, que se apresenta una e diversa. Nesse sentido, a pauta pela liberdade de
orientacdo sexual, e o reconhecimento da diversidade precisa ser vinculados pelos

partidos a estrutura societaria.

Ou seja, € necessario um esfor¢o na direcdo de um grupo politico que a
partir da disputa no interior da sociedade civil, busque reafirmar “a relagao
dialética entre social e politico, politico e econdmico, Estado e sociedade,

publico e privado, [...] enraizando praticas sociais que possibilitem
estabelecer novas contratualidades na dinamica societaria (SIMIONATTO,
1997, p, 15).

Optamos assim, pela discussado em torno dos partidos que propuseram projetos que

se encontram em tramitagdo visto a possibilidade de disputas e mudangcas em
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aberto, ja que durante a tramitagcdo o0s projetos estdo sujeitos a todo tipo de
encaminhamento. Sendo os seguintes projetos: PL 580/2007 (e apensado a ele PL
4.914/2009; PL 5.120/2013) e 0 PLS 612/2011.

Os sujeitos proponentes dos projetos que ainda encontram-se tramitando s&o
Clodovil Hernandes — apensados José Genoino; Jean Wyllys e Erika Kokay — e
Marta Suplicy. Respectivamente, os partidos que propuseram o reconhecimento das
unides homoafetivas, por meio desses autores foram: Partidos dos Trabalhadores
(PT), Partido da Republica (PR) e o Partido Socialismo e Liberdade (PSOL).

O PARTIDO DOS TRABALHADORES E A PAUTA PELA LIBERDADE DE
ORIENTACAO SEXUAL.

Historicamente, como vimos em nossa revisdo de literatura, o PT foi o primeiro
partido a pautar no seu plano de governo as demandas do movimento LGBT, nas
eleicdes em que Lula concorreu a presidéncia de 1994, porém, com a ameaca da
retirada do apoio por parte da Igreja Catdlica, essas demandas foram retiradas do

programa.

Também foi por meio da Deputada Federal Marta Suplicy que o PT colocou no
centro do debate, em 1995, o reconhecimento das unides entre pessoas do mesmo
sexo. O que demonstra, ndo apenas um posicionamento particular dos seus
membros, mas que o partido veio reconhecendo ao longo dos anos que a classe
trabalhadora é una e diversa, portanto, a diversidade sexual se faz parte integrante
dessa classe. Contudo, historicamente esses posicionamentos foram motivados por
pressdes no interior do partido.
A atencdo que o PT concede as politicas de identidade néo reflete
processos de internalizacdo do conjunto da militAncia nem do quadro
dirigente, constituindo-se resultado da presséo e da disputa ideolégica que
militantes petistas, que também s&o gays e lésbicas, fazem tensionando o

partido para a aceitacdo e defesa da liberdade de orientagdo sexual
(SANTOS, 2005, p. 258).

Nessa direcdo, a autora demonstra que embora a luta dos outros sujeitos politicos
fosse reconhecida pelo partido, esta ainda se apresentava como algo pulverizado e
fragmentado, tornando competéncia de setoriais responsaveis pela opressédo de
discuti-las. Em 2003, o partido realizou o Encontro Nacional LGBT do PT onde se

discutiu novas estratégias e formas de enfrentamento da opressao pelo partido, no
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direcionamento da militAncia e atuacdo politica. Santos (2005) ao analisar o

entendimento e o direcionamento do PT na luta pela liberdade de orientagéo sexual

até meados de 2000, conclui.
No ambito do PT, verificamos duas tendéncias principais: (1) defesa da
liberdade de orientacdo sexual restrita ao universo da luta pela igualdade de
oportunidades e da realizagcdo dos direitos humanos, sem, no entanto,
aprofundar as causas da discriminacéo e sua relacdo com a sociabilidade
vigente. Deposita-se, assim, na aprovacdo das leis enorme expectativa
guanto a resolucéo da opressao e (2) uma tendéncia minoritaria, ainda com
falas e intervencgfes isoladas, mas que sinaliza que o enfrentamento das
formas opressivas e, em particular, da homofobia s6 é possivel no ambito

daquilo que Hobsbawn (1996) advertiu: a defesa das politicas de identidade
s6 tem sentido se referida & humanidade [...] (SANTOS, 2005, p. 262).

O PLS 612/2011 que ora encontra-se em tramitacdo foi proposto pela Senadora
Marta Suplicy, atualmente vinculada ao PMDB. Psicdéloga, foi deputada federal por
Sao Paulo de 1995-1999; Prefeita de Sdo Paulo entre 2001-2004 e atualmente é

senadora também representando o Estado de Sao Paulo, desde 2011.

Ao longo dos seus mandatos e militdncia politica vem defendendo a pauta LGBT
sempre que coube o posicionamento dentro do legislativo federal. Bastar relembrar a
primeira vez que se discutiu no CN as conjugalidades homossexuais, a diversidade
sexual e os direitos dessa populacéo, tudo ocasionado pela apresentacdo do seu
projeto de lei 1.151/1995 que buscou reconhecer a parceria civil registrada entre
pessoas do mesmo sexo. Integrou a Comissédo de Direitos Humanos e Legislacao
Participativa.

Proposto por um deputado do PT, o PL 4.914/2009 encontra-se apensado ao PL
580/2007 que esta tramitando. Este projeto partiu da autoria de José Genoino —

PT/SP, mas também foi proposto em conjunto com outros deputados.

O principal propositor, José Genoino é professor, com ensino superior incompleto
em Direito e Filosofia. Exerceu mandato como deputado federal pelo PT/SP de 1983
até 2003, retomando em 2007 até 2015. Integrou a Comissado Especial do PL n°

1.151/95, que disciplina a Unido Civil entre Pessoas do Mesmo Sexo como suplente.

Outra deputada propositora do PL 5.120/2013 pelo PT € Erika Kokay. Bancaria e
PsicOloga exerceu seu primeiro mandato como deputada federal entre 2011/2015, e
foi reeleita para a legislatura entre 2015/2019. Ja foi deputada distrital por dois
mandatos. E filiada ao PT desde 1989.
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Dentre as diversas comissdes que a mesma participou e (ainda integra) cabe
destacar entre as Comissdes Permanentes: a Comissdo de Direitos Humanos e
Minorias e a Comissdo de Seguridade Social e Familia. Participa também da
Comisséo Especial PL 6583/2013 Estatuto da Familia.

A partir do olhar para as pautas, as comissOes que integra e a proposta presente no
seu site pessoal ficam nitidas os compromissos da deputada com os direitos
humanos, com as minorias e com a ampliagdo do acesso a justica e aos direitos.

Seu site pessoal”

€ organizado em plataformas que dao acesso as proposi¢coes de
sua autoria sobre as tematicas especificas, sendo uma dessas plataformas

direcionada ao publico LGBT.

Sua trajetoria € marcada pela luta contra violacdes de direitos humanos dos mais
variados segmentos sociais, em defesa da mulher, da crianca e do adolescente, na
luta antimanicomial, em defesa da comunidade LGBT, dos negros, dos indios e a
favor dos direitos humanos, enquanto direitos indivisiveis de toda a humanidade. Ou
seja, a proposi¢cao de um projeto que reconhece mais um modelo de arranjo como
familia encontra-se como algo organico a sua legislatura que resulta apos varios

anos de enfrentamento e luta contra qualquer tipo de preconceito.

Os posicionamentos dos deputados citados, apesar de terem como principio uma
experiéncia pessoal e de visdo de mundo - a partir da militdncia e didlogo com os
movimentos sociais - também encontra-se atrelado a defesa realizada pelo partido a

qual pertencem.

A partir da leitura do Estatuto do Partido dos Trabalhadores (PT), no site oficial”, é
possivel identificar em seu artigo 14. Sdo deveres do filiado ou da filiada: [...] Il —
combater todas as manifestagcbes de discriminacdo em relacdo a etnia, aos
portadores e as portadoras de deficiéncia fisica, aos idosos e as idosas, assim como
qualquer outra forma de discriminacéo social, de género, de orientagdo sexual, de
cor ou raga, idade ou religiao; [...] (PARTIDO DOS TRABALHADORES, 2013, p. 06).

™ http://www.erikakokay.com.br/biografia.
Shttp://www.pt.org.br/wp-
content/uploads/2014/04/ESTATUTO PT 2012 VERSAO FINAL registrada.pdf.
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No cédigo de ética do partido também comparece com principio ético fundamental,
devendo orientar a conduta de todos os filiados ao Partido dos Trabalhadores: “lll —
o dever de combater, por todos os meios ao seu alcance, a exclusdao social, a
desigualdade, e quaisquer formas de discriminacdo quanto ao sexo, a racga, a
etnia, a religido, a condicdo econbmica, a atividade profissional, as convic¢cdes
politicas, a qualquer condi¢éo de deficiéncia, de idade, de orientacdo sexual, bem
como os atos de assédio moral, sexual, a pedofilia, a violéncia doméstica e outros
da mesma natureza” (PARTIDO DOS TRABALHADORES, 2009, p. 05). Comparece
também em outro momento do documento como deveres éticos dos filiados “IV —
combater permanentemente manifestacées discriminatorias em relacdo a etnia, a
deficiéncia fisica, a condi¢des sociais, de género, de orientacdo sexual, de cor, de
raca, de idade ou de religiao” (PARTIDO DOS TRABALHADORES, 2009, p. 10).

Além da defesa citada entre os principios fundamentais do PT, também cabe
destacar que o partido possui um setorial LGBT criado em 1992, sendo o primeiro
nacleo LGBT de um partido politico no Brasil. Recentemente quando a atual
Presidenta Dilma cedeu a bancada evangélica e vetou o material sobre diversidade
sexual para as escolas, o setorial publicou uma nota publica defendendo que o PT
permanecesse na defesa de uma bandeira que sempre levantou, e que a presidenta

voltasse atras com a decisédo, 0 que ndo ocorreu.

Porém, como bem elucidado por Coutinho (2006), o papel de um partido deve ser
sempre de universalizar as demandas postas pelos diversos movimentos e
segmentos da sociedade, abarcando ao maximo as vontades coletivas. E, apesar do
PT ter sido criado com base na ideia da transformagao social, ligada a bandeira
socialista e aos movimentos sociais, ao longo dos ultimos anos temos assistido um
partido que vem se “diluindo numa frente absolutamente amorfa, num partido que
parece abandonar completamente sua vocacao originaria de instrumento de luta
pela transformacgao social” (COUTINHO, 2006, p. 117).

O PARTIDO DA REPUBLICA E A VOZ UNICA NA LUTA PELA LIVRE
ORIENTACAO SEXUAL.

Quando fazia parte do Partido da Republica o entdo deputado federal Clodovil
Hernandes, Professor, Estilista, Ator e Comunicador propos o PL 580/2007. Exerceu
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seu mandato como deputado federal na legislatura entre 2007-2011 — falecendo em
2009. Anteriormente ao PR, foi filiado ao Partido Trabalhista Cristdo (PTC).
Participou da Comissdo Permanente de Direitos Humanos e Minorias e Seguridade

Social e Familia.

Tratava-se de um deputado declaradamente homossexual, porém, em sua curta
legislatura, foi a Unica pauta defendida pelo movimento LGBT que o mesmo

apresentou.

Em relacéo ao partido, ndo ha no Estatuto do Partido da Republica qualquer mencéo
ao combate a opressao/exploracéo por orientacdo sexual, identidade de género ou
pela desigualdade entre sexos. No cddigo de ética do partido também néo foi

encontrado nenhum artigo que se refira a tematica do combate as opressoes.

Ja no programa do partido € encontrado um toépico intitulado “minorias” e “direitos
das mulheres”, onde fica definido que o PR “defende o direito das minorias étnicas,
sociais e religiosas, de plena participagdo na vida social” (PARTIDO DA
REPUBLICA, 2016, s/p), reforcando posteriormente que a legislacio deve propiciar
protecdo e beneficios aos negros, pelo passado histérico e protecdo estatal aos

indios, afim de que sejam garantidos seus direitos e tradi¢des.

No topico sobre as mulheres, defendem alteracfes legislativas necessarias para que
se assegure uma rigorosa igualdade de direitos na sociedade, devendo ser
protegidas principalmente as méaes solteiras. Também ha uma defesa em torno dos
direitos dos idosos, devendo sempre garantir-lhes por meio das legislacbes seus
direitos. Fica claro, portanto que o partido ndo pauta a questdo dos direitos da
populacdo LGBT, o que nos possibilita pensarmos que o PL apresentado pelo
Deputado Clodovil, diz respeito mais a uma causa propria, devido a sua orientacado

sexual, do que uma pauta colocada pelo partido.

O PARTIDO SOCIALISMO E LIBERDADE E A DEFESA PELO SOCIALISMO COM
LIBERDADE.

O PL 5.120 de 2013 foi proposto pelo deputado Jean Wyllys. Jornalista, Professor
Universitario, Escritor e Comunicador exerce seu segundo mandato pelo PSOL/RJ,

partido que é filiado desde 2009. Dentre as comissfes que 0 mesmo integra &
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importante ressaltar a Comissdo Permanente de Direitos Humanos e Minorias e a
Comissao Permanente de Seguridade Social e Familia. A Comissédo Especial sobre
0 PL 6583/13 - Estatuto da Familia.

Ha uma nitida direcdo no exercicio do seu mandato e a quem representa. Como
sempre reforca em seus pronunciamentos, € o Unico deputado assumidamente
homossexual, e isso faz uma grande diferenca, ja que demonstra representatividade
por um segmento, que como temos visto desde o inicio desse trabalho, €&
historicamente marginalizado. Nesse sentido, desde o primeiro mandato vem se
posicionamento em nome das ditas minorias e dos segmentos que mais sofrem na
realidade brasileira. Fato, que pode ser observado tanto pelas comissfes que

compde, tanto pelos projetos de lei que 0 mesmo vem propondo ao longo dos anos.

Tal posicionamento esta diretamente articulado com os documentos oficiais do
partido. No Estatuto do PSOL, h4 uma determinacao para a criacdo de setoriais no
interior do partido “tais como a da mulher, do movimento negro, dos homossexuais,
dos indigenas, dos estudantes, do movimento sindical, e todos aqueles que possam
ser incluidos pelo Partido” (PARTIDO SOCIALISMO E LIBERDADE, 2016a, s/p).
Também comparece como determinagdo em seu capitulo Il, art. 5° “O
Partido SOCIALISMO E LIBERDADE desenvolverd a¢bes com o0 objetivo de
organizar e construir, junto com os trabalhadores do campo e da cidade, de todos os
setores explorados, excluidos e oprimidos, bem como os estudantes, os pequenos
produtores rurais e urbanos, a clareza acerca da necessidade histérica da
construcdo de uma sociedade socialista, com ampla democracia para 0s
trabalhadores, que assegure a liberdade de expressdo politica, cultural, artistica,
racial, sexual e religiosa, tal como estd expresso no programa partidario”
(PARTIDOS SOCIALISMO E LIBERDADE, 2016a, s/p). Comparece assim, no
documento do partido que a construcdo de uma nova sociedade, justa, igualitaria e

fraterna s6 ocorrera se construida junto as lutas das minorias.

No Programa Partidario do PSOL, aparece um topico intitulado “Pela Livre
Expressao Sexual”’, onde o partido deixa nitido seu posicionamento: “a persegui¢cédo
a livre expressao sexual é uma constante que se expressa no trabalho, em locais
publicos, no lazer. A repressao policial € uma constante contra lésbicas, bissexuais,

gays, travestis, transexuais. A luta pelo direito a livre orientacdo sexual € uma luta
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nossa. As mobilizacdes de centenas de milhares de pessoas em todo o pais durante
as chamadas paradas gays, com algumas marchas chegando a quase um milh&o de
pessoas, mostra o claro avanco da luta pelos direitos civis. Contra toda e qualquer
violéncia e preconceito contra a orientacdo sexual dos LGBT. Pelo reconhecimento
da unido patrimonial de pessoas do mesmo sexo e suas decorréncias legais! Com
estes principios defendidos por todo o partido, os movimentos dos LGBT construirdo
também o programa partidario sobre o tema” (PARTIDO SOCIALISMO E
LIBERDADE, 2016b, s/p).

Segundo Coutinho (2006), enquanto os movimentos sociais colocam na agenda as
questdes mais decisivas, quase sempre particulares, a tarefa dos partidos politicos
seria universalizar essas demandas provindas dos diferentes setores da sociedade.
Ou seja, “um partido que se pretende revolucionario tem de se colocar como criador
de uma vontade coletiva transformadora, de uma vontade universal. Gramsci diria:
de uma vontade coletiva nacional popular” (COUTINHO, 2006, p. 116), que
representem a todas/os, e que a nosso ver somente o PSOL, no atual cenario tem
apresentado tal direcionamento, de coeréncia entre o que determina o partido e o

posicionamento de seus integrantes no interior do CN.
4.2 As justificativas dos discursos.

Segundo Mészéaros (2009) num cenério onde o capital € capaz de afirmar-se com
éxito como a forca controladora do sociometabolismo, € de suma importancia que as
figuras representativas do horizonte do capital conceituem, discursem e defendam

as questdes postas na sociedade de uma determinada maneira e ndo de outra.

Nesse sentido, a relagcdo entre “estrutura social e as formas de consciéncia é
seminalmente importante” (MESZAROS, 2009, p. 17) ja que a estrutura social dada
constitui o cenario e o horizonte dos sujeitos politicos e pensadores e a0 mesmo

tempo suas concepc¢des de mundo.

A andlise legitima dos diversos discursos — por exemplo, os discursos
moral, politico e estético — é inconcebivel sem que esteja dialeticamente
inserida no quadro estrutural apropriado no que se refere as determinacdes
gerais. Pois os discursos particulares ndo sao inteligiveis sem que sejam
apreendidos como formas especificas de consciéncia historica
(MESZAROS, 2009, p. 17).
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Ao analisarmos os discursos e posicionamentos das/os deputadas (0s) e senadores
€ notavel a afirmacao iluséria em que defendem o interesse majoritario e universal.
Trata-se do que Meészaros enfatiza ao dizer que esses portadores da ideologia
dominante “adotam e constantemente reproduzem a ilusdo de que, em sua
concepcao do direito e da ordem social apropriada, estdo articulando o interesse
universal da sociedade, e ndo apenas de sua forga estruturalmente dominante”
(MESZAROS, 2009, p. 13).

Nessa direcdo, ao retomarmos as categorias ja mencionadas com base em Gramsci,
podemos afirmar que “a supremacia de um grupo social se manifesta de duas
maneiras: como ‘dominagao’ e ‘como dire¢ao intelectual e moral’ (COUTINHO, 1996,
p. 56). Portanto, os discursos que ora analisamos reforcam a direcdo intelectual e
moral, visivelmente marcada pela bancada evangélica, da concepcédo de familia
defendida por esse grupo, em detrimento do reconhecimento da diversidade sexual,
e concomitantemente da familia homoparental.
Os intelectuais do grupo dominante exercem fungbes nos espacos de
exercicio da hegemonia e governo politico, direcionadas para a obtenc¢éo do
consenso “espontaneo” das massas a orientagdo que o grupo dominante
imprime a vida social, bem como assegurar o emprego da coercdo do
aparato estatal para garantir “legalmente” a disciplina, atingindo grupos que
ndo consentem nem ativa e nem passivamente, como também toda a

sociedade nos momentos de crise da dire¢cdo quando o consenso é rompido
(GRAMSCI, 1979, p. 11).

E com base nesse entendimento do esforco de alguns deputados em direcionar a
politica hegemonicamente — e aqui estamos falando na concepcdo de familia
defendida — que podemos entender a legitimidade e todas as formas de estratégias
utilizadas para que os projetos ndo fossem aprovados, ou até mesmo nem
debatidos.

Como ja sinalizado em nossa discussdo nos capitulos anteriores, no campo da
discusséo sobre familias e diversidade sexual sdo as defesas morais-religiosas que
predominam. Muitas vezes algumas justificativas, aparentemente, ndo sdo baseadas
na moral ou religido como as defesas pela inconstitucionalidade do projeto, porém

um olhar mais apurado desses discursos nos remetem ao expresso — razdées morais
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e religiosas -, que escondem interesses corporativos e financeiros. O discurso

‘religioso’ tanto mascara como revela’™.

No contexto brasileiro, historicamente marcado pela influéncia religiosa na esfera da
politica, ha uma pluralidade de credos que disputam o0s espacos publicos buscando
a legitimacéo de suas praticas. De alguns anos para ca essa disputa aumentou com
a chegada das correntes cristds pentecostais e neopentecostais que, visando
influenciar os rumos da nac¢do, se estruturou para ocupar e influenciar a politica,
num espaco exercido hegemonicamente pela Igreja Catdlica durante anos’’ (PY;
REIS, 2015).

O crescimento “da parcela evangélica na populacdo conduz inexoravelmente a
divisbes internas quanto a concepcdes do mundo e quanto a interesses materiais e
politicos” (RABAT, 2010, p. 21). Nao podemos nos referir a esse segmento de forma
totalizante, escapando de suas particularidades e disputas internas.

Nesse sentido, é importante ndo generalizarmos a relacdo entre religibes e
sexualidades, pois, além da existéncia de Igrejas inclusivas que tratam a orientacéo
sexual como uma criacdo de Deus, ha divergéncias entre os membros de uma

mesma instituicao.

A analise dos dados revelou a manifestacdo de cinco tipos de argumentos
favoraveis centrais: 1) A defesa pelo reconhecimento da diversidade e da existéncia
das diversas familias, em especial da familia homoparental, na realidade brasileira e
o reconhecimento nos diversos paises; 2) A necessidade do Estado regular direitos
e deveres dos casais homoafetivos; 3) O argumento Constitucional, pelos direitos
fundamentais de cada individuo reconhecido pela CF/88 e a defesa da laicidade; 4)

A separacao entre casamento (para heterossexuais) e unido civil/parceria civil (entre

® Um exemplo claro nesse sentido foi demonstrado por Py e Reis (2015) ao analisar a primeira
atuacdo da bancada evangélica na Constituinte de 1988, onde o0 grupo se concentrou entre duas
comissfes: Familia do Menor e do Idoso e Ciéncia, Tecnologia e Comunica¢do, demonstrando seus
interesses pelos assuntos pertinentes a familia e a comunicacéo, jA que objetivavam a conquista de
concessdes de radio e TV para suas igrejas e da aprovacao de temas ligados a familia patriarcal.

" Como exemplo, da hegemonia exercida durantes anos, “no primeiro governo de Vargas (1930-
1945), os catdlicos, por meio da liderangca de D. Sebastido Leme, bispo da arquidiocese do Rio de
Janeiro, organizam a Liga Eleitoral Catdlica (LEC) para apoiar politicos que defendessem os
interesses catolicos e que lutassem contra a secularizagdo e o comunismo. A LEC conseguiu que a
Constituicdo de 1932 mantivesse proibido o divorcio, instituisse o ensino religioso catélico nas
escolas publicas e o financiamento publico das atividades da Igreja” (PY; REIS, 2015, p. 136).
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pessoas do mesmo sexo); 5) A necessidade do reconhecimento em Lei, por parte do

legislativo.

e A defesa pelo reconhecimento da diversidade e da existéncia das diversas
familias, em especial da familia homoparental na realidade brasileira e o
reconhecimento nos diversos paises.

Esses discursos se apresentam como progressistas ao demarcarem o0
reconhecimento da diversidade sexual e ao mesmo tempo da diversidade de
familias presentes no cenario brasileiro. Também reafirmaram a importancia da
legislacdo brasileira em acompanhar os paises que vem reconhecendo essas
familias.

Esses posicionamentos se expressaram inicialmente pela defesa da existéncia da
familia homoparental, que inicialmente parece algo que néo precisaria ser reforcado,
afinal os homossexuais estdo ai, pertencem e constituem familias. Porém, no
cenario conservador ja apresentado por nés, o grupo hegeménico no interior do CN
tenta mascarar tais relacdes, acreditando que ao negar a existéncia de tais familias
estariam evitando seu aumento.

Tanto que se construiu uma ideia que ao ser aprovado a conjugalidade na forma de
lei, consequentemente aumentaria 0 nimero de casais homoafetivos, colocando em
risco a populacdo heterossexual e a continuidade da vida. Por isso, a defesa
precisava perpassar pela afirmacdo da existéncia na sociedade brasileira desse

modelo de familia.

“A existéncia de casais homossexuais no Brasil, assim como no resto do
Mundo, é uma realidade” (SENADOR SERGIO CABRAL).

“O projeto visa o reconhecimento das relacdes entre pessoas do mesmo
sexo, ja que estes relacionamentos vém se impondo cada vez mais ha
sociedade” (DEPUTADA MARTA SUPLICY).

“Os relacionamentos entre pessoas do mesmo sexo, denominados pela
jurisprudéncia de homoafetivos, sdo uma realidade juridica que tém
contornos cada vez mais nitidos no Brasil” (DEPUTADO JOSE GENOINO).

Destaca-se a palavra realidade como forma de contraposicdo a uma sociedade
imaginada sem a existéncia desses casais, ou seja, a proposta se diz condizente
com a realidade e precisa ser reconhecida. Questionar a homossexualidade, sua
origem, e a formacao de familias pelas pessoas LGBT, “[...] ndo € somente indtil, €,
também, improdutivo, pois ela diz respeito a um momento anterior ao qual ndo se
tem acesso ou controle” (RIBEIRO, 2012, p. 72).
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Ao situar que o modelo homoparental existe na realidade, os discursos traziam em si

as mudancas pelas quais as familias vém passando.

Inegaveis sdo as mudancas sofridas pela sociedade brasileira em meio ao
dinamismo do mundo globalizado, onde surgem novos nucleos familiares
gue merecem a protecdo juridica do Estado (DEPUTADA JANETE PIETA).

Ao diferenciar o modelo tido como natural da diversidade encontrada na realidade
esses discursos defenderam que o modelo homoparental foge a regra do que
constitui o modelo nuclear desde seu principio, e afirmam que o fator principal desse
novo modelo de familia é o afeto, por isso familias homoafetivas. O afeto entra em
cena como a justificativa para o reconhecimento, o que cabe uma problematizagéo.

Costa e Nardi (2015) questionam essa escolha do afeto como justificativa para o
reconhecimento dos casamentos de pessoas do mesmo sexo, devido as implicacdes

politicas e subjetivas dessa justificativa.

A nogdo de homoafetividade é bastante aceita e pouco questionada. Tudo
se passa como se houvesse consenso sobre o que sdo afetos e sobre o
gue caracteriza uma relacdo conjugal. Ela € aplicada como modelo
universal, sugerindo um ideal normativo que pode ndo contemplar todas as
possibilidades da experiéncia conjugal, podendo inclusive servir de matriz
para algumas formas de sofrimento (COSTA; NARDI, 2015, p. 138).

Nesse sentido, os autores criticam que o reconhecimento dessa relacdo exigiu uma
justificativa adicional, visto que somente a legitimidade social ndo foi evidente, “o
afeto entdo é positivado como fundamento implicito, estendido retroativamente a
todas as formas familiares, quando se diz que a familia contemporédnea é
caracterizada pela afetividade” (COSTA; NARDI, 2015, p. 140).

O que implica em duas questdes, a nosso ver, assim como para os autores. Os
discursos passam a defender a juncéao do direito de amar com o direito de se casar
em oposicdo a desconstrugcdo do amor romantico, realizado historicamente pelo
movimento LGBT. Além disso, o risco de se debater uma fato social — o nao

reconhecimento — a partir de um ponto pessoal, o afeto.

Trata-se de uma estratégia que mobiliza um repertério discursivo moral de
forma a justificar intervencdes em torno de grandes questbes sociais. A
retorica das desigualdades de direitos apresenta os afetos como motor da
acdo social; problemas sociais sdo reinterpretados a partir da psicologia
individual, a violéncia politica é requalificada como trauma psicoldgico; o
entendimento politico da situagdo social € trocado por uma resposta
emocional dirigida a vitimas néo politizadas (COSTA; NARDI, 2015, p. 142).

Apenas a defesa sustentada na ideia da homoafetividade indicaria a necessidade de
pontuar outros direitos essenciais, que de certa forma aparecem em outros

discursos elencados mais a frente. Também foi defendido o reconhecimento desse
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modelo de familia devido ao fato de outros paises também ja terem reconhecidos, o
gue proporcionou outros elementos para a defesa.

Assim tem ocorrido nos paises desenvolvidos do bloco ocidental
(SERGIO CABRAL.

Paises de todos os continentes tém se debrucado na matéria e produzido
regulamentacdes positivas sobre o tema, incluindo nossos vizinhos da
Ameérica Latina, motivo pelo qual ndo ha mais condigBes objetivas para que
0 assunto ndo seja pautado e votado no Congresso Nacional (JOSE
GENOINO E OUTROS).

Nos paises onde o Estado reconheceu o casamento civil entre pessoas
do mesmo sexo, as novas geracdes ja crescem e se educam sabendo que
gays e lésbicas ndo sdo melhores ou piores do que os heterossexuais, mas
apenas diferentes e que suas familias valem, para o Estado e para a
sociedade, o mesmo que as familias heterossexuais, e merecem 0 mesmo
respeito e reconhecimento (JEAN WYLLYS E ERIKA KOKAY).

A defesa pelo reconhecimento baseado em outras experiéncias acrescenta ao
debate, pois nos obrigar a questionar porque certos paises ja aprovaram, e o Brasil
ainda ndo. Além disso, como demonstrado no altimo discurso, as experiéncias de
outros paises contribui para demonstrar os ganhos com a aprovacao desse projeto,
visto que as novas geracdes passam a olhar para a homossexualidade como algo
natural. Sendo assim, essas justificativas se apresentaram como de suma
importancia nos levando a questionar as particularidades desse debate no Brasil a

partir de pistas ja levantadas por nés em nossa revisao de literatura.

e A necessidade do Estado regular direitos e deveres dos casais homoafetivos.

O segundo ponto presente nos discursos que defenderam a aprovagdo dos PLs
remete a defesa com base na regulacdo por parte do Estado dos direitos do
casamento entre pessoas do mesmo sexo. Historicamente no Brasil diversos direitos
vém sendo negados a essa populacdo desde o acesso a seguridade social, até o
direito a adocao, por exemplo. Cenéario que vem se alterando devido a pressao do
Movimento LGBT.

Porém, muitas dessas conquistas se deram no ambito das préprias autarquias ou
instituices, como o INSS, ou nos governos municipais, estaduais, no judiciario o
gue nos remete a situacdes que podem ser modificadas. Diferente de quando temos
a aprovacao da lei em nivel nacional, garantindo uma maior estabilidade do direito.

O proprio casamento, como a adogdo, apesar de serem reconhecidos no Brasil,
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ainda nado é garantido em lei, mas estabelecidos por outros meios. E é nesse sentido
que os legisladores defendem a aprovacgéo pelo CN.

“A falta de regulacdo juridica no Brasil para as pessoas que vivem a
relacdo homossexual deixa inUmeras pessoas sem qualquer protecdo do
Estado” (SERGIO CABRAL).

“necessaria concretizagdo de um dos seus Direitos da Pessoa Humana, ou
seja, ter reconhecido o seu direito inalienavel a se relacionar afetivamente
e que este relacionamento gere efeitos juridicos proprios, decorrentes de
seu reconhecimento legal ou judicial” (JOSE GENOINO E OUTROS).

“[...] procura-se com esse projeto atender reivindicacdo dos grupos
homossexuais com vistas a integra-los no ordenamento juridico e caminhar
para a eliminagdo de preconceitos em razao da orientagdo sexual’.
(CLODOVIL HERNANDES).

Apesar dos discursos defenderem a protecdo necessaria para esses casais, 0 que
segundo os deputados contrarios ndo caberia em um PL, pois o Codigo Civil ja
garante certos direitos, o proprio movimento LGBT questiona a intencao da protecao
que o Estado pretende garantir. Mello e Santos (2012) questionam até onde o afeto
pode servir de parametro para as leis? Visto que o afeto ndo deve ser regulado por
lei, como também ndo cabe ao juridico o regulamento da afetividade e dos

sentimentos.

E nessa direcdo que o regulamento da relacdo homo na visdo de militantes e
pesquisadores “centra-se na tendéncia para encaixar gays e lésbicas hum suposto
logos heterossexual do contrato de casamento, da coabitacdo obrigatoria, da
fidelidade e dos deveres econdémicos” (ALMEIDA, 2006, p. 5). Ou seja, essa
‘integracdo’ dos homossexuais ao direito também apresenta um esforgo pela
normatizacdo dessa populacdo, e que no interior do proprio movimento vem
atendendo a demandas pautadas mais por lésbicas e gays, em detrimento de outros

segmentos, que defendem algumas bandeiras, e ndo se submetem a padronizacgéao.

O Estado se torna o meio pelo qual uma fantasia se torna literal; desejo e
sexualidade sdo ratificados, justificadas, conhecidas, declaradas
publicamente instaladas, imaginadas como permanentes, duradouras. E,
nesse mesmo momento, desejo e sexualidade sao despossuidos e
deslocados, de modo que o que alguém “é” e o que o relacionamento desse
alguém “é” ndo sado mais assuntos privados; de fato, ironicamente, poder-
se-ia dizer que, através do casamento, o desejo pessoal adquire um certo
anonimato e intercambialidade, torna-se mediado publicamente e, nesse

sentido, um tipo de sexo publico legitimado (BUTLER, 2003, p. 234).

Oliveira (2013) defende o uso do termo homonormatividade para entender a

cidadania voltada para o consumo num quadro neoliberal, que culmina na
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despolitizagao e “no reforgo do binarismo de género dentro da propria comunidade,
constituindo assim uma hierarquizacéo dentro dessa comunidade em termos de grau
de aceitabilidade e de conformidade dos corpos as normas de género (OLIVEIRA,
2013, p. 69). Nesse sentido, ainda que os legisladores soubessem da importancia da
garantia em lei voltada para esse segmento da populacdo, violentada
cotidianamente, é preciso reconhecer que esse processo de garantias de direitos, na
cidadania neoliberal implicou politicas de semelhanca — com a heterossexualidade -
e normalizacdo. Ou, como expressou Butler (2003, p.231), “para um movimento
sexual progressista, mesmo alguém que deseje tornar 0 casamento uma opcao para
nao-heterossexuais, a proposicdo de que o casamento deva se tornar a Unica
maneira de sancionar ou legitimar a sexualidade significa um conservadorismo
inaceitavel”.

Na visdo de Mello e Santos (2012), apesar dos avancos nas regulamentacdes e
legislacbes no interior do grupo LGBT, certas legislagbes com principios
hierarquizantes tornam direitos em beneficios, ou seja, “estamos diante da criacao
de medida legislativa que, em vez de ampliar direitos, promove a selecdo de
segmentos que o obterdo e outros que nao, dentro da propria populacdo LGBT
(MELLO; SANTOS, 2012, p. 94).

Pesquisas recentes vém demonstrando o perfil da populacédo LGBT que tem acesso
ao casamento, direitos previdenciarios e outros, caracterizado por um perfil de gays,
brancos, de classe média e alta, moradores da zona urbana. Além disso, como
lembrado por Corréa (2014), é preciso ressaltar que analises atuais demonstram que
ganhos em relacdo aos direitos LGBT e o casamento entre pessoas do mesmo
sexo, vem sendo garantidos em detrimento do direito ao aborto e direitos de

profissionais do sexo.

e Pelos direitos fundamentais de cada individuo reconhecido pela CF/88 e a
defesa da laicidade.

Ao mesmo tempo que os discursos privilegiaram a necessidade de ampliagcdo das

leis que regulamentam a relagdo homo, reforcaram que o direito ao casamento, e a

livre escolha amorosa deve ser garantido com base no que ja existe em lei. Por isso,

os direitos fundamentais garantidos em nossa CF de 1988 aparecem nos discursos

como primordial em defesa do casamento, visto que negar esses direitos a

populacdo LGBT foi considerado também uma violag@o aos direitos humanos.
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“A Carta Magna, j& em seu art. 1° eleva tanto a cidadania quanto a
dignidade da pessoa humana a condicdo de fundamentos norteadores do
Estado Democratico de Direito em que a Republica Federativa do Brasil, ha
mais de vinte anos, constituiu-se. O art. 3°, por sua vez, estabelece como
um dos objetivos essenciais dessa mesma Republica a promoc¢ao do bem
de todos, sem forma alguma de discriminagdo. E, por fim,
consubstanciado no caput do art. 5° de nossa Constituicdo, impende
destacar o principio da igualdade, que, em face de sua propria natureza, sé
poderia mesmo conduzir ao postulado segundo o qual todos sdo iguais
perante a lei, sem nenhuma distingdo” (DEPUTADA MARTA SUPLICY).

“Todos os seres humanos nascem livres e iguais em dignidade e em
direitos, reza o artigo 1° da Declaracao Universal dos Direitos Humanos, e
o artigo 7° acrescenta: ‘Todos sdo iguais perante a lei e, sem distingéo, tém
direito a igual protecdo da lei’. No art. 3° da Constituicdo apresentam-se
como principios fundamentais promover a sociedade humana, sem
discriminagdo de raga, sexo, cor, idade e qualquer outra forma de
discriminagdo” (DEPUTADO JOSE GENOINO).

Certos principios aparecem como fundamento da Republica, e exigem na visdo
desses legisladores que os relacionamentos homoafetivos possam encontrar no
Estado laico a devida protecdo juridica. Foi a partir da CF que os legisladores
defenderam o direito a igualdade, a luta contra toda forma de discriminagdo bem
como da dignidade humana, como algo que combate a violacdo aos direitos
humanos.
“A proibicdo do casamento civil entre pessoas do mesmo sexo, todavia, €
uma violagcdo dos direitos humanos — dentre os quais o direito a
igualdade”. Além disso, segundo os autores, “priva os homossexuais de
uma longa lista de beneficios sociais e os exclui de uma celebracdo que tem
efeitos ordenadores em nossa cultura, como também persegue uma forma
de igualacdo autoritaria que os oprime, ja que parte do pressuposto de que

todas as pessoas deveriam ser heterossexuais — como se isso fosse
possivel” (DEPUTADO JEAN WYLLYS E DEPUTADA ERIKA KOKAY).

Apesar dessa discussao se colocar no CN, a defesa de apenas uma orientagéo
sexual — a hétero — perpassam os discursos. O CN, por meio de seus
parlamentares, produz um debate que opde garantia de direitos presentes na CF
versus discursos religiosos no interior do CN. Esse € um discurso produzido no

interior de um Estado laico, dominado por uma bancada conservadora e crista.

Além das leis brasileiras, os discursos também basearam nas regulamentacdes

internacionais para a defesa da diversidade sexual.

Trata-se de pessoas cujos direitos fundamentais s&o atualmente
negados pelo Estado com pretextos inaceitaveis, tdo somente por terem
uma identidade sexual minoritaria, desrespeitando-se assim tanto a
promessa da legislacéo internacional sobre Direitos Humanos quanto a
imposicdo feita pelo Superior Tribunal Federal ao Congresso Nacional
de legislar sobre a unido estavel em todas as suas prerrogativas (ADPF 132
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e ADI 4.277). Além da Declaracdo Universal dos Direitos Humanos (arts.
1, 2 e 7), aigualdade perante a lei e o direito a ndo sofrer discriminag&o séo
reconhecidos na Declaracdo Americana dos Direitos e Deveres do
Homem (art. 1), no Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos
(arts. 2 e 26), na Convencdo Americana sobre direitos humanos (art. 1),
no Pacto Internacional sobre Direitos Econdmicos, Sociais e Culturais
(art. 2) e na propria Constituicdo da Republica (arts. 3 e 5) (DEPUTADO
JEAN WYLLYS).

Esses marcos internacionais demonstram que ha um esforco em nivel mundial para
que as legislacbes garantam uma protecdo a essa populacdo e outros diversos
direitos. Ao mesmo tempo, reafirmam os direitos ja garantidos sob os marcos do

capitalismo.

E importante ressaltar que embora os discursos religiosos aparegcam como
contraposicdo aos direitos garantidos na CF, ndo acreditamos que apenas a
restauracdo da secularidade e da laicidade resolveriam automaticamente as tensdes
resultantes dessa relagdo entre religido e politica. Conforme demonstra Corréa
(2008, p.3) “embora a religido tenha sempre reivindicado um conhecimento e
jurisdicdo especiais no que diz respeito a moralidade sexual, o Estado moderno néo

€ neutro em relacdo a temas sexuais”.

Portanto, é preciso ter claro os fundamentos do liberalismo desde a sua concepcédo
como uma doutrina moral, pois mesmo com um Estado secularizado e laico, pode
ser reproduzida uma politica conservadora, quando se mistura moralidade com
normas sexuais, baseados, por exemplo, no saber médico, biolégico ou juridico. Dito

de outra forma, “embora o apelo a laicidade como contencdo do extremismo

religioso seja urgente e necessario, ele ndo é suficiente (CORREA, 2008, p. 5).

e Pela devida separacdo entre casamento (para heterossexuais) e unido
civil/parceria civil (entre pessoas do mesmo sexo) - com excecdo do PL
5120/2013 da autoria de Jean Wyllys e Erika Kokay — como uma necessidade

de separacao entre casamento — civil e religioso e suas implicacoes.

Como j& alertado, dos projetos de lei em debate, apenas o PL 5120 de 2013
apresentou a defesa pelo reconhecimento das familias homoparentais e pela
igualdade entre homoafetivos e heterossexuais. Os termos parceria civil, unido civil,
parceria civil registrada, diz respeito a uma nova forma de reconhecer a
conjugalidade de casais homoafetivos, que no interior dos projetos deixava claro o
gue caberia a esses casais, e 0 que nao seria “comparado” aos direitos ja existentes

como o casamento (como vimos nos PLs 1151/95 e 580/2007).
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Na visdo dos legisladores, certas questbes como matrimbnio e casamento Sao
implicagcbes voltadas apenas para outra parte da populagdo, demonstrando uma

defesa equivocada do casamento como algo exclusivamente religioso.

O casamento, como contrato civil, € anterior ao casamento religioso, e por isso nao
foi invencado das religides cristds. Nesse sentido, “ndo cabe as religides reivindicar
qualquer poder legitimo com relacdo ao nome ou a instituicdo” (RIBEIRO, 2012, p.
66).

Ndo héa justificativa coerente para se criar um jeito diferenciado de denominar
relacbes essencialmente iguais que nao seja a tentativa de manutencdo da
desigualdade e do preconceito. E nesse sentido, que no total de seis projetos sobre
conjugalidade apenas o PL 5120/2013 derruba essa logica e propde declaradamente
o reconhecimento do casamento, e da familia.
Este projeto de alteracdo do Cdédigo Civil defende que o casamento civil
entre pessoas do mesmo sexo deve ser o mesmo, deve ter oS mesmos
requisitos e efeitos, deve garantir os mesmos direitos e deve levar o mesmo
nome que o casamento civil entre pessoas de distinto sexo. Rejeitamos
fortemente qualquer tentativa segregacionista que pretenda manter a

discriminacdo contra as pessoas homossexuais (DEPUTADO JEAN
WYLLYS e DEPUTADA ERIKA KOKAY).

Saffioti (2004) ja nos alertava sobre a reproducdo do preconceito por meio da
linguagem, que ao afirmar certos termos e negar outros, demarca o lugar de cada
sujeito. A reproducdo da desigualdade se evidencia assim, de diversas formas, “o
preconceito passa do terreno juridico para o da linguagem uma vez que chamar por
nomes diferentes relacdes iguais € uma estratégia linglistica de instituir o
preconceito” (RIBEIRO, 2012, p.68).

As propostas ainda que defendessem o acesso ao “‘casamento” reforcaram uma
exclusdo, que a nosso ver esta relacionado com uma separacdo entre religioso e
juridico que se pretendia muito mais a evitar conflitos com os setores conservadores
no CN, do que garantir direitos as LGBT. Ao contrario disso, alguns discursos se
colocaram como algo que visou efetivar direitos, porém sem “dar um passo atras”.
Deve ficar claro que ndo estamos propondo nenhuma mudanga com relagédo
ao casamento religioso, cujos efeitos juridicos sao reconhecidos no art. 226
8§ 2 da Constituicdo, que este projeto mantém inalterado. Da mesma
maneira que o Estado ndo deve interferir na liberdade religiosa, as religibes

nao devem interferir no direito civil. O casamento civil € uma instituicdo
laica, que deve atender por igual as necessidades dos que acreditam em
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Deus — em qualquer deus ou em varios deuses — e dos que nao acreditam
(DEPUTADO JEAN WYLLYS e DEPUTADA ERIKA KOKAY).

¢ A necessidade do reconhecimento em Leli, por parte do legislativo.

Essa defesa presente na maioria dos discursos favoraveis a aprovacgao diz respeito
a necessidade do CN debater e aprovar a matéria que cabe ao legislativo, e ndo a
outros poderes que ja vem reconhecendo o modelo de familia homoparental. Como
ja demonstrado, € necessario que seja aprovado pelo CN na forma de lei, para todo
o territério brasileiro, 0 casamento e o reconhecimento dessa familia, visto que as
resolucdes hoje existentes ndo garantem que esse direito serd reconhecido sempre.
Tal assertiva se sustenta em dados da realidade: “Apesar desses avangos, podemos
constatar que hé& discriminagcéo geografica em relagdo ao acesso ao casamento civil

pela comunidade LGBT” (discurso de Jean Wyllys, em 2013).

Por isso, os legisladores, ao comparar com as outras instancias e autarquias
defendem a legitimidade do CN para a tomada dessa decisdo, pois “a divisdo
juridico-administrativa nacional atribuiu ao Supremo a competéncia executiva
juridica e ndo a competéncia de legislar. Portanto, as decis6es tomadas neste férum
nao tém forgca de lei para determinar critérios constitucionais” (MELLO; SANTO,
2012, p. 95).

A importancia dessa defesa também perpassa pelo que apontou Irineu (2014), onde
ao mesmo tempo em que temos O reconhecimento pelas autarquias, pelas
instituicdes, a partir da criacdo de resolucdes, normas, vetos, o ndo reconhecimento
em forma de lei pelo legislativo escancara o processo de judicializacdo de direitos
em que estdo submetidos a cidadania da populacdo LGBT, e desconstréi
entendimentos falaciosos da cidadania plena dessa populacdo “j@ que essas
conquistas estdo condicionadas a instrumentos juridicos frageis, que podem ser

revogados e retirados a qualquer momento” (IRINEU, 2014, p. 168).

bY

Assim, os discursos favoraveis a regulamentacdo pelo CN das familias
homoparentais defenderam uma concepcdo de familia ampla, onde os diversos
arranjos sao reconhecidos, concomitantemente, defenderam a diversidade sexual e
0 acesso de todos os direitos pela populacdo LGBT. Com base na defesa da
cidadania, os discursos foram fundamentados pela CF/88 nos seus artigos iniciais

que defendem o direito a liberdade, igualdade e a defesa contraria a qualquer
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discriminagéo, e por documentos internacionais que defendem o combate a
opressado, colocando os direitos sexuais no campo dos direitos humanos. Além
disso, os discursos defenderam majoritariamente uma separacédo entre direitos para
heterossexuais e homossexuais, ao afirmarem a garantia da unido civil, em
detrimento do casamento. E por fim, o argumento da necessidade de aprovacgao
pelo CN da proposta, visto que o que temos de garantia hoje pode ser revogado ou
retirado a qualquer momento. Os discursos priorizaram o debate central entre o

Estado Laico e a influéncia da religido nas tomadas de deciséao.

Em relacdo aos posicionamentos contrarios, a analise dos dados revelou que a
defesa parte de quatro argumentos principais, a saber. 1) O risco de
desmoralizacdo, destruicdo — desmantelamento - da familia concebida nos formatos
de Deus, e reconhecida como instituicdo natural entre dois individuos de sexos
diferentes (ARGUMENTO DO NATURAL/ ACEPCAO RELIGIOSA). 2) Que aprovar
exigiria o reconhecimento da orientacdo sexual homo como algo normal, e que visa
ser naturalizado (PATOLOGICO). 3) A inconstitucionalidade dos projetos que tentam
passar por cima da carta magna, a CF/88 (CONSTITUCIONAL). 4) O risco da
adocao e que criancas cuja paternidade sejam realizadas por pessoas do mesmo
sexo tendem a passar por uma série de constrangimentos (FINALIDADE -
PROCRIACAO).

e O primeiro argumento parte de uma concepcdo do natural e da moral
religiosa, sdo contrarios a ‘desmoralizacéo’, ‘desmantelamento’ e ‘destruicéao’
que o reconhecimento da familia entre pessoas do mesmo sexo pode causar

a familia concebida por Deus.

A primeira justificativa presente em todos os discursos contrarios esta diretamente
ligado a concepcao religiosa. O discurso religioso presente nas justificativas
contrarias ao reconhecimento da conjugalidade homossexual apresenta como
principio a heterossexualidade compulsoria, a qual todos os individuos expressariam
apenas desejo sexual e afetivo por pessoas do sexo oposto. Nesse sentido, a
orientacdo sexual voltada para o mesmo sexo, ou para ambos, € tratada como
doenca ou pecado. Esse entendimento da homossexualidade ja carrega em si a

compreensao do conceito de familia.
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Conforme uma variante psicologizante destes discursos homofébicos, as
pessoas “nascem heterossexuais” e, em decorréncia de fatores externos,
como traumas familiares, tornam-se infelizes, deprimidas e instaveis,
desenvolvendo desejos homossexuais por efeito dessas experiéncias
passadas. A homossexualidade ndo é vista como uma identidade, mas
como o sintoma de uma trajetoria pessoal percorrida em ambientes que nédo
correspondem ao modelo ideal da familia crista (NATIVIDADE;
OLIVEIRA, 2009, p. 6).

O determinante para a definicdo da orientacdo sexual dos filhos, nessa légica, seria
a vivéncia em uma familia “desestruturada”. Segundo a interpretacdo dos
legisladores a formacdo da familia, iniciada por Deus com Adao e Eva, e voltada
para a procriacao, é o principio universal da humanidade e ndo caberia a um Estado,
passar por cima dessa ‘lei’. Portanto, qualquer projeto de lei que se apresente como
contrario aos ordenamentos biblicos, aos olhos da bancada evangélica visa atacar
as familias naturais, nucleares, compostas por individuos do sexo oposto com o

objetivo de reproducdo.

A desmoralizacéo que se quer legalizar, o desmantelamento da familia, com
a instituicdo desta aberragdo contraria a natureza, que criou cada espécie
com dois sexos, afronta 0s mais comezinhos principios éticos da sociedade
brasileira (DEPUTADO SALVADOR ZIMBALDI).

Parte-se do pressuposto entdo, como apresentado no discurso que 0s principios
éticos da sociedade brasileira ndo aceita esse tipo de modelo familiar. O que
demonstra uma auséncia de separacao entre Estado e Igreja, visto que se considera

as normas da sociedade brasileira como uma extenséo da compreensao crista.

Portanto, ndo h& motivo algum que justifique a aprovacdo ou o acatamento
de uma lei que legaliza, promove e estimula a realizacdo de atos
intrinsecamente maus, contrarios a lei natural (DEPUTADO SEVERINO
CAVALCANTI).

E a destruicdo do sentido de familia que é a base da sociedade. Deus, ao
criar o homem e uma mulher, disse: crescei e multiplicai. Essa € a lei natural
gue o Estado apenas reconhece, pois é anterior ao préprio Estado. Querer
mudar a lei natural é ir de encontro ao Criador e as conseqiiéncias néo
tardardo (DEPUTADO SEVERINO CAVALCANTI).

Esses discursos acreditam que a lei divina antecede a criacdo do Estado. Trata-se
de um discurso que sem nenhuma base cientifica, € apresentado no plenario do CN
como se fosse uma extensédo da Igreja. No espaco reservado ao debate de questdes
publicas que interferem diretamente na vida dos sujeitos, é colocado como central
nos discursos a crenca no que poderia vir a acontecer, caso a pauta fosse aprovada.

Ha uma percepcdo evangélica de que os didlogos entre organizacdes nao



173

governamentais, movimentos sociais e poder publico representam uma articulagdo

perigosa ao reforgar valores ndo cristaos.

Cremos firmemente que Deus nos criou e designou o casamento e a familia
como a mais fundamental das relacdes humanas. No mundo de hoje em
dia, como no passado, as familias sédo alvo daqueles que lutam contra os
valores cristdos. O Propésito Basico de Deus para a Familia estd descrito
na Biblia. A familia comeca com o casamento (DEPUTADOS CAPITAO
ASSUNCAO).

A defesa da familia como base da sociedade e como propdsito basico da vontade
divina, na verdade reforca o que ja demonstramos nos capitulos iniciais dessa
dissertacdo. Ou seja, 0 papel e a importancia dessa instituicdo para a manutencao
do capitalismo. Esses discursos encontram-se atrelados a uma defesa dessa
instituicdo como algo estético. E nesse sentido, ha todo um esforco ideolégico para
se comprovar que certas legislagbes no CN estariam na contramao da defesa da
familia tradicional.

Gramsci ja nos alertava de determinadas concepcdo de mundo, e de visdes da
sociedade, que se esforcam para prever o futuro, como forma de evitar avancos na
democracia, “por isso, crer que uma determinada concepc¢do do mundo e da vida
tenha, em si prépria, uma capacidade de previsdo superior € um erro de grosseira
fatuidade e superficialidade” (GRAMSCI, 2012, p. 35). Além disso, é preciso
compreender que esses discursos religiosos, ao se tornarem pautas politicas,
escondem outros interesses: “interesses corporativos (interesses particulares, da
propria entidade) ou a defesa de politicas sem respaldo social (isto &, politicas

conservadoras que mantém privilégios de pequenos grupos” (FARIA, 2012, p. 7).

Dessa forma, ao acusar o risco de desmantelamento da familia nuclear os discursos
conservadores reafirmam o lugar privilegiado da heterossexualidade, bem como da
familia nuclear patriarcal na sociedade brasileira. Mas acima de tudo, comprova o
desconhecimento — nada ingénuo — da realidade demonstrada por nds ao longo do
capitulo sobre as transformacdes das familias, onde para além dos dados do IBGE,

diversas pesquisas demonstram a diversidade de familias presentes na realidade.

e Implica no reconhecimento da orientacdo sexual homo como algo

normal, e que visa ser naturalizado.

Outra justificativa que perpassou os discursos contrarios foi o ‘medo’, segundo os

legisladores, de que com a aprovacédo do casamento, a populacdo LGBT passasse a
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ser reconhecida como pessoas ‘normais’. Na perspectiva dos discursos tratam-se de
pessoas doentes e/ou pecadoras que necessitam de ajuda, e caso ocorresse a
naturalizacdo da diversidade sexual seria uma tragédia para a sociedade.
Reconhecer em forma de lei essa familia legitimaria a orientacdo sexual de seus
membros. Como nos alertam Natividade e Oliveira (2009, p. 22), “tentativas de
especificacdo das ‘causas’ da homossexualidade sé&o pautadas pela necessidade de
assegurar o estatuto de normalidade das pessoas heterossexuais, cuja hegemonia
se vé ameacada diante do confronto com manifestacdes da diversidade sexual”.
Confrontados por esse panico moral, os legisladores defenderam o0s riscos do
reconhecimento da diversidade sexual.

Reconhecer legalmente as unides homossexuais ou equipara-las ao

matriménio significa ndo apenas aprovar um comportamento desviado

e converté-lo em modelo para a sociedade atual, como também afetar

os valores fundamentais que pertencem ao patriménio comum da
humanidade (DEPUTADO MILTON CARDIAS).

No interior dos discursos, a reproducédo da homofobia é presente. A reproducéo das
mais diversas formas de LGBTfobias est4 conectada a naturalizagdo entre sexo,
género, desejo e praticas, concebidas a partir da heterossexualidade, determinada
pela estrutura da sociedade capitalista, onde se exige a desqualificacdo dos modos
de vivéncia da sexualidade e género que fogem a ideologia defendida pelo sistema

dominante.

[...] a homofobia corresponderia, deste modo, a um efeito constitutivo da
norma da heterossexualidade compulséria — intrinseco a esta, condi¢cdo sine
gua non de sua reiteracdo. [...] um conjunto de préticas sociais e culturais
gue simultaneamente marca o outro e penaliza sujeitos com preferéncias
erdticas pelo mesmo sexo (NATIVIDADE; OLIVEIRA, 2009, p. 4).

E nesse sentido que ao negarem o reconhecimento da diversidade sexual, nos
limites na ordem do capital se torna central a luta politica que legitime a diversidade,
como algo politico em um contexto de luta pela opresséo. Ao desfrutar do privilégio
de ndo questionamento a heterossexualidade narra sua prépria construcdo
identitaria particular junto a historia da humanidade, ou seja, apresentando essa
vivéncia como modelo universal.
Ser obrigado a reconhecer que existem pessoas diferentes de si mesmo,
e que essa diferenca ndo é sindnimo de inferioridade e anormalidade,
pode ser uma fonte de desconforto para os sujeitos, na medida em que
desestabiliza as certezas que davam suporte a sua percep¢cdo do mundo

e de si mesmos. Esta interpretacdo pode ajudar a compreender, por
exemplo, a relativa resisténcia por certos segmentos da sociedade -
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dentre os quais os religiosos conservadores — a expressdo publica de
afeto entre pessoas LGBT (NATIVIDADE; OLIVEIRA, 2009, p.23).

E aqui a questéo da alteridade se apresenta, porém, em um contexto que a nega.

e A defesa de inconstitucionalidade dos projetos.

Além das justificativas morais-religiosas os discursos também centraram-se na
defesa de inconstitucionalidade dos projetos, baseados principalmente no artigo 226

da CF que determina que familia é constituida por homens e mulheres.

Assim, qualquer proposicdo a ser apresentada, nesta Casa de leis, deve
observar os principios constitucionais, dentre eles as chamadas clausulas
pétreas, aqueles dispositivos explicitos ou implicitos que somente podem
ser alterados, com tendéncia a aboli-los, diante de um novo Poder
Constituinte Originario. [...] Ante as referéncias constitucionais supracitadas,
ndo pode haver outro entendimento, sendo no sentido de que familia é a
unido entre homem e mulher. Assim, qualquer diploma legal que dé
tratamento diferente a entidade familiar esta eivado de inconstitucionalidade
e deve ser banido do ordenamento juridico patrio (DEPUTADOS CAPITAO
ASSUNCAO E PAES DE LIRA).

Porém, outros juristas ja demonstraram que certas leituras da CF expressam
equivocos que ignoram os fundamentos principais da mesma, como igualdade e
liberdade. Nas palavras do Ministro Ayres Britto do STF “as disposi¢cbes
constitucionais ndo emprestam ao substantivo “familia” nenhum significado ortodoxo
ou da propria técnica juridica, o que implica dizer, nessa mesma visdo, que a
Constituicdo nédo interdita a formacdo da familia por pessoas do mesmo sexo”.
Como alguns legisladores demonstraram, ha um aporte na prépria CF que garante o
reconhecimento da familia homoparental. O argumento que se apresenta como
“‘inconstitucionalidade” na verdade € uma defesa do ambito moral religioso, visto que
o fundamento da justificativa € uma concepcdo de familia centrada na relacdo
hétero.

Ribeiro (2012) demonstra como o lugar privilegiado da religido e da politica, permite
o reforco do preconceito colocando as pessoas que reproduzem esses discursos

como autoridades para tratar sobre o assunto.

Dessa forma, o discurso do padre ou do pastor (baseado na verdade da
Biblia), a sentenca do juiz (baseada na Constituicdo), o dicionario (baseado
no conhecimento linglistico) abafam o “falso” e sustentam o “verdadeiro”. A
‘verdade linglistica, a ‘verdade religiosa’ e a ‘verdade constitucional’
funcionam como forma de tentar delimitar o que se pode ou néo dizer e
guem pode ou néo dizé-lo (RIBEIRO, 2012, p. 79).
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Ao analisar os discursos que apareceram como inconstitucionais identificamos que
0S mesmos nada mais reproduzem se n&o o0 binarismo dos sexos, a partir de um
artigo da CF que reconhece a unido entre homens e mulheres. Porém, como ja
vimos essa concepcao de familia foi diretamente posta com base nos grupos
religiosos que participaram do processo da Constituinte. Como nao existiam
movimentos sociais que pautassem diretamente o debate sobre familias — esforco
feito por parte dos movimentos feministas e pelos direitos das criancas — a
concepcao de familia ndo abarcou a diversidade de modelos existente. Nesse
sentido, ao tratar como inconstitucional, os discursos reforcam na verdade a
concepcao de familia tida como natural.

E importante frisar que mesmo com a aprovacdo pelo STF, alguns deputados
insistiram no discurso da inconstitucionalidade, o que demonstrou durante a leitura
dos PLs uma relacdo entre o legislativo e o STF marcada por disputas e tensdes em
torno do reconhecimento da diversidade familiar.

e O risco posteriormente da adocdo de criancas por casais do mesmo
sexo. (FINALIDADE - PROCRIACAO).

Outra caracteristica comum presente em quase todos 0s projetos propostos é a
proibicdo da adocdo de filhos por casais homoafetivos. Cabe mencionar que a
legislacdo brasileira sobre a adocado, ndo faz nenhuma mencgéo a orientacdo sexual
dos requerentes.

Vinculados a concepc¢éo de familia nuclear, natural, criada por Deus, a procriacdo é
entendida como algo central na formagdo da familia, desconsiderando-se a
possibilidade da adocédo, e até mesmo do avanco da tecnologia, ja que ndo existe

“continuidade de vida por casais do mesmo sexo”.

“A adocd@o por casais homossexuais expord a crianga a Sérios
constrangimentos. Uma crianca, cujos pais adotivos mantenham
relacionamento homoafetivo, terd grandes dificuldades em explicar aos seus
amigos e colegas de escola porque tem dois pais, sem nenhuma mae, ou
duas mées, sem nenhum pai” (ZEQUINHA MARINHO).

Os discursos apontam a possibilidade das criancas serem alvo de repudio,
preconceito o que afetaria o desenvolvimento destas. Porém, como assinala Lopes
(2000), casais de filhos heterossexuais também passam por problemas de

convivéncia para se adaptar na sociedade, o que também pode ocorrer com
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criancas criadas por casais homo. E desse modo, a orientacdo sexual nédo se

legitima como um argumento plausivel.

Como apresentado pelo deputado, ha na concepcdo dominante presenca de um pai
(homem) e uma mé&e (mulher) para que o exercicio da parentalidade ocorra de forma
plena. Visdo que se distancia do processo histérico de luta dos movimentos
feministas e LGBT, como mostrado em nossa revisao de literatura, jA que ha tempos
se desvincula a pratica sexual da procriacdo. Além disso, é preciso desvincular
procriacdo, parentalidade, parentesco e filiacdo. Ou seja, as quatro caracteristicas

podem ser exercidas pela mesma pessoa ou casal, como também néo.

Nesse sentido, o Deputado Jean Wyllys reforcou, em um dos seus pronunciamentos,

essa ideia sobre a vinculacao entre conjugalidade e procriacéo.
Seria necessario se instaurar um exame de fertilidade prévio ao casamento
e que cada casal jure que vai procriar sob pena de nulidade se ndo assim
nao fizer num determinado prazo. E os casais de léshicas que recorrem a
métodos de fertilizacdo assistida para procriar? O certo é que as pessoas
ndo casam para ter filhos. Casam-se porque se amam, tém um projeto de
vida em comum e querem receber a protecdo que a lei garante aos

cbnjuges. Algumas pessoas casam e nunca procriam, porque ndo podem
ou ndo querem, enquanto outras tém varios filhos sem casar nunca.

E necessario atentarmos para o fato de que nio apenas a religiio se opde ao
exercicio da criagdo por pares homoafetivos. Também a psicandlise é contraria a
parentalidade exercida por homoafetivos, baseada na concepcéo de que a diferenca
dos sexos esta no ndcleo das representacfes identitarias (ZAMBRANO, 2006). Ha
entdo uma mistura presente entre religido e psicanalise, como apresentada pela
autora, mas também visto por nés, onde “somente a familia regularmente formada,
constituida pelo homem e pela mulher, podera exercer a influéncia correta na
transmisséo dos valores e das tradicdes” (DEPUTADO MILTON CARDIAS).

Historicamente a Igreja Catdlica definiu esses temas sobre adocéo,
homossexualidade, conjugalidade como essencialmente morais, e desse modo
conseguiram impedir que fossem incluidos na pauta politica. Porém, com a pressao
dos movimentos sociais, 0os temas adentraram a agenda politica, mudando o
cenario. “Agora, a estratégia é outra: ja que o debate € inevitavel, trata-se de manté-
lo restrito ao ambito das autoridades eclesiasticas, como se elas de fato

representassem o consenso de suas igrejas (FARIA, 2012, p. 8).
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Fato identificado nos discursos que se tratavam da adocao, vistos por nés como
discursos com um nivel maior de conservadorismo, ja que na atual formacgéo do CN
estdo dispostos a qualquer coisa para impedir a aprovacdo. Isso, porque na
concepcao dos legisladores como ja sinalizado, é a presenca da crianca no interior
da familia que a define como tal. O que nos leva a concordar com Butler, quando a
autora questiona que esse argumento da aceitacéo da conjugalidade repousa sobre

um paradoxo que seria dificil negar.

Se alguém né&o quer reconhecer certas relacdes humanas como parte do
humanamente reconhecivel, logo, esse alguém ja as reconheceu e busca
negar aquilo que, de uma maneira ou de outra, ja foi compreendido.
“Reconhecimento” se torna um esforco de negar o que existe e, assim, se
torna um instrumento da recusa do reconhecimento (BUTLER, 2003, p 236).

Sendo assim, caso a aprovacao da conjugalidade homossexual ocorra, sé restaria a
permissdo da adocdo para que as familias homoparentais fossem reconhecidas.
Fato que na realidade ndo condiz com o exercicio da parentalidade por casais
homoafetivos (conforme demonstrado ao longo da dissertacdo). Mesmo assim, 0s
legisladores reverberam o discurso que em ultima instancia o casamento sim, porém

a adocdao jamais.

A presenca de um pai-homem e uma mae-mulher no cuidado dos filhos foi a
segunda defesa mais presente nos discursos contrarios a ado¢édo. Busca-se assim,
evitar o risco de toda a populacdo de se transformar em homossexuais, criangas

precisam ser educadas com a figura paterna e materna.

Esses discursos denunciam uma suposta existéncia do que a bancada evangélica
vem chamando de “movimento pré-homossexualismo” que, segundo eles, é formado
por aliancas entre o Estado, sociedade civil, movimentos sociais, universidades e
gue tem como objetivo a dissolucdo dos valores cristdos. Nesse sentido, como
demonstrado por Natividade e Oliveira, a bancada evangélica se encarrega de
propagar certas ideias, para legitimar a suposta existéncia dos grupos contra valores
cristdos, onde os mesmo incitam “medos coletivos que associam a diversidade

sexual a pedofilia, a propagacdo de DSTs e a corrupgao dos valores cristdos da
sociedade” (NATIVIDADE; OLIVEIRA, 2009, p. 13).

Ambiente familiar adequado, a condicdo estabelecida pela lei, significa
ambiente moralmente sadio, onde se encontrem pessoas comprometidas
com um Unico propdésito: criar e educar o menor segundo 0s principios
ditados pela moral e pelos bons costumes. Nobres Deputados, é possivel
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ter um ambiente sadio para a crianga numa “familia” formada por
homossexuais? A crianca ndo sentira marginalizada se ndo for suprida sua
necessidade de apreender a identidade paterna e materna no lar,
indispensaveis para sua formacéo saudavel? Ao tentar defender os direitos
do adotante, ndo estaremos sacrificando o direito do adotado? (Deputado
Milton Cardias, PTB/RS).

Dentre esses valores, destacam-se 0 casamento monogamico, 0 amor romantico e a
constituicdo de familia nuclear tendo o pai como chefe-provedor, o que permite
“hierarquizar as demais vivéncias das sexualidades a partir deste modelo,
produzindo sujeitos coerentes a um sistema que vincula inexoravelmente
sexo/género/desejo” (MESQUITA; PERUCCHI, 2016, p. 111). Outro marco em
relacdo a defesa contraria da adocéao foi o0 argumento em defesa do adotante, e ndo
dos requerentes, ja que muitos deputados ndo se colocavam como preconceituosos,

mas apenas preocupados com os direitos das criancas.

De qualquer modo, ao discutirmos o desejo pela parentalidade por homossexuais, €
preciso dizer que ndo estamos dizendo de um desejo que diverge da totalidade.
Afinal, as normas sociais criadas e reproduzidas colocam para ndés o desejo por
filhos a todo instante, desde crianca, e independentemente da orientacdo sexual.
Portanto, como sinaliza Uziel (2002), a especificidade da relacédo parental de casais
homoafetivos, é tdo somente o preconceito e discriminacdo que seus filhos podem
sofrer, e assim, cabe a n6s optarmos pelo combate ao preconceito ou continuar na

ilusdo ideoldgica de impedir que homossexuais tenham filhos.

Além disso, condizentes com o que Mészaros afirmou da importancia da instituicdo
familiar hoje, pontuado anteriormente, as familias homoparentais inseridas na loégica
capitalista ainda que se defrontam com algumas questdes, também reproduz a
l6gica dominante, por meio da educacdo, ou seja, essa familia ndo € capaz de
transformar as estruturas da sociedade que regem as proprias determinacdes do

gue pode ou nao ser aceito.

De modo geral, os discursos reforcaram uma concepcdo de familia baseada na
biblia, e criada por Deus. Natural, associado ao biolégico, que permite considerar
este modelo como fundador da sociedade, que se impde como modelo
inquestionavel por estar associado a procriacdo. Nesse sentido, a figura do pai e da

mae foi defendida, e até mesmo o amor, restringido a esfera homem-mulher. Ao
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mesmo tempo, foram vinculados todas as caracteristicas que envolvem uma familia

como procriagdo, parentesco, filiagdo e cuidado sobre as mesmas pessoas.

Na verdade, o discurso defendido pelo grupo hegemobnico contrario ao
reconhecimento da familia homoparental, ao sinalizar de certa forma que aceitariam
0 casamento, mas jamais a adoc¢éo, corrobora apontamentos de Gramsci. Para este
autor, uma pauta do grupo dominante, ao entrar em disputa na forma de lei, entre
representantes de um grupo e outro, incide em um equilibrio que os interesses do
grupo dominante prevalecem, mas até certo ponto, como a defesa da conjugalidade,
mas sem o direito a adogao.

O discurso conservador apresentou desinteresse e desconhecimento em relacéo a
populacdo LGBT. Primeiramente pelo uso das expressées homossexualismo, opgao
sexual, familia entres aspas, confundindo conceitos como identidade de género com
orientacdo sexual. Desconhecem o numero de mortos, as experiéncias de casais
gue ja adotaram e até mesmo que seus discursos incitam o 6dio. Negam de
qualquer forma o reconhecimento da diversidade sexual e o entendimento dessa
vivéncia como algo natural e sadio, e tentam até mesmo usar argumentos como da
inconstitucionalidade dos projetos, como forma de mascarar seus posicionamentos
baseados na biblia e, em concepc¢fes liberais. Resumindo, ferem gravemente o
Estado laico brasileiro e se colocam na contramao da construcdo de um Estado que
garanta plenos direitos.

Os discursos considerados por nds como conservadores, ndo sdo entendidos aqui
como “tragos de personalidade”, ou por tendéncias subjetivas, pois, “ao reduzir o
conservadorismo a ‘tracos de personalidade’, tende-se a se subtrair o contetdo e o
significado histérico, especifico e contraditério, dessa corrente de pensamento e
acdo em relacdo a totalidade social” (SOUZA, 2015, p. 208). Nesse sentido, o
conservadorismo moderno deve ser entendido como “complexo ideologico oriundo
das determinacdes do amadurecimento da hegemonia burguesa, que consubstancia
elementos dispares para a naturalizacdo da esséncia do modo de vida calcado na
exploracdo do trabalho e nas opressdes historicamente determinadas” (PINHEIRO,
2015).
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O fundamentalismo religioso que vem ganhando maior expressdo na atual
conjuntura, defendendo um viés absoluto de crencas, se expande no plano politico
com defesas intolerantes perante concepcdes e valores divergentes, “configurando-
se como expressao funcional a manutencao de privilégios e da esséncia do binémio
exploracdo/opressdo em tempos de decadéncia ideologica e de crise estrutural do
capital” (PINHEIRO, 2015, p. 198).

As discussdes em torno da aceitacdo ou ndo das familias homoparentais podem ser

resumidos na seguinte figura sintese que expressam a nos os dois lados da disputa.

Figura 1.

Familia
Homoparental
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Nao questiona
a ordem
natural

Rechaco a
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i

Sistematizag&o propria.

Tomados pelo que comparece nos discursos, a oposi¢ao entre’sim” ou “ndo” na

verdade representa o quanto a discussao sobre a sexualidade precisa ser ampliada.
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Compreendendo a questao por outro angulo, vinculado a totalidade, os debates que
se opdem entre se devemos casar ou conceber criangcas, ndo explica em sua
totalidade a realidade na qual estamos inseridos. A compreensdo apenas por um
dos lados nos coloca em andlises rasas que determina perdas fundamentais tanto
para a compreensao tedrica do fenbmeno, como para 0s nortes que precisam ser
apontados na pratica politica, tanto para 0s movimentos sociais, como em relacdo as
acOes no legislativo. Como reforcou Bultler, as sexualidades, o parentesco, a
comunidade e etc. resumidos na op¢ao entre sim ou nado, coloca nossos horizontes
“nas aguas do ilastimavel” (BUTLER, 2003, p. 260).

As defesas identificadas nos discursos e na figura sintese demonstram o cenario
atual conservador, compreendido como um neoconservadorismo, que representa

uma reacdo a todos esses avan¢os demonstrados ao longo do texto.

Tanto uma reacéo as intempéries da crise estrutural do capital nos planos
da economia, da cultura e da politica, como uma reacéo as diversas lutas e
conquistas ocorridas no século XX, seja no mundo do trabalho, seja nas
guestdes de género e diversidade sexual, juventude, raca e etnia, geracéo,
entre outras (PINHEIRO, 2015, p. 203).

E nesse sentido que ao compreendermos as reacées neoconservadoras atreladas a
crise estrutural do capital, essas reacfes junto ao fundamentalismo religioso ndo se
definem como principio e nem como fim dos elementos centrais na reproducdo da

exploracéo/opresséo.

Mas se caracterizam como uma importante e fundamental mediacdo do
complexo de complexos que se estabelecem na sociabilidade
contemporanea, marcada por uma teia de fendbmenos distintos, mas que se
intercruzam na exacerbacdo das contradigcbes basilares da estrutura social
(PINHEIRO, 2015, p.217).

E preciso entdo compreender que o olhar para as leis como simbolo do progresso
nao diz respeito a totalidade da vida social. Apenas o olhar juridico sem levar em
conta nosso processo de formacgdo histérico, a constituicdo dos sujeitos, as
mudancas ocorridas, e a efetivacdo das politicas publicas, ndo nos proporciona um
olhar critico, pois o “mapa” de oportunidades garantidas em lei, leva nos ao
esquecimento de que direitos, principalmente no contexto brasileiro, ndo sé&o

necessariamente efetivados na vida quotidiana.
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Os debates permitem entdo manter os assuntos ligados aos direitos sexuais na
agenda politica, demonstraram também que o casamento tem eficacia na vida dos
sujeitos, mas ndao podemos perder de vista que mudancas legais ndo produzem
imediatamente e obrigatoriamente mudancas nas vidas dos sujeitos, principalmente

numa sociedade de classes.

Por fim, concordamos mais uma vez com Corréa ao indicar que consideramos
simplista a oposicdo entre religido versus sexualidade a que muitos pesquisadores,
movimentos sociais e sujeitos politicos tém recaido. Ndo cabem duvidas que as
nocdes de sexualidade e género e embates a favor dos direitos ligados a esses
temas, sédo perpassados por fundamentacdes religiosas. Contudo, para evitarmos o
risco de simplificacdes a analises pobres, € preciso alertar que o peso dos discursos
religiosos nos atuais debates tende, nas palavras da autora, “a ocultar o poder e
efeito de outros dispositivos de naturalizacdo e essencializacdo da sexualidade e do
género, como por exemplo, as concepg¢des seculares da biomedicina e da biologia”.

Além disso,

Os direitos dos homossexuais sdo consistentes com a filosofia republicana
da liberdade individual e o casamento gay garante estabilidade social, a
estabilidade da familia e da estabilidade na formacdo de criancas. Em
outras palavras, nessa quadra complexa que atravessamos os direitos dos
homossexuais estdo sendo e foram incorporados a uma pauta que é
antidogmatica, mas decididamente conservadora (CORREA, 2014).

Assim, chegamos a um ponto que nao esgota, ao contrario, amplia nosso debate. A
questdao de partida proposta requer aprofundamento que se desdobrardo em

trabalhos futuros.

Mas, como no comeco, o importante € reafirmarmos: para o armario nunca mais’
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5. ESCANCARANDO AS PORTAS DO ARMARIO: Consideragdes Finais

Vida no armario é um tédio total (Detonautas).

A vida que me ensinaram como uma vida normal tinha trabalho, dinheiro,
familia, filhos e tal. Era tudo tdo perfeito se tudo fosse s6 isso. Mas isso é
menos do que tudo, € menos do que eu preciso (Educacdo Sentimental Il —
Leoni, Paula Toller e Herbert Vianna).

Ao longo do trabalho discutimos a configuragcdo do Congresso Nacional brasileiro
demonstrando seu funcionamento a partir da CF de 1988, suas atribuicbes, as
etapas de tramitacdo dos projetos, e a légica na qual esses sujeitos foram eleitos, ou
seja, quem sdo o0s sujeitos politicos que constituem o CN mais conservador da
histéria, pds-ditadura politica militar brasileira. A partir da concep¢do de Gramsci
partimos de uma compreenséo do Estado ampliado, que proporcionou compreender,
a luz do nosso objetivo, as disputas entre as demandas dos movimentos sociais no
interior do legislativo, a partir da compreensao desse como um bloco histérico, onde
se faz presente a disputa pela hegemonia. Concomitante a isso, consideramos ao
longo do texto a importancia da luta pelos direitos civis e politicos, demonstrando
gue as mesmas nao devem ser descoladas da luta anticapitalista, ja que esse
sistema, se ndo gerou, intensificou a exploracdo e as diversas formas de opressao.
Perpassamos as lutas pelos direitos humanos demonstrando sua relevancia e o
norte a qual defendemos que deva estar atrelada, a fim de que a pauta do
casamento ndo seja a causa Ultima, caindo no erro de se acreditar que aprovacdes

no legislativo federal seriam capazes de eliminar as exploracdes/opressoes.

No momento de continuidade adentramos a discussao das familias ao longo da
histéria e a transformacdes pelas quais passaram e vem passando. Com isso
demonstramos que as diversas familias sempre existram ao longo dos anos,
comprovando que se tratando de familia podemos falar de uma historia descontinua
e homogénea. Porém, no cenario capitalista da necessidade de reafirmacdo de um
modelo ideal para a sua reproducgdo, é a ideologia dominante que exerceu o papel
de legitimar hegemonicamente um modelo natural, tido como ideia a qual deve ser
seguido. Por isso, demonstramos as tentativas ao longo dos anos de normalizacéo
das familias, e as respostas contra hegemonicas dos movimentos feministas e LGBT

a essa normalizagdo. Portanto, ainda que pareca ser um fendbmeno novo, as familias
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entre pessoas do mesmo sexo sempre existiram e vem tentando se afirmar como

mais um modelo de familia.

E posterior a esse momento que adentramos nos discursos realizados pelos
deputados e senadores durante a tramitacdo dos sete projetos selecionados. As
praticas no interior do CN trazem em si projecfes individuais e coletivas dos mais
diversos sujeitos politicos que participam da politica pelos mais variados interesses
sociais. Nas proposicoes feitas, nos discursos realizados, nos posicionamentos
pelos pareceres, na participacdo das comissodes, esses sujeitos tanto no plano ideal
— das ideias — quanto na pratica procuram imprimir uma determinada direcéo social
em consonancia aos diversos interesses que estdo em jogo na sociedade,

principalmente em relacéo aos interesses politicos, ideoldgicos e econémicos.

Assim € que foram produzidos discursos sociais no interior do CN. Representam,
nesse sentido, um projeto societario, ou seja, uma antecipacdo nas praticas
discursivas da sociedade que se pretende alcancar. Portanto, os projetos societarios
segundo Netto (1999, p.2) sdo “aqueles que apresentam uma imagem de sociedade
a ser constituida, que reclama determinados valores para justifica-la e que

privilegiam certos meios (materiais e culturais) para concretiza-la”.

O projeto societario que o bloco hegemdnico vem construindo poderia ser expresso
por qualquer um dos varios discursos elencados em nossa analise, mas basta
relembrarmos o didlogo entre o deputado José Genoino e o deputado Philemon
Rodrigues, onde o primeiro indagou: “‘queremos uma sociedade democratica, plural,
OuU vamos querer uma unica visdo de mundo?”. Sendo respondido em seguida por
varios legisladores: “N&@o! nés ndo aceitaremos o casamento entre pessoas do
mesmo sexo”. Esse diadlogo - direcionado a conjugalidade naquele momento —
representa as disputas pelos diversos direitos da populagdo LGBT, assim como de
outros segmentos, e na verdade exprime a sociedade que o CN deseja se nao

construir, manter.

Nosso objeto nos proporcionou demonstrar que nessa disputa por dois projetos
societarios antagonicos, simplificadamente resumidos entre um projeto plural de
sociedade, baseado numa democracia plena, sem opresséo e exploragdo de um

segmento por outro versus uma sociedade baseada na negacédo da diversidade,
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numa unica visdo de mundo, que defende a manutencdo do sistema econémico de
exploracdo, bem como a manutencdo de privilégios, também se reverbera uma

concepcao de familia.

Entre o reconhecimento das familias homoparentais e a defesa do modelo nuclear
burgués, as defesas expressaram a negacao da diversidade familiar presente na
realidade brasileira. Negam a totalidade da vida social e as diversas transformacdes
gue modificaram as familias. Essa concepcdo de mundo defende um modelo
patriarcal, justificado pelo desejo de procriacdo, tido como natural e constituido
apenas entre homens e mulheres, baseado no discurso moral e na biblia cristd. Mas
nao s6, como afirmado ao longo do texto esse modelo de familia também se
constitui como defesa moral do projeto liberal de sociedade, materializado em sua

atual fase neoliberal.

A andlise dos projetos nos possibilitou compreender que durante processo de
tramitacdo as forcas em disputas usam das mais diversas estratégias para que a
discusséo nao seja colocada em pauta, debatida, ou até mesmo votada. Ficou claro
a estratégia utilizada por alguns deputados e senadores que ao serem indicados
para elaborarem 0s pareceres, permaneciam semanas com 0 projeto em maos e
devolviam sem parecer. Além disso, também ficou demonstrado a estratégia de
adiamento da discussdo como forma de aguardar o arquivamento. Mesmo com
essas estratégias, as tramitacfes ndo ocorreram sem discussfes acirradas que
demonstrasse claramente o lado de cada deputado — que independentemente do

partido — se posicionou contrario ou favoravel ao casamento.

Como ja imaginavamos nesse cenario ndo foi possivel uma divisdo exata entre
partidos de esquerda e direita. Visto que desde a formulacdo de certas proposi¢oes
até o momento de votacado, os partidos e sujeitos politicos favoraveis pertenciam aos
mais diversos partidos. Mas isso ndo nos impediu de reconhecer a importancia de
alguns partidos no debate sobre familias e diversidade sexual. O PT exerceu papel
fundamental, visto que majoritariamente todas as pautas consideradas por n6s como
progressistas foram propostas por candidatos desse partido. Isso demonstra uma
ligacdo direta entre a plataforma do partido e seus deputados, onde ambos
defendem uma sociedade plural e democrética, ainda que ndo apareca a luta LGBT

atrelada a luta anticapitalista. Fato diferentemente ocorrido com o PR cuja
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plataforma partidaria em nada diz respeito a pautas progressistas, e pelo contrério,
pontuam questdes conservadoras, demonstrando que a proposta do deputado
Clodovil, diz respeito a uma pauta propria, e ndo as defesas do partido. Outro partido
gque demarca seu espagco nessa luta € o PSOL. Além de seus deputados
demonstrarem uma consonéancia com o que o partido defende, também é notavel em
alguns discursos os limites dos avangos no capitalismo. Dessa forma, podemos
concluir que a adesdo ou ndo a bandeira do casamento homoafetivo, ndo nos
permite identificar os projetos de sociedade em disputa. Principalmente separados
entre esquerda ou direita, mas somente se olharmos pela inser¢cdo desses sujeitos

em lutas atreladas a luta anticapitalista.

Os discursos dos sujeitos politicos foram elencados por nés em dois grupos,
divididos em favoraveis e contrarios. Nos discursos favoraveis encontramos
majoritariamente cinco justificativas 1) A defesa pelo reconhecimento da diversidade
e da existéncia das diversas familias, em especial da familia homoparental, na
realidade brasileira e o reconhecimento nos diversos paises; 2)A necessidade do
Estado regular direitos e deveres dos casais homoafetivos; 3) O argumento
Constitucional, pelos direitos fundamentais de cada individuo reconhecido pela
CF/88 e a defesa da laicidade; 4) A separacdo entre casamento (para
heterossexuais) e unido civil/parceria civil (entre pessoas do mesmo sexo); 5) A

necessidade do reconhecimento em Lei, por parte do legislativo.

Resumidamente os discursos favoraveis defenderam uma concepcdo de familia
ampla, onde os diversos arranjos sao reconhecidos, concomitantemente,
defenderam a diversidade sexual e 0 acesso de todos os direitos pela populagao
LGBT. Com base na defesa da cidadania, os discursos foram fundamentados pela
CF/88 nos seus artigos iniciais que defendem o direito a liberdade, igualdade e a
defesa contraria a qualquer discriminagdo, e por documentos internacionais que
defendem o combate a opressdo, colocando os direitos sexuais no campo dos
direitos humanos. Além disso, os discursos defenderam majoritariamente uma
separacdo entre direitos para heterossexuais e homossexuais, ao afirmarem a
garantia da unido civil, em detrimento do casamento. E por fim, o argumento da
necessidade de aprovacao pelo CN da proposta, visto que o que temos de garantia

hoje pode ser revogado ou retirado a qualquer momento. Os discursos priorizaram o
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debate central entre o Estado Laico e a influéncia da religido nas tomadas de
decisao.

Ja& os discursos contrarios perpassaram por quatro questfes chave 1) O risco de
desmoralizacdo, destruicdo — desmantelamento - da familia concebida nos formatos
de Deus, e reconhecida como instituicdo natural entre dois individuos de sexos
diferentes (ARGUMENTO DO NATURAL/ ACEPCAO RELIGIOSA). 2) Que aprovar
exigiria o reconhecimento da orientacdo sexual homo como algo normal, e que visa
ser naturalizado. 3) A inconstitucionalidade dos projetos que tentam passar por cima
da carta magna, a CF/88 (CONSTITUCIONAL).4) O risco da adocdo e que
criancas cuja paternidade sejam realizadas por pessoas do mesmo sexo tendem a
passar por uma série de constrangimentos (FINALIDADE - PROCRIACAO).

De modo geral, os discursos reforcaram uma concepcdo de familia baseada na
biblia, e criada por Deus. Natural, associado ao biolégico, que permite considerar
este modelo como fundador da sociedade, que se impde como modelo
inquestionavel por estar associado a procriacdo. Nesse sentido, a figura do pai e da
mae foi defendida, e até mesmo o amor, restringido a esfera homem-mulher. Ao
mesmo tempo, foram vinculados todas as caracteristicas que envolvem uma familia
como procriacdo, parentesco, filiagdo e cuidado sobre as mesmas pessoas. O
avanco nos direitos civis é visto como uma violacdo aos direitos de pessoas

religiosas.

Os discursos representaram uma ligacdo com que Miskolci ja nos alertou a partir do
conceito de panico moral. Ou seja, os discursos dominantes definem a verdade,
‘distorcem’ questbes da realidade cultural e dos processos de mudanga social,
reafirmam a ideologia dominante e utilizam desse jogo para criar 0 consenso. A luz
de nossa andlise, esses discursos ao se reproduzirem avancam na estratégia de se
criar um consenso. E nesse sentido, mantém o grupo dominante hegemonicamente.
Pois sabemos que para além do espaco do CN os discursos reverberam na
sociedade e se conectam com a sociedade onde os mais diversos segmentos se
tornam apoiadores da ideologia dominante. Como ja demonstrado, a “ideologia
dominante é veiculada no interior das mensagens e das imagens que incitam ao

medo, e é entendida ndo como distor¢do da verdade, mas como arma politica que
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opera por meio de uma mobilizacdo do senso comum” (NATIVIDADE; OLIVEIRA,
2009, p. 24).

E com base na nossa revisdo de literatura, que ao trazermos Togliatti para o centro
do debate, reforcamos o que se coloca no centro dessa disputa, ou seja, “qualquer
direito € destruido, de propdésito quando o curso dos acontecimentos € tal que ponha
em risco a seguranca de determinado grupo dominante”. Isso no obriga a dizer que
aguele quadro com as duas concepc¢des de familias em disputa levantadas por nos,
com base na bibliografia utilizada, j4 nos alertava para algo. O risco imaginado pelo
grupo dominante — heterossexual — em perder privilégios historicamente garantidos
demonstrou que a defesa por um modelo de familia, tornou-se necessario para
reafirmarem o lugar da diversidade sexual nesse sistema. Isso porque segundo
Butler, a hegemonia heterossexual, “ja esta, irreversivelmente, desafiada ao nivel da
pratica social” (BUTLER, 2003, p. 253).

Nossa analise também permitiu identificar que a laicizacdo do Estado brasileiro se
torna algo dificil de concretizagcdo com a atuacdo crescente dos grupos cristdos na
politica partidaria. A cada eleicdo a bancada evangélica cresce a se alia a outras
bancadas que advogam causas de instituicdes religiosas, vinculadas também aos
interesses financeiros, e que se colocam na contra mao da consolidacdo do Estado
de direito aos diversos segmentos da populacdo. A bancada evangélica demonstrou
um fundamentalismo seletivo, optando por defender certas causas em detrimentos
de outras. Como questionou o deputado Jean Wyllys: onde estava a bancada
evangélica durante a discussdo do trabalho escravo infantil? Ou seja, ha uma
selecao de “fundamentacdo dogméatica do texto biblico, enunciando-o de forma
descontextualizada e convenientemente, com as partes textuais enunciadas para 0s
fins pretendidos. (MESQUITA; PERUCCHI, 2016, p. 112-112).

Diante disso, podemos concluir que a religido se apresenta como um adversario das
pautas progressistas. Porém, se considerarmos apenas a religido como nosso maior
adversario correremos o risco de andlises fragmentadas. E preciso entdo que se
aprofundem analises que sejam capazes de demonstrar o cunho moralista do
liberalismo, e a concepcdo de familia trazida por essa perspectiva. Ou seja, para

além da analise da religido como impedimento dos avancos aos direitos
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relacionados a populacdo LGBT, é preciso identificar as questdes centrais da
fundamentagcdo moralista do liberalismo, em sua atual forma neoliberal- que n&o
aceita a diversidade sexual, principalmente se essa se vincular a uma luta
anticapitalista. Ou seja, a diversidade sexual aceita é a vinculada a uma cidadania

neoliberal, quando relacionado ao consumo LGBT, e ao mercado “rosa”.

Irineu (2014, p. 174) também concluiu que ha “[...] uma grande mobilizacdo de
setores conservadores do mundo das financas e liberais republicanos apoiando
acOes LGBT, porgue os direitos desta populagédo estdo incorporados a agenda e a
geopolitica da direita”. Por isso, consideramos que para além de estratégias que
defendam o Estado laico, o movimento LGBT e sujeitos politicos defensores dessas
bandeiras precisam avancar em analises que compreendam o fenémeno religioso,
mas que avance, atrelado a luta anticapitalista, em uma visdo que permita identificar
0s projetos em disputas — como do liberalismo — ja que por mais que adentremos em
um Estado laico, € possivel a reproducdo de uma sociedade que reprima e nao
reconheca as diversidades familiares, bem como a diversidade sexual.

Principalmente se estivermos nos referindo a sociedades capitalistas.

Os discursos também dao visibilidade ao nosso sistema judiciario e a seus limites
em consolidar os principios de um Estado democréatico de direito. Os projetos
demonstraram que ao longo dos anos ocorreu um amadurecimento das propostas.
Do primeiro projeto de 1995 ao ultimo, em 2013, tivemos diferencas centrais.
Podemos considerar que o PL 5.120/2013 se apresenta como algo que representa
grande parte da populacdo LGBT — visto que na sua diversidade interna, talvez seja
impossivel algo que nessa sociedade, se materialize como proposta que representa
a todos — ao defender os mesmos nomes com 0s mesmo direitos o projeto de Jean
Wyllys e Erika Kokay vocalizaram que as demandas dessa populacdo ndo podem
ser vistas como favores, ajuda ou até mesmo garantido como algo diferente, como
foi pensando em outra resolucdo especialmente para tratar da “parceria civil
registrada” entre pessoas do mesmo sexo. Tratou-se de defender uma igualdade,

pelo menos no formato da lei, sem diferencas pela orientacao sexual.

Os avancos conquistados pelo movimento LGBT trouxeram junto a essas
conquistas, o avanco de um cenario conservador que tem se ampliado — vide a

composicdo do CN mais conservadora desde a ditadura militar brasileira. Isso
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porque, como demonstrou Coutinho (2006), “esse processo de progressiva
democratizacdo, de socializacdo da politica, choca-se com a apropriacdo privada
dos mecanismos de poder. [..] choca-se com a permanéncia de um Estado
apropriado restritamente por um pequeno grupo de pessoas, ou seja, apenas pelos
membros da classe economicamente dominante ou por seus representantes”
(COUTINHO, 2006, p. 21).

Estamos falando entdo de um cenario neoliberal de contrarreforma, que nas
palavras de Coutinho, representa ndo somente a auséncia do novo, mas a
preponderancia da conservagdo ou restauracdo de antigas praticas. Ou seja, a luta
analisada por nos também se insere num cenario de defesa do pouco que ja foi
conquistado, jA que a tentativa é de desconstruir e negar os direitos e reformas

conquistas pelas classes subalternas.

A construcdo de uma contra hegemonia supde entdo na atual realidade um trabalho
pedagogico permanente, se considerarmos, sobretudo a diversidade interna ao
proprio movimento LGBT, que precisa reconhecer a necessidade se construir
‘pontes’, em detrimentos de cercas. Além disso, € necessario considerar que a
populacdo LGBT, bem como os sujeitos politicos que podem contribuir para essa
luta necessita enfrentar além da prépria desconstrucao, a for¢ca da cultura dominante
que provoca “um processo lento, com combinac8es heterdclitas e bizarras, em que
os elementos conformistas convivem com as novas convicgdes” (ABREU, 1996, p.
69).

Concluindo, identificamos que 0s embates conceituais realizados no Congresso
Nacional permeiam entre a defesa de um modelo nuclear patriarcal burgués —
embasados a partir da biblia cristd — versus, o reconhecimento ndo de um modelo,
representado pelas familias homoparentais, mas a defesa pela diversidade familiar,
embasados por documentos oficiais, pelas plataformas partidarias e pela defesa de
uma sociedade democratica e plural. Ao fim e ao cabo, foi possivel identificar que as
discussbes assumiram uma posicdo que se limitou a defesa intransigente do
casamento, remetendo-se assim apenas a esfera da pequena politica, na
compreensao gramsciana. Nesse sentido, faz-se urgente a vinculagcédo dessa pauta a
uma visao de totalidade, possibilitando para além dessa questdo em si, a discussao

da grande politica, que possibilite pensar estratégias maiores.
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Diante do exposto, apesar das expectativas ndo se mostrarem favoraveis para a
constru¢cdo de uma contra-hegemonia na discussdo sobre familias, vale a pena
pontuar assim como Luz (2015), que por mais que o casamento homoafetivo seja
revestido “pelo manto normativo do casamento, continuaria representando um lugar
de desencontros, de deslocamentos no ambito da heteronormatividade. Tratar-se-ia,

ainda assim, de um lugar de diferenga” (LUZ, 2015, p. 161).

Nota-se que os discursos contrarios tiveram como foco a familia homoparental como
causadora da “crise” nas familias, da “desestruturacao” das familias, ocultando as
determinacdes sociais, econémicas, politicas e culturais advindas do modo de
producdo que afetam as familias hoje. Ao mesmo tempo ndo podemos deixar de
reforcar que alguns discursos, como da senadora Marta Suplicy e da deputada Erika
kokay reforcaram diretamente como ha uma visdo equivocada ao se pensar que as
familias homoparentais seriam capazes de desestruturar uma sociedade. E
reafirmaram os diversos motivos, os determinantes estruturais, tidos por nos como
expressdes da questdo social, que afetam diretamente as familias, como
desemprego, ndo acesso a educacdo, saude e etc que os legisladores ndo se

importam em pautar, ha ndo ser quando representam interesses financeiros.

Por isso, muitos sujeitos politicos se equivocam ao acreditarem que a aprovacao de
leis resultaria em transformacdes, ou na solucéo para o combate a opressao. Além
disso, podemos indicar também que pesquisas recentes demonstram um certo
direcionamento classista no interior do movimento LGBT, ou seja, a populacao
LGBT pertencente a classe trabalhadora periférica ndo conseguem se ver
representadas por pautas que visam atender a um segmento branco, classe média e

alta, urbano, que acessa o mercado de trabalho e jovem.

A composicdo do CN por sujeitos da classe dominante — ou que representem a
mesma — demonstra que o grupo hegemaonico se expande por meio da relacédo entre
a direcdo politica, e ao mesmo tempo, da conquista de legitimidade social.
Estratégia que ficou clara por nés se analisada a partir da centralidade da acéo dos
intelectuais na constituicdo do sistema ideoldgico, visto aqui por meio da reproducéo
dos discursos. Ou seja, € a reproducdo em todos os niveis da vida social de um
modelo de familia que garante a hegemonia dessa familia. A bancada evangélica

garante sua hegemonia por intermédio da agdo parlamentar, nas indicacdes dos
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nomes para debaterem no interior da cAmara certos assuntos politicos, mas tratados
como morais, seus membros utilizam de estratégias como a ocupacdo de cargos
chave como ministérios — Crivella no ministério da Pesca — e em comissdes, Marco

Feliciano na presidéncia da CDHM.

Contudo, € preciso urgentemente elaborar um projeto democratico a partir de
aliancas com os mais diversos segmentos da sociedade civil, movimentos sociais,
sujeitos politicos vislumbrando a construcdo de outros projetos a partir de uma
concreta analise da realidade, e que nos déem direcionamentos que potencializem
mudancas, para que amplie no horizonte outros caminhos possiveis. Parafraseando
Simionatto, € necessario agregar vontades coletivas na defesa de projetos

alternativos ao projeto dos dominantes.

E nesse processo de recusa ao conservadorismo que se encontram o esforgo
cotidiano em defesa de um projeto ético politico profissional do servico social que
busca cotidianamente combater o conservadorismo no interior da profissdo. Ao
reconhecer o nucleo central do nosso projeto como a defesa pela liberdade, com a
autonomia dos sujeitos, e a emancipacdo, consequentemente esse projeto se
vincula a um projeto de sociedade que ndo coaduna com as defesas hegemobnicas
do nosso CN. Pelo contrario, nossa defesa propfe a construcdo de uma nova ordem
social, sem exploragdo/dominacao de classe, etnia, e género. Nesse sentido, cabe a
nés reverberar tal cenario de forma a condenar tal reproducdo em defesa de um
modelo de familia que nega a outros, principalmente no interior da profissao.
Demonstrando que nosso projeto “afirma a defesa intransigente dos direitos
humanos e o repudio do arbitrio e dos preconceitos, contemplando positivamente o
pluralismo, tanto na sociedade como no exercicio profissional” (NETTO, 1999, p.
15). Pois, “ndo cabem no projeto ético politico contemporéaneo posturas teoricas
conservadoras, presas que estdo aos pressupostos filoséficos cujo horizonte é a
manutengdo da ordem” (TEIXEIRA; BRAZ, 2009, p.8). Portanto, como assistentes

sociais, os discursos do CN nédo nos representa (essa frase nunca foi tdo atual!).

Por fim, parafraseando Galeano, em tempos dificeis & necessario defender o ‘direito
ao sonho’, pois sdo 0s sonhos que anunciam outra realidade possivel. E a ‘primeira

condicdo para modificar a realidade € conhecé-la’. Assim, outros questionamentos,
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davidas se colocam como necessidade de um maior aprofundamento, que visem

contribuir para a transformacao da realidade.

A necessidade de um retorno aos fundadores do liberalismo e seus
escritos, a fim de compreensdo da concepcéao de familias defendidas
por essa perspectiva;

A necessidade de se debater classe social e movimento LGBT, ao
identificarmos claramente um direcionamento classista no interior do
movimento que ndo vem atendendo demandas da populacdo LGBT
pertencente a classe trabalhadora, periférica, negra e rural.

A relacéo entre as disputas de projetos de sociedade, suas concepcdes
de familias e a interlocuc&o com o projeto profissional critico do servi¢co
social brasileiro, a fim de que se apresentem elementos para o trabalho
com familias e bem como um conceito que abarque a diversidade;

Por dltimo, a necessidade de um estudo sobre a atual crise estrutural
do capital e seus efeitos sobre as familias, a fim de desconstruir a falsa
ideia da ‘crise’ nas familias como resultados de outros processos que

nao resultantes do modo de producédo capitalista;

Proxima parada: doutorado. Assim, o ponto final aqui € o prentincio de um caminho

gue se inicia apenas.
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